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RESUMO

O presente trabalho investiga o0 modelo de Plenario Virtual (PV) adotado pelo Superior
Tribunal de Justica (STJ), com foco nos 6rgaos julgadores de direito privado (Segunda Segao,
Terceira e Quarta Turmas) durante o ano de 2024. A partir da conjugacao de doutrina classica e
contemporanea ¢ um estudo empirico com base em dados fornecidos pela Corte, o objetivo €
ponderar em que medida o procedimento virtual, especialmente diante das alteragdes
promovidas pela Emenda Regimental n® 45/2024 e pela Resolugdo n°® 3/2025, observa garantias
constitucionais como o contraditério, a ampla defesa e a colegialidade. Os resultados revelam
uma tensao entre a busca por eficiéncia e a preservacao do devido processo legal. A anélise dos
dados da Corte demonstra um indice de unanimidade de 99,98% nos julgamentos virtuais, em
contraste com 82,06% nos presenciais, sugerindo um significativo déficit deliberativo. A
pesquisa aponta fragilidades na sustenta¢do oral assincrona, cuja efetiva apreciagdo ndo ¢
garantida, e falhas na publicidade dos atos processuais. Conclui-se que o modelo atual, embora
aumente a produtividade, fragiliza a deliberacdo colegiada e o contraditorio substancial,
arriscando a formagao de precedentes instaveis. Por fim, sdo sugeridos caminhos para aprimorar
o sistema, como a ado¢ao de um modelo de bifurcagdao procedimental, a fim de compatibilizar

a celeridade com a qualidade e a legitimidade da prestacdo jurisdicional.

Palavras-chave: Plendrio Virtual. Superior Tribunal de Justiga. Contraditorio. Colegialidade.

Sustentacao oral. Deliberagao.



ABSTRACT

This study examines the Virtual Trial (PV) model implemented by Brazil's Superior
Court of Justice (STJ), focusing on private law judging bodies (Second Section, Third and
Fourth Panels) during 2024. Combining classic and contemporary doctrinal analysis with em-
pirical data from the Court, we evaluate how this virtual procedure — particularly after Regu-
latory Amendment n°® 45/2024 and Resolution n° 3/2025 — complies with constitutional safe-
guards including adversarial proceedings, the right to full defense, and collegiality. Findings
reveal a tension between efficiency gains and due process protections. The Court's data indica-
tes a 99.98% unanimity rate in virtual rulings versus 82.06% in physical sessions, suggesting
substantial deliberative shortcomings. The research identifies vulnerabilities in asynchronous
oral arguments (whose proper consideration remains unverified) and transparency gaps in pro-
cedural acts. We conclude that while boosting productivity, the current model undermines me-
aningful collegial deliberation and substantive adversarial exchange, potentially generating
unstable precedents. The paper proposes systemic improvements, such as a bifurcated procedu-

ral approach, to balance expediency with judicial decision quality and legitimacy.

Keywords: Virtual Trial. Superior Court of Justice. Adversariality. Collegiality. Oral

Arguments. Deliberation.
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INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objetivo investigar o modelo de plendrio virtual adotado
pelo Superior Tribunal de Justi¢a (STJ), analisando em que medida os modelos anteriores € o
modelo atual de plenario virtual observam o contraditério e a ampla defesa, garantias proces-
suais constitucionais. A partir dos dados fornecidos pela Corte, busca-se entender como o Su-
perior Tribunal de Justica, em especial seus 6rgaos julgadores voltados ao direito privado,
exerce a colegialidade no ambiente virtual, e se o espaco virtual de julgamento comporta deli-
beracdes qualificadas, quando comparado ao plenario presencial.

O plenario virtual surgiu com o intuito de otimizar o julgamento de processos, redu-
zindo o tempo e os custos envolvidos na tramitacdo de matérias repetitivas ou de menor com-
plexidade e ¢ indissociavel do debate acerca da modernizacao do Judiciario brasileiro, impulsi-
onado pela digitalizacdo e pela busca de maior celeridade na tramitacdo dos processos, cons-
tante interferéncia no processo civil brasileiro!. Esse contexto culminou na ampliagio da com-
peténcia do Plenario Virtual (PV) no judiciario como um todo para substituir os julgamentos
presenciais durante a crise sanitaria, e na consequente consolidagdo do plenario virtual como
modalidade de julgamento mesmo ap0s o retorno as atividades presenciais.

No STJ, em especial a partir da Emenda Regimental n® 45/2024%, e da Resolucio n°
3/2025 do STJ®, surgem questionamentos quanto a saga da Corte por eficiéncia processual e
suas consequéncias para a observancia dos principios basilares da ampla defesa, do contradito-
rio, da colegialidade e da qualidade da deliberagao e, consequentemente, dos precedentes for-
mados nas decisdes colegiadas emanadas pela Corte Superior em matérias de Direito Privado.

Apesar de ser um espago com o potencial de garantir a Corte a observancia ao principio
da duragdo razoavel do processo, € evitar sobrecarga no julgamento presencial, existem desafios
praticos a sua implementacdo em conformidade com as garantias processuais constitucionais

basicas.

" OLIVEIRA, André Macedo de. Recursos Especiais Repetitivos e Efetividade Jurisdicional: A Terceira Mar-
gem do Superior Tribunal de Justica. Tese (Doutorado em Direito) — Universidade de Brasilia, 2014.

2 A Emenda Regimental n° 45, de 28 de agosto de 2024 (ER 45), altera dispositivos do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica para ampliar as hipdteses de julgamento por meio eletrdnico, incrementar mecanismos
de transparéncia a sessao virtual e regular a realiza¢do de sustentacdo oral em ambiente virtual.

3 A Resolugdo n° 3, de 15 de janeiro de 2025, regulamenta os procedimentos de julgamento em sessdes virtuais
assincronas no novo modelo de julgamento virtual previsto na Emenda Regimental n° 45.
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Isso porque a evolugao do processo digital nos leva a repensar o papel da participagdo
das partes no processo, e a sociedade tem uma expectativa crescente de que o processo judicial
seja ndo apenas mais agil, mas também mais justo, garantindo a participagao equanime das
partes envolvidas. A falta de clareza, publicidade, e as praticas recorrentes que refletem a inob-
servancia ao contraditorio e a ampla defesa no Plendrio Virtual prejudicam a percepgao social
de imparcialidade da Justica, e tem o potencial de causar uma crise de legitimidade da Corte e
inseguranca juridica.

Sao fartos os estudos sobre o Plenario Virtual do Supremo Tribunal Federal (STF), e a
extensdo do déficit deliberativo dele decorrente, bem como sobre os efeitos da deliberagao de-
ficitaria sobre a seguranga juridica no ambito do STF. Por outro lado, sdo escassos os estudos
sobre o tema no ambito do STJ.

Para trazer luz ao ponto, pretende-se examinar o histérico e o desenvolvimento do
plenario virtual no STJ, com especial atengao as alteragdes recentes no cendrio brasileiro. Bus-
car-se-4, ainda, avaliar as consequéncias das violagdes a garantias constitucionais em nome da
eficiéncia processual e gestdo do acervo, e pensar solucdes para aprimorar o Plenario Virtual
do STJ de modo a garantir maior transparéncia, celeridade e efetividade da prestacao jurisdici-
onal.

Além da visao historica e tedrica, pretende-se conjugar a doutrina com os dados for-
necidos pelo Superior Tribunal de Justiga, relativos aos acorddos emanados pela Segunda Se¢ao
(inclusive pelas Terceira e Quarta Turmas) do STJ no decorrer do ano de 2024, com o objetivo
de, diante do volume de julgamentos realizados no ambiente virtual, refletir sobre a atual ava-
liar o funcionamento do plenario virtual na seara do direito privado e investigar as praticas
adotadas para verificar se € possivel a observancia ao contraditorio e a ampla defesa, efetiva
colegialidade e debate qualificado nesse modelo de julgamento.

Diante disso, indaga-se: o atual modelo de plenario virtual adotado pelo STJ pos-
sibilita a Corte garantir a observancia efetiva da ampla defesa, do contraditorio, da cole-

gialidade e de um debate qualificado nas decisoes que emana?
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1 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E JULGAMENTO VIRTUAL

1.1 Criac¢ao e funcdes institucionais do Superior Tribunal de Justica

O Superior Tribunal de Justica (STJ), criado pela Constituicdo da Republica Federativa
do Brasil de 1988 — CF 88, ¢ instalado em 1989, surgiu como uma resposta historica a necessi-
dade de racionalizagdo e eficiéncia do Poder Judiciario brasileiro. Sua fun¢do primordial foi
estabelecida como a de uniformizar a interpretagdo da legisla¢do infraconstitucional, aliviando
a sobrecarga do Supremo Tribunal Federal (STF), que, desde os anos 1930, ja era reconhecida-
mente assoberbado®. No entanto, as raizes do STJ remontam a uma trajetoria institucional in-
dissociavel da distribuicdo de competéncias do STF ao Tribunal Federal de Recursos (TFR) na
Constituicao dos Estados Unidos do Brasil, de 18 de setembro de 1946 e da redemocratiza¢ao
p6s Ditadura Militar, e reorganizacao do Judiciario prevista na CF 88 — e da nova redistribuigao
das competéncias, ora do STF, transmitidas ao TFR e, posteriormente, dele aos Tribunais Re-
gionais Federais (TRFs) e ao STJ.

O TFR foi criado pela Constituigdo de 1946, em um momento de reorganizacio da Jus-
tica Federal. Composto inicialmente por nove juizes, o tribunal tinha a competéncia de inter-
pretar a legislagdo federal e julgar, em grau recursal, as acdes de interesse da Unido, exceto
aquelas relacionadas as Justicas Eleitoral e Militar. Essa competéncia, antes dividida entre o
STF e as Justigas Estaduais, foi centralizada no TFR, que funcionava como segunda e terceira
instancias da Justica Federal. Ao longo dos anos, o nimero de juizes do TFR foi ampliado:
primeiro para treze, pelo Ato Institucional n® 2 de 1965, e posteriormente para vinte e trés jui-

zes®, pela Emenda Constitucional n® 7 de 1977, conhecida como parte do “Pacote de Abril” da

4 Como registra o proprio Superior Tribunal de Justiga, ao reconstituir os antecedentes da sua criagdo e a crise
enfrentada pelo STF: “Desde os anos 1930 ja se comentava sobre o assoberbamento do STF. A criagdo do TFR
na década de 1940, em certo sentido, foi uma resposta a esta situacao. A partir dos anos sessenta, acentuou-se o
debate sobre o tema, no que passou a ser chamada como ‘crise do Supremo’. Nos dizeres do jurista Alfredo
Buzaid, nomeado em 1960 pelo governo federal para elaborar o Anteprojeto do Codigo de Processo Civil, o qual
acabou sendo apresentado por ele quatro anos depois, havia ‘o desequilibrio entre o numero de feitos protoco-
lados e o de julgamentos por ele proferidos; sendo a entrada daqueles consideravelmente superior a capacidade
de sua decisdo, [...] se acumulando os processos ndo julgados, resultando dai o congestionamento’. A Emenda
Constitucional n. 16, em 1965 instituiu, no sistema de controle de constitucionalidade brasileiro, ao lado do ja
existente controle difuso, a cargo de todos os juizes, a figura do controle concentrado. Na exposicao dos motivos
do Ministro da Justica, enfatizou-se a sobrecarga imposta ao Supremo Tribunal Federal e ao Tribunal Federal
de Recursos” (BRASIL. Superior Tribunal de Justica. STJ Histéria: Antecedentes, criagdo, instalacdo e desen-
volvimento do Superior Tribunal de Justica, 2024, p. 10, grifos nossos. Disponivel em: https://memoria.stj.jus.br/.
Acesso em 5 fev. 2025).

> BRASIL. Superior Tribunal de Justica. STJ Histéria: Antecedentes, criacdo, instalagdo e desenvolvimento do
Superior Tribunal de Justica, 2024, p. 8. Disponivel em: https://memoria.stj.jus.br/. Acesso em 5 fev. 2025.
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Ditadura Militar brasileira — ambas, mudancas aprovadas em contextos de exce¢do a normali-
dade institucional®.

Contudo, o aumento do numero de juizes nao impediu o acumulo excessivo de proces-
sos, ¢ 0 TFR também enfrentou um abarrotamento que se mostrou insuperavel. A percepcao de
que o Supremo Tribunal Federal e o Tribunal Federal de Recursos estavam sobrecarregados, e
a necessidade de um novo arranjo institucional para racionalizar o sistema de justica levaram,
a partir da década de 1960, a intensos debates sobre a criagdo de uma nova Corte. Ainda em
1965, em mesa-redonda promovida pela Fundagao Getalio Vargas, juristas como Caio Mario,
Miguel Reale, Seabra Fagundes e Frederico Marques propuseram a revisao da competéncia do
STF e a criagdo de um tribunal superior federal para matérias nio constitucionais’.

Ao longo dos anos 1970 e 1980, o Tribunal Federal de Recursos (TFR) encampou for-
malmente essa ideia, elaborando anteprojetos e relatorios encaminhados a Comissdo Afonso
Arinos e a Assembleia Nacional Constituinte, sugerindo, inclusive, sua propria transformacao
em instancia recursal especial para o direito federal, a semelhanga das estruturas da Justica
Eleitoral e Trabalhista. Em 1987, o TFR criou uma comissao composta por seus ministros com
0 objetivo de participar ativamente da redag¢do constitucional. A proposta consolidada dessa
comissdo — que previa o aproveitamento dos ministros do TFR na nova Corte — foi acolhida
como texto-base para a criagio do Superior Tribunal de Justi¢a®.

Promulgada a Constituicdo de 1988, o STJ foi instituido como instancia maxima da
jurisdi¢do infraconstitucional no pais, sucedendo o TFR (no que ndo passou a caber aos Tribu-
nais Regionais Federais, que assumiram a competéncia de segunda instancia da Justi¢a Fede-
ral), e assumindo papel central na uniformizacao da jurisprudéncia nacional.

Esse novo desenho institucional buscou, além de racionalizar o sistema, assegurar maior

independéncia, autonomia e especializagdo ao Poder Judicidrio. No entanto, o cenario de

6 Sobre o tema, elucidam Cristiano Paixdo e Leonardo de Andrade Barbosa que o Ato Institucional n° 2 e o Pa-
cote de Abril refletem momento de conflito aberto entre o governo ditatorial e o Congresso Nacional, que se re-
cusou a aprovar as medidas legislativas propostas. O Ato Institucional n°® 2 foi aprovado ap6s o fracasso do go-
verno em aprovar a Emenda Constitucional n° 5 e o Projeto de Lei n° 9, ambos de 1965, que permitiam ao presi-
dente intervir nos estados para “prevenir ou reprimir comogao intestina grave” e “assegurar a execugao das leis
federais”. Essas propostas eram vistas pela linha dura como necessarias para evitar reveses eleitorais (Diario do
Congresso Nacional, 15.10.1965, p. 683-684). Ja com o Pacote de Abril, o bloqueio pelo MDB a aprovagao da
Reforma do Judiciario (Proposta de Emenda a Constitui¢do n° 29 de 1976) foi pretexto para a decretagdo de re-
cesso parlamentar, e imposi¢do pelo regime militar do Pacote de Abril (BARBOSA, Leonardo de Andrade; PAI-
XAO, Cristiano. A meméria do direito na ditadura militar: a clausula de exclusdo da apreciacio judicial obser-
vada como um paradoxo. Revista do Instituto de Hermenéutica Juridica — RTHJ, Belo Horizonte, ano 1, n. 6,
jan./dez. 2008).

7" BRASIL. Superior Tribunal de Justica. STJ Histéria: Antecedentes, criacdo, instalagdo e desenvolvimento do
Superior Tribunal de Justiga, 2024, pp. 12-14. Disponivel em: https://memoria.stj.jus.br/. Acesso em 5 fev. 2025.
8 Idem. Ibidem.
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acumulo recursal represado no unico tribunal de apelagdo da Justica Federal foi herdado pelo
STJ, que, ao ser instituido pela Constitui¢do de 1988, absorveu ndo apenas parte das competén-
cias do TFR, mas também suas estruturas material e humana, conforme estabelecido no artigo
27, §§ 2° e 3° do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias (ADCT)’. A criagdo do STJ
foi, portanto, parte de um esfor¢o amplo de reorganizacdo do Judiciario na redemocratizagao
do Brasil, que incluiu a institui¢ao dos Tribunais Regionais Federais (TRFs), responsaveis por
atuar como segunda instancia da Justi¢a Federal, descentralizando e agilizando o julgamento
de casos.

O STJ e os TRFs, assim, dividiram as atribuigdes que antes eram do TFR. Foi destacado
pelo Tlustre Ministro do STF José Néri da Silveira, na sessdo solene de instalagdo do STJ, que
a Corte exerceria uma série de competéncias que, anteriormente, eram reservadas ao STF!?,
Vale destacar também que a criacdo do STJ ¢ indissociavel dos debates a respeito da necessi-
dade de racionalizagdo dos trabalhos do Judiciario brasileiro''.

Desde sua cria¢do, o STJ enfrenta o desafio cronico do congestionamento processual, e
um nimero crescente de processos distribuidos, tornando a gestdo do acervo tema de constante

debate por quem pensa a Corte'?.

® BRASIL. Artigo 27 do Ato das Disposi¢cdes Constitucionais Transitorias (ADCT) da Constituigdo Federal de
1988. Disponivel em: https://legis.senado.leg.br/norma/604119/publicacao/16434816. Acesso em 2 fev. 2025.

19 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Ata da Sessdo Solene de Instalagio do Superior Tribunal de Justica, a
07.04.1989. Disponivel em: http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaNoticiaStf/anexo/ata7abr1989.pdf. Acesso
em 4 dez. 2024.

' OLIVEIRA, André Macedo de. Recursos Especiais Repetitivos e Efetividade Jurisdicional: A Terceira Mar-
gem do Superior Tribunal de Justi¢a. Tese (Doutorado em Direito) — Universidade de Brasilia, 2014.

12 A titulo exemplificativo, (i) André Macedo de Oliveira apurou que, considerando 8 horas de trabalho, cada
Ministro julgou, em média, 7 processos por hora em 2012 (OLIVEIRA, André Macedo de. Recursos Especiais
Repetitivos e Efetividade Jurisdicional: A Terceira Margem do Superior Tribunal de Justica. Tese (Doutorado
em Direito) — Universidade de Brasilia, 2014); (ii) em Retrospectiva elaborada pelo Ministro Luis Felipe Saloméo
para o site Consultor Juridico sobre o ano de 2017 na Corte Superior, 0 Ministro demonstra preocupagdo com o
tamanho do acervo a época, ao destacar que “No caso do Direito Privado, a Terceira ¢ a Quarta Turmas do STJ
receberam, em 2017, o total de 51.669 recursos, sendo julgados 150.601 e baixados 111.676, mais que o dobro do
que ingressou. Ha que se somar este nimero ao da 2* Se¢ao, ali foram distribuidos 2.248 recursos, julgados 5.759,
baixados 4.732, quase o dobro do que ingressou. Com essa produgdo recorde, o acervo do Direito Privado, neste
ano, diminuiu cerca de 15% em relagiio ao ano anterior” (SALOMAO, Luis Felipe. STJ trabalhou pela evolucio
do Direito Privado e pela seguranca juridica. Conjur, Retrospectiva 2017. 10 jan. 2018. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2018-jan-10/luis-felipe-salomao-stj-trabalhou-evolucao-direito-privado/. Acesso em 2
dez. 2024); (iii) o Ministro Antonio Herman Benjamin, enquanto presidente do STJ, publicou artigo na Folha
(2025) em que discorre sobre o caos numérico — mais de 500.000 (quinhentos mil) processos recebidos ¢ mais de
700.000 (setecentas mil) decisdes proferidas pelos 33 (trinta e trés) Ministros que compdem a Corte, aproximada-
mente uma a cada quatro minutos € meio, considerando as 8 (oito) horas de todos os dias uteis (BENJAMIN,
Antonio Herman. Tribunal de precedentes com niimeros sem precedentes. Folha de Sao Paulo, Coluna Opinido,
9 fev. 2025); (iv) A média de fevereiro de 2025 ja ¢ de 2,2 decisdes por minuto do més, incluindo finais de semana
—um total de 89.024 decisdes pelos 33 ministros nos 28 dias do més (VITAL, Danilo. Turbinado pelo plenario
virtual, STJ deu duas decisdes por minuto em fevereiro. Consultor Juridico, 14 mar. 2025. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2025-mar-14/turbinado-pelo-plenario-virtual-stj-deu-duas-decisoes-por-minuto-em-
fevereiro/. Acesso em 23 fev. 2025).



https://legis.senado.leg.br/norma/604119/publicacao/16434816
http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaNoticiaStf/anexo/ata7abr1989.pdf
https://www.conjur.com.br/2018-jan-10/luis-felipe-salomao-stj-trabalhou-evolucao-direito-privado/
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No decorrer das décadas que sucederam sua criagdo, o STJ se manteve atento as pro-
fundas transformagdes do direito privado'>. A Corte tem desempenhado um papel fundamental
na interpretagdo e aplicagao do direito infraconstitucional, e contribuido significativamente para
a reconstrucao do direito civil a partir da nova Carta Magna. Sobre a importancia do STJ no
direito privado brasileiro, o Ministro Luis Felipe Salomao discorre:

“O Superior Tribunal de Justica, criado pela Constituicdo da Republica de 1988 para
ser o guardido do direito federal, uniformizando a interpretacdo da legislag¢do infra-
constitucional, atua, desde sua instalag@o, na verdade como o grande ‘Tribunal da Ci-
dadania’, e no seu funcionamento vem moldando a histéria do Direito Privado no
Brasil. Tal como o escultor Pigmale&o, o STJ esta lapidando com paixdo toda a legis-
lagdo de Direito Privado surgida a partir da Constituigdo cidada de 1988. De fato, o
destino encarregou essa Corte de Justiga de interpretar, em Gltima instancia, os diplo-
mas juridicos recentes mais importantes para a consolidagdo da democracia em nosso
pais, sobretudo no ambito do direito privado. [...] Avulta a responsabilidade do STJ
em momentos de grande instabilidade econdmica, onde o tribunal deve justamente
fornecer seguranga juridica” 4.
A criagdo do STJ, no contexto da redemocratizagdo brasileira, representou um marco
no redesenho institucional do Judiciério, guiado por um ideal de fortalecimento da cidadania e
racionalizacdo da prestacdo jurisdicional. Competente para uniformizar a interpretacdo do di-
reito infraconstitucional privado, a Corte precisa desempenhar papel estratégico na construcao
de um sistema juridico mais coeso, seguro e previsivel. Essa vocacao, firmada pela Constitui¢ao
de 1988, justifica a analise cuidadosa de como o STJ tem exercido sua fun¢do nos ambientes
digital e virtual.
Com isso, os proximos capitulos se dedicam a investigar em que medida o modelo

atual de plenario virtual ¢ compativel com os compromissos fundacionais da Corte com o con-

traditorio e a colegialidade, pilares indispensaveis a legitimidade de suas decisoes.

1.2 Implementacio e regulamentaciio do Plenario Virtual nas Cortes Superiores.

A institui¢do do plendrio virtual no STJ ¢ indissociavel da introducdo de ferramentas

digitais no Judiciario brasileiro, cujo marco zero ¢ a Lei n° 11.419/2006, que regulou a

13 FRAZAO, Ana de Oliveira; TEPEDINO, Gustavo Jos¢ Mendes. O Superior Tribunal de Justica e a recons-
trucio do direito privado. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2011.

“SALOMAO, Luis Felipe. STJ trabalhou pela evolugio do Direito Privado e pela seguranca juridica. Conjur,
Retrospectiva 2017. 10 jan. 2018. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2018-jan-10/luis-felipe-salomao-stj-
trabalhou-evolucao-direito-privado/. Acesso em 2 dez. 2024.
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informatiza¢do do processo judicial °. A digitalizacdo foi o primeiro passo para uma série de

inovacdes na dindmica do processo no Brasil.

1.2.1 O pioneiro Plendrio Virtual do STF

A partir da Emenda Regimental n° 21 de 2007 do STF!'®, foi instituido pela primeira
vez o Plenario Virtual, ambiente virtual em que os ministros analisavam exclusivamente a exis-
téncia ou ndo de repercussio geral. Em 2010, com a Emenda Regimental n°® 42!7, passou-se a
admitir o julgamento de mérito em casos de Repercussdo Geral com reafirmagao de jurispru-
déncia. Desde 2016, com a introdug@o do julgamento eletronico para agravos internos e embar-
gos de declaragdo houve a consolidacdo dos julgamentos virtuais de recursos internos como

1'% ¢ da Resolucdo n°

pratica rotineira da Suprema Corte, a partir da Emenda Regimental n® 5
587%.

Em 2019, por meio da Emenda Regimental n° 52%°, os julgamentos virtuais passam a
incluir agdes cautelares, referendos de medidas urgentes e Recursos Extraordinarios, Agravos
e demais classes processuais cuja matéria discutida tenha jurisprudéncia dominante no ambito

do STF. Ainda em 2019, foi editada a Resolucdio n° 642%!, que prevé a redugio das sessdes

semanais, que duravam sete dias uteis, para cinco dias uteis.

1S BRASIL. Lei n° 11.419, de 19 de dezembro de 2006. Dispde sobre a informatizagdo do processo judicial; altera
a Lein®5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cddigo de Processo Civil. Diario Oficial da Unido: sec¢do 1, Brasilia, 20
dez. 2006.

16 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007. Altera a redagdo dos
artigos 13, inciso V, alinea c, 21, paragrafo 1°, 322, 323, 324, 325, 326, 327, 328 ¢ 329, e revoga o disposto no
paragrafo 5° do art. 321, todos do Regimento interno. Disponivel em: http://www.stf.jus.br/arquivo/norma/emen-
daregimental021-2007.pdf. Acesso em 4 jan. 2025.

17 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Emenda Regimental n° 42, de 2 de dezembro de 2010. Altera dispositivos
do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, pp. 260-263. Disponivel em: https://www.stf.jus.br/ar-
quivo/cms/legislacaoRegimentolnterno/anexo/RISTF.pdf. Acesso em 4 jan. 2025.

18 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Emenda Regimental n° 51, de 22 de junho de 2016. Acrescenta disposi-
tivos ao Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal para permitir o julgamento por meio eletronico de agra-
vos internos e embargos de declaragdo, p. 283. Disponivel em: https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoRe-
gimentolnterno/anexo/RISTF.pdf. Acesso em 4 jan. 2025.

19 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Resolug¢io n° 587, de 29 de julho de 2016. Dispde sobre o julgamento em
ambiente eletronico de agravos internos e embargos de declaracdo no Supremo Tribunal Federal. Disponivel em:
https://www.migalhas.com.br/arquivos/2016/8/art20160808-15.pdf. Acesso em 5 jan. 2025.

20 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Emenda Regimental n°® 52, de 22 de junho de 2016. Acrescenta disposi-
tivos ao Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal para permitir o julgamento por meio eletronico de agra-
vos internos e embargos de declaracdo, p. 284. Disponivel em: https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoRe-
gimentolnterno/anexo/RISTFE.pdf. Acesso em 5 jan. 2025.

21 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Resolug¢iio n® 642, de 14 de junho de 2019. Dispde sobre o julgamento de
processos em lista nas sessdes presenciais e virtuais Supremo Tribunal Federal. Disponivel em:
https://www.stf.jus.br/ARQUIVO/NORMA/RESOLUCAQO-C-642.PDF. Acesso em 5 jan. 2025.



http://www.stf.jus.br/arquivo/norma/emendaregimental021-2007.pdf
http://www.stf.jus.br/arquivo/norma/emendaregimental021-2007.pdf
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoRegimentoInterno/anexo/RISTF.pdf
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoRegimentoInterno/anexo/RISTF.pdf
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoRegimentoInterno/anexo/RISTF.pdf
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoRegimentoInterno/anexo/RISTF.pdf
https://www.migalhas.com.br/arquivos/2016/8/art20160808-15.pdf
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoRegimentoInterno/anexo/RISTF.pdf
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoRegimentoInterno/anexo/RISTF.pdf
https://www.stf.jus.br/ARQUIVO/NORMA/RESOLUCAO-C-642.PDF
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Além disso, fixou regras importantissimas, como a contagem de auséncia de manifes-
tagdo como ndo participagdo, em vez de contar como voto acompanhando o relator e a publica-
¢do automatica de acdérdaos e a realizagdo de sessdes extraordindrias virtuais, promovendo
maior celeridade para o fim precipuo da prestacdo jurisdicional, que ¢ a organizacdo da pauta
jurisdicional para que a prestacdo jurisdicional seja de fato eficiente, ndo apenas em nimero de
processos julgados.

A partir de 2020, com a Emenda Regimental n° 532 ¢ a Resolugio n° 67523, todos os
processos de competéncia da Suprema Corte tornam-se passiveis de julgamento no ambiente
virtual; passa-se a permitir o envio eletronico de sustentacdes orais e esclarecimentos de fato,
por meio eletronico, pelas partes; e as sustentagdes orais passam a ser disponibilizados na aba
“sessdo virtual” do acompanhamento processual no portal do STF, desde o inicio da sessdo de
julgamento virtual até 48 horas uteis apds seu encerramento, bem como o relatério e os votos
dos ministros, que passaram a ser disponibilizados em tempo real, durante a sessdo de julga-
mento?*.

Em 2021, passou a vigorar a Politica de Transparéncia, Dados Abertos e Prestacdo de
Contas, e foi aberto o Comité de Transparéncia e Prestagdo de Contas do Supremo Tribunal
Federal, por meio da Resolugio n® 758%°, marcando um esforgo institucional para compatibilizar
a informatizacio processual com as garantias constitucionais fundamentais®. No entanto, pra-
ticas regulamentadas no Plenario Virtual, tanto no STF, como no STJ e nos demais tribunais

brasileiros praticas regulamentadas que comprometem a deliberag@o qualificada, dificultam a

22 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Emenda Regimental n° 53, de 18 de margo de 2020. Altera dispositivo
do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal para ampliar as hipoteses de julgamento por meio eletronico
e prever a realizagdo de sustentacdo oral em ambiente virtual, pp. 285-286. Disponivel em:
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoRegimentolnterno/anexo/RISTF.pdf. Acesso em 5 jan. 2025.

23 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Resolucdo n°® 675, de 22 de abril de 2020. Altera a Resolugdo n°® 642, de
14 de junho de 2019, e da outras providéncias. Disponivel em: https:/www.migalhas.com.br/arqui-
v0s/2020/4/97FDA822083FFE_Resolucao675.pdf. Acesso em 7 jan. 2025.

24 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Evolu¢io do Ambiente Virtual. Secretaria de Altos Estudos, Pesquisas e
Gestdo da Informacdo (SAE); Coordenadoria de Difusdo da Informacdo (Codi). Disponivel em:
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/informativoSTF/anexo/Infograficos/Infogrfico. AMBIENTE VIR-
TUAL_vl.pdf. Acesso em 7 jan. 2025.

25 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Resolug¢do n°® 758, de 16 de dezembro de 2021. Institui a Politica de Trans-
paréncia, Dados Abertos e Prestagdo de Contas e cria o Comité de Transparéncia e Prestagdo de Contas do Supremo
Tribunal Federal. Disponivel em: https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/transparenciaRelatorioGestao/anexo/Poltica-
deTransparnciaResoluo7582021.pdf. Acesso em 5 jan. 2025.

26 Qutra iniciativa relevante € a Corte Aberta, programa de transparéncia do Supremo Tribunal Federal que estru-
tura e disponibiliza a sociedade civil dados detalhados sobre os julgamentos realizados pela Corte, como o acervo
processual atualizado, o volume de processos recebidos e baixados, a taxa de provimento recursal, os temas de
repercussdo geral apreciados e as decisoes proferidas ao longo do ano. O programa também contempla estudos
especificos sobre o Plenério Virtual, incluindo a evolu¢ao normativa promovida por meio das Emendas Regimen-
tais, a comparacao entre julgamentos presenciais e virtuais, o tempo médio de decisdo, o perfil dos processos
(originarios ou recursais, distribuidos ao Pleno ou as Turmas), bem como uma listagem constantemente atualizada
das decisdes proferidas no ambiente virtual desde sua implementagao.
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https://www.migalhas.com.br/arquivos/2020/4/97FDA822083FFE_Resolucao675.pdf
https://www.migalhas.com.br/arquivos/2020/4/97FDA822083FFE_Resolucao675.pdf
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/informativoSTF/anexo/Infograficos/Infogrfico_AMBIENTE_VIRTUAL_v1.pdf
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/informativoSTF/anexo/Infograficos/Infogrfico_AMBIENTE_VIRTUAL_v1.pdf
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/transparenciaRelatorioGestao/anexo/PolticadeTransparnciaResoluo7582021.pdf
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/transparenciaRelatorioGestao/anexo/PolticadeTransparnciaResoluo7582021.pdf
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formagao de precedentes confiaveis e reduzem a efetividade do contraditério. Como alertam
Alexandre Freitas Camara e Cassio Scarpinella Bueno, os avangos tecnoldgicos ndo podem

servir de pretexto para relativizar garantias processuais constitucionais®’:

“O mais importante, pois, ¢ entender que a circunstancia de o julgamento ter se inici-
ado (ou se realizar na integra) no chamado ‘plendrio virtual’ ou passar de la para o
plenério presencial ndo ¢ (e nem pode ser) fator suficiente para qualquer espécie de
mitigacdo das normas processuais civis aplicaveis a espécie. Os avancos tecnold-
gicos e seu emprego no Ambito do processo nio podem querer justificar, a ne-
nhum titulo, a inobservancia do devido processo legal” %,

Com base nesse pano de fundo, ¢ possivel introduzir a implantacdo e o desenvolvi-
mento do Plendrio Virtual no STJ como um esforgo institucional voltado a eficiéncia processual,
que buscou seguir os passos do STF mas trilhou caminhos ainda mais criticos quanto a trans-

paréncia e a compatibilizagdo com as garantias processuais.

1.2.2 Historico e evolucdo do Plendrio Virtual do STJ

As competéncias do Plenario Virtual do STJ tém sido paulatinamente expandidas
desde sua criagio, por meio da Emenda Regimental n° 27 de 2016%°, que instituiu o julgamento
virtual assincrono de recursos internos*’ como mecanismo de racionalizagio da prestagdo juris-
dicional. A justificativa a proposta foi clara ao reconhecer “salutar que a Corte responsavel pela
uniformizacao do direito federal no pais regulamente o procedimento do julgamento virtual de
maneira a otimizar a entrega da prestacio jurisdicional”®!. Ademais, ressalva que o “projeto

resguarda as garantias do devido processo legal, mormente pela possibilidade de as partes, o

27 A discussfo versava sobre o pedido de destaque formulado pelo Min. Nunes Marques no julgamento da “Revisdo
da Vida Toda” (RE 1.276.977), e suas consequéncias considerando (i) a aposentadoria do Ministro Relator, Marco
Aurélio; (ii) as vagas previsdes regimentais a respeito do instituto do destaque; e (iii) o art. 941, § 1° do CPC, que
prevé que “[o] voto podera ser alterado até o momento da proclamagdo do resultado pelo presidente, salvo aquele
ja proferido por juiz afastado ou substituido” (grifos nossos).

28 BUENO, Cassio Scarpinella; CAMARA, Alexandre Freitas. Pedido de Destaque e Remessa do Processo do
Plenario Virtual para o Presencial no STF: Prevalecimento do art. 941, § 1°, do CPC. Revista Eletronica de Di-
reito Processual, Rio de Janeiro, 2022. Disponivel em: https://www.e-publicacoes.uerj.br/redp/arti-
cle/view/70076. Acesso em 26 fev. 2025.

2 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n° 27 de 2016. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/article/view/3307/4026. Acesso em 17 jan.
2025.

30 Em primeiro momento, apenas embargos de declaragdo, agravos internos e agravos regimentais ndo criminais.
31 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n° 27 de 2016. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/article/view/3307/4026. Acesso em 17 jan.
2025.
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Ministério Publico e a Defensoria Publica exercerem o direito de oposicao ao julgamento
eletronico e a prerrogativa de solicitar sustentacio oral™>.

Merece destaque a discussao sobre o artigo 945 do Codigo de Processo Civil, que che-
gou a ser aprovado, mas foi revogado pela Lei n° 13.256/2016°* antes mesmo da entrada em
vigor do novo Codigo. O dispositivo previa a possibilidade de julgamento eletronico de recur-
S0s € processos originarios que nao admitissem sustentacdo oral, desde que as partes fossem
previamente cientificadas e pudessem apresentar memoriais ou manifestar discordancia quanto
ao julgamento virtual, sem necessidade de justificativa. Estabelecia ainda que, havendo diver-
géncia entre os membros do colegiado, o julgamento eletronico seria automaticamente suspenso
e o processo remetido a sessdo presencial. Embora o artigo apresentasse pardmetros importan-
tes, como a restricdo a classes processuais sem sustentagdo oral para a prote¢do das garantias
processuais, como o contraditorio e a ampla defesa, sua estrutura nao favorecia uma deliberagao
colegiada robusta — aspecto que serd explorado em topico especifico. De toda forma, apesar

de nunca ter entrado em vigor, tornou-se a pratica dos tribunais brasileiros.

1.2.3 Emenda Regimental n° 27 de 2016, do STJ

O modelo inicial adotado pelo STJ para seu Plenario Virtual institui 6rgaos julgadores
virtuais, correspondentes a Corte Especial, as Secoes e as Turmas, com a finalidade de julgar
eletronicamente recursos de natureza nao criminal, como embargos de declaragdo, agravos in-
ternos e agravos regimentais>*.

Desde o principio, € previsto que as sessdes virtuais devem ficar acessiveis as partes,
seus advogados, defensores publicos e ao Ministério Publico, mediante identificacdo com cer-

tificado digital, por meio do site do STJ*. Apesar da previsio desde 2016, a garantia foi

32 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n° 27 de 2016. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/article/view/3307/4026. Acesso em 17 jan.
2025. Grifos nossos.

33 BRASIL. Lei n°® 13.256 de 4 de fevereiro de 2016. Altera a Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015 (Codigo de
Processo Civil), para disciplinar o processo e o julgamento do recurso extraordinario e do recurso especial, e da
outras providéncias. Disponivel em: https://legislacao.presidencia.gov.br/atos/?tipo=LEI&nu-
mero=13256&ano=2016&ato=9b1MzZq50dZpWTObe. Acesso em 9 fev. 2025.

34 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n° 27 de 2016. Inclui dispositivos no Regimento
Interno para disciplinar o julgamento virtual no STJ. Art. 184-A. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publicaca-
oinstitucional/index.php/Regimento/article/view/3307/4026. Acesso em 17 jan. 2025.

35 Idem. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n° 27 de 2016. Inclui dispositivos no Regimento In-
terno para disciplinar o julgamento virtual no STJ. Art. 184-B. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publicacao-
institucional/index.php/Regimento/article/view/3307/4026. Acesso em 17 jan. 2025.
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efetivada apenas quando implementada a Emenda Regimental n° 45 de 2025, que sera tratada
adiante.

O procedimento virtual se estrutura em etapas: o relator insere o processo na plata-
forma de julgamento eletronico, a pauta ¢ publicada no Diario da Justiga eletronico, a sessdao
tem inicio na data da sessdo ordinaria correspondente e se encerra no sétimo dia corrido apos o
inicio, ou seja, os julgadores tém cinco dias uteis para apreciar os processos>°.

O relator insere os dados do processo, o relatdrio e o voto na plataforma eletronica,
indicando o 6rgao julgador responsavel. A pauta ¢ publicada com antecedéncia minima de cinco
dias tteis, periodo em que os Ministros podem se opor ao julgamento virtual e as partes, o
Ministério Publico e os defensores publicos podem apresentar memoriais, manifestar oposi¢ao
fundamentada ao julgamento virtual ou requerer sustentacio oral’’.

Encerrado esse prazo, o sistema libera automaticamente o acesso ao relatorio e ao voto
do relator para os Ministros do colegiado, que devem deliberar em até sete dias corridos’®. A
exemplo do modelo original de Plenario Virtual do STF, o modelo inicial do STJ prevé que a
auséncia de manifestacdo de algum Ministro ¢ contabilizada como concordancia integral com
o voto do relator, salvo em caso de impedimento, suspeicao, licenga ou afastamento nos cinco
dias finais de votacdo. Ademais, a discordancia de qualquer Ministro, o acolhimento de oposi-
¢ao ao julgamento virtual de alguma parte, de defensor publico ou do Ministério Publico, ou
deferimento de sustentacdo oral implicam a retirada do julgamento do ambiente eletronico para
julgamento presencial.

No entanto, a otimizagdo da entrega da prestagdo jurisdicional prometida na Emenda
de 2016 comecou a ser implantada apenas em 21 de agosto de 2018, para a Terceira Turma do
STJ*, em 18 de setembro de 2018 para a Quarta®’, em 7 de novembro para a Corte Especial e

13 de novembro de 2018 para a Primeira Turma. As demais adesdes ndo foram noticiadas pela

36 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n° 27 de 2016. Inclui dispositivos no Regimento
Interno para disciplinar o julgamento virtual no STJ. Art. 184-C. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publicaca-
oinstitucional/index.php/Regimento/article/view/3307/4026. Acesso em 17 jan. 2025.

37 Idem, ibidem. Art. 184-D.

38 Idem, ibidem. Art. 184-E.

3 Idem. STJ comeca a julgar recursos de forma totalmente virtual. 19 ago. 2018. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias-antigas/2018/2018-08-19 _06-54 STJ-co-
meca-a-julgar-recursos-de-forma-totalmente-virtual.aspx. Acesso em 18 jan. 2025.

40 Idem. Quarta Turma passa a usar plataforma virtual para julgamento de recursos. 13 set. 2018. Disponivel
em: https://www.st].jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias-antigas/2018/2018-09-13_08-18 Quarta-
Turma-passa-a-usar-plataforma-virtual-para-julgamento-de-recursos.aspx. Acesso em 18 jan. 2025.
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Corte, mas todos os 6rgdos fracionarios ndo criminais ja realizavam sessdes virtuais para o

julgamento de recursos internos antes da pandemia de coronavirus (Covid-19)*!.

1.2.4 Emendas Regimentais n* 36, 39, e 41 do STJ

A Emenda Regimental n° 36 de 2020*? permitiu a amplia¢do dos julgamentos virtuais
para incluir os recursos criminais*’ e desvinculou o inicio das sessdes de julgamento virtual do
inicio da sessdo ordinaria, sendo preferencial e ndo mais obrigatéria sua coincidéncia. As me-
didas foram tomadas sob a justificativa de observar medidas de prevenc¢do ao contagio de co-
ronavirus, no contexto da pandemia**.

O Ministro Jodo Otéavio de Noronha, a época presidente do STJ, ao falar da atuagdo da
Corte na pandemia, defendeu a realizacao de sustentagdes orais sincronas por videoconferéncia
em sessOes presenciais para viabilizar a participagdo das partes e dos patronos nao sediados em
Brasilia. Pontuou ainda que as sessdes virtuais ndo deveriam ser ampliadas nem incluir julga-
mentos de mérito, e a publicacdo dos votos dos ministros apds o julgamento deveria ser imedi-
ata®.

Apesar da declaragao, se verificou um longo periodo de inércia da Corte sobre a ade-
quagdo do ambiente as garantias processuais constitucionais. A seguir, serd tragado o histdrico
da regulamenta¢do do Plenario Virtual do STJ e seus desdobramentos para o contraditorio, a
ampla defesa e a colegialidade.

O ambiente virtual gera, desde sua instalagdo, receio entre advogados, membros do Mi-
nistério Publico e da Defensoria Publica, além de sensibilizar alguns magistrados quanto a pre-
servacao dos principios constitucionais da publicidade, do contraditorio e da ampla defesa. Tais

preocupacdes motivaram a Ordem dos Advogados do Brasil (OAB) Federal a enviar Oficio ao

41 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. STJ amplia julgamentos virtuais para os colegiados de direito penal.
24 mar. 2020. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias/STJ-amplia-jul-
gamentos-virtuais-para-os-colegiados-de-direito-penal.aspx. Acesso em 18 jan. 2025.

42 Idem. Emenda Regimental n° 36 de 24 de marco de 2020. Altera dispositivos no Regimento Interno quanto ao
julgamento virtual no STJ. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/ar-
ticle/view/3858/4084. Acesso em 18 jan. 2025.

4 Idem. STJ amplia julgamentos virtuais para os colegiados de direito penal. 24 mar. 2020. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias/STJ-amplia-julgamentos-virtuais-para-os-co-
legiados-de-direito-penal.aspx. Acesso em 18 jan. 2025.

4 COSTA. Dantibia Souto de Faria. Os julgamentos virtuais no STJ: avancos e estagnacdes. 4 maio 2024. Dis-
ponivel em: https://www.migalhas.com.br/depeso/406622/0s-julgamentos-virtuais-no-stj-avancos-e-estagnacoes.
Acesso em 18 jan. 2025.

4 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Judiciario estava preparado para enfrentar a pandemia, diz presi-
dente do STJ. 26 maio 2020. Disponivel em: https://www.st]j.jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noti-
cias/Judiciario-estava-preparado-para-enfrentar-a-pandemia--diz-presidente-do-STJ.aspx. Acesso em 18 jan.
2025.
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entdo Presidente do Tribunal, Ministro Humberto Martins, sugerindo alteragdes regimentais que
garantissem as partes e seus patronos o efetivo acompanhamento dos julgamentos virtuais, a
partir da disponibilizacao em tempo real dos votos proferidos pelos ministros nos julgamentos
virtuais*S.

Verifica-se relevante evolugdo a Emenda Regimental n°® 39 de 20214

, que vedou a con-
tagem automadtica da auséncia de manifestacdo como adesdo ao voto do relator — pratica que
compromete em demasia a autenticidade da deliberacao colegiada e a fundamentagdo das deci-
soes.

Ainda em 2021 houve a edi¢ao da Emenda Regimental n° 40, que alterou o art. 184-B
do Regimento Interno do STJ, determinando que as sessdes virtuais fossem disponibilizadas as
partes, advogados, defensores publicos e membros do Ministério Publico, mediante identifica-
¢do eletronica — em vez de identificacdo por certificado digital, que era a redacdo da Emenda
Regimental n°® 27 vigente até entao.

A alteracdo textual ndo refletiu em alteragcdes no plano dos fatos: o dispositivo ja existia
e ndo era efetivado, e seguiu sem efetivacdo. A Ministra Carmen Lucia, em sessao de julga-
mento presencial julgamento do ARE 1.462.538 pela Primeira Turma do STF apresenta criticas
contundentes a falta de publicidade sobre a fundamentagao das decisdes proferidas no Plendrio
Virtual do STJ, classificando a pratica como inconstitucional®.

A Emenda Regimental n° 41 de 2022 prevé a realizagdo de sustentagdo oral em agravo

interno e regulamenta o envio eletronico de sustentacdes orais — nas hipdteses em que for cabi-

vel, conforme o art. 937 do Cddigo de Processo Civil de 2015 (CPC)* — e de memoriais para

4 ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. Conselho Federal. OAB solicita ao STJ publicacio em tempo
real dos votos dos ministros no ambiente virtual da Corte. 26 nov. 2020. Disponivel em:
https://www.oab.org.br/noticia/58575/0ab-solicita-ao-stj-publicacao-em-tempo-real-dos-votos-dos-ministros-no-
ambiente-virtual-da-corte. Acesso em 19 jan. 2025. V. ainda: Idem. Oficio n°® 58/2020-AJU. Assunto: Requeri-
mento de alteragdo do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. Tramitagdo dos processos em sessao
virtual. Necessidade de disponibilizagdo ao publico do voto do relator desde o inicio da votagdo. Principios da
publicidade, do contraditério ¢ da ampla defesa. 23 nov. 2020. Disponivel em: http://s.oab.org.br/arqui-
v0s/2020/11/a5bcb65a-5d6a-48d5-960f-47ab394dcel0.pdf. Acesso em 19 jan. 2025.

47 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n° 39 de 29 de abril de 2021. Disciplina a impos-
sibilidade de computar a falta de manifestagdo de Ministro como voto aquiescente ao do Ministro relator no pro-
cedimento de julgamento virtual e na afetagdo de recurso repetitivo. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publi-
cacaoinstitucional/index.php/Regimento/article/download/11674/11796. Acesso em 19 jan. 2025.

4 BRASIL. Supremo Tribunal Federal, Primeira Turma, Sessdo Ordindria de Julgamento, ARE 1462538, 6 ago.
2024. Disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=cA8UynDT8pc. Acesso em 3 dez. 2024. Ver ainda: MI-
GALHAS. Redagdo. Carmen Lucia critica falta de publicidade em votacées virtuais do STJ. 6 ago. 2024.
Disponivel em: https://www.migalhas.com.br/quentes/412796/carmen-lucia-critica-falta-de-publicidade-em-vota-
coes-virtuais-do-stj. Acesso em 3 dez. 2024.

4 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Codigo de Processo Civil. Brasilia: Senado Federal, 2015.
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os julgamentos virtuais, a serem enviados ao sistema da Corte no intersticio entre a publicacao
da pauta de julgamento até as 48 horas que antecedem o inicio do julgamento virtual°.

A Emenda Regimental n° 41, contudo, suprimiu a possibilidade de as partes se oporem
ao julgamento virtual e a previsdo de retirada da pauta virtual nos casos em que deferida a
sustentacdo oral. Com isso, restringiu-se exclusivamente aos ministros do 6rgao julgador a ini-
ciativa de destaque para julgamento presencial. Essa mudanca representa um retrocesso na efe-
tividade do contraditdrio substancial e revela uma desconexdo da Corte com os fundamentos
que justificaram, originalmente, a ado¢ao do julgamento virtual — especialmente no que diz
respeito a participagdo das partes e a preservacao de garantias processuais. O modelo de plena-
rio virtual adotado pelo STJ, a partir de 2024, é profundamente modificado pela Emenda Regi-
mental n° 45 de 2024 e pela Resolugao n° 3 de 2025. Essas mudangas recentes marcam uma
nova etapa na trajetdria institucional do Tribunal, agora voltada a consolidag¢@o do julgamento

eletronico como regra, € ndo mais como excecao.

1.2.5 A Emenda Regimental n° 45 de 2024, do STJ

O Plenério Virtual, introduzido inicialmente como mecanismo de racionalizagao e efi-
ciéncia na gestdao do acervo processual, tem demonstrado expressiva capacidade de incremento
da produtividade jurisdicional, especialmente no julgamento de recursos internos e matérias ja
pacificadas. Entretanto, quando se trata da formagao de precedentes em temas inéditos ou com-
plexos, a dindmica assincrona e fragmentada dos julgamentos virtuais desperta preocupagoes
legitimas quanto a preservacao do contraditorio substancial e da colegialidade.

Apesar disso, a Emenda Regimental n°® 45 de 2024°! ampliou consideravelmente a
competéncia do Plenario Virtual, com o objetivo precipuo de compatibilizar o grande volume
de demandas com a razoavel duracao dos processos. A Emenda representa um marco na conso-
lidagao do julgamento virtual assincrono como procedimento ordinério de deliberagdo colegi-

ada no ambito da Corte, e apresenta medidas que evidenciam esforgo institucional — exiguo ao

S0 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n° 41, de 2022. Altera e revoga dispositivos do
Regimento Interno para adequa-lo a Lei n. 14.365, de 2 de junho de 2022. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/article/download/12704/12797. Acesso em
17 jan. 2025.

S BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n° 45 de 28 de agosto de 2024. Altera dispositivos
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica para ampliar as hipoteses de julgamento por meio eletrénico,
incrementar os mecanismos de transparéncia a sessdo virtual e regular a realizacdo de sustentacdo oral em ambiente
virtual.  Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/article/down-
load/13133/13239. Acesso em 17 jan. 2025.
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considerar, por exemplo, a sustentacdes orais nos julgamentos assincronos — voltado ao forta-
lecimento da transparéncia e a ampliag¢do da participacdo das partes nos julgamentos virtuais.

Segundo a nova redagdo, a sessao virtual tem inicio com a inclusdo do processo pelo
relator em lista eletronica, com publicac¢ao da pauta no Diario da Justiga Eletronico e no sistema
interno do STJ com antecedéncia minima de cinco dias uteis, excetuadas as hipoteses regimen-
tais de apresentagdo em mesa>2. O julgamento virtual ocorre em ambiente assincrono, mediante
listas organizadas pelo relator e, a partir da Emenda n°® 45, pode abranger todos os recursos
internos, independente da classe processual, e quase todos os processos de competéncia do Tri-
bunal®.

A expansdo do Plenario Virtual para acomodar o julgamento de Recursos Repetitivos
e Incidentes de Assuncdo de Competéncia (IAC) dentre as classes processuais que podem ser
julgadas no ambiente virtual mostra-se preocupante, em especial ao considerar que sdo instru-
mentos processuais de natureza paradigmatica: as decisdes proferidas nesses casos orientam a
atuagdo de todos os tribunais do pais, com efeitos vinculantes amplos.

O TAC exige, como condig¢do para sua instauracdo, a presenca de relevante questao de
direito com notdria repercussio social®*, enquanto os recursos repetitivos sio selecionados pre-
cisamente em razao da reiteracdao de controvérsias sobre um mesmo ponto de direito, em mul-
tiplos processos’>. Definir teses uniformizadoras da legislagdo infraconstitucional, caracteriza-
das no artigo 121-A do Regimento Interno do STJ como Precedentes Qualificados®®, como

enuncia o art. 927 do CPC>’, a serem estritamente observados pelos Juizes e Tribunais.

52 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n° 45 de 28 de agosto de 2024. Altera dispositivos
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica para ampliar as hipoteses de julgamento por meio eletronico,
incrementar os mecanismos de transparéncia a sessdo virtual e regular a realizagdo de sustentag@o oral em ambiente
virtual. Art. 184-C. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/arti-
cle/download/13133/13239. Acesso em 17 jan. 2025.

33 Classes processuais excepcionadas da competéncia do Plenério Virtual: A¢des Penais Origindrias, Inquéritos,
Queixas-Crime e Embargos de Divergéncia quando a proposi¢ao de qualquer Ministro seja de enfrentamento do
mérito (v. BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n® 45 de 28 de agosto de 2024. Altera
dispositivos do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga para ampliar as hipoteses de julgamento por
meio eletrdnico, incrementar os mecanismos de transparéncia a sessdo virtual e regular a realizagdo de sustentacao
oral em ambiente virtual. Art. 184-A. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Re-
gimento/article/download/13133/13239. Acesso em 17 jan. 2025).

34 BRASIL. Lei n° 13.105 de 28 de margo de 2015. Codigo de Processo Civil. Artigo 947. Brasilia: Senado Federal,
2015.

55 Idem, Ibidem. Artigo 1.036.

56 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n° 24 de 28 de setembro de 2016. Altera, inclui e
revoga dispositivos do Regimento Interno para adequa-lo a Lei n. 13.105, de 16 de margo de 2015, novo Codigo
de Processo Civil. Art. 121-A. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regi-
mento/article/view/3295/4022. Acesso em 18 jan. 2025.

57 «Art. 927. Os juizes e os tribunais observardo: I - as decisdes do Supremo Tribunal Federal em controle concen-
trado de constitucionalidade; II - os enunciados de sumula vinculante; III - os acérddos em incidente de assungao
de competéncia ou de resolu¢do de demandas repetitivas e em julgamento de recursos extraordinario e especial
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O julgamento de tais classes, aptas a vincular os tribunais brasileiros®

, em sessoes
virtuais assincronas tende a esvaziar o debate publico e a dimensao coletiva que lhes ¢ inerente.

A necessidade de compatibilizar o modelo de julgamento virtual com os propositos
institucionais do STJ ¢ um desafio que se impde com urgéncia. O STJ foi concebido constitu-
cionalmente como o guardido da legislagdo infraconstitucional e como corte de precedentes,
responsavel pela uniformizagdo da interpretacdo do direito federal infraconstitucional. A quali-
dade deliberativa das decisdes ¢, portanto, elemento indissociavel da propria razao de existir da
Corte, de modo que sua relativizagdo nao pode ser admitida, nem mesmo em nome da celeri-
dade da prestagao jurisdicional.

Cumpre destacar a normatizagdo para que os relatérios e votos dos ministros sejam
disponibilizados progressivamente no ambiente virtual, 2 medida que forem langados,* que

representa um avango em relacdo ao modelo anterior, e reforca a transparéncia da atuacgao judi-

cial e facilita 0 acompanhamento pelas partes.

repetitivos; IV - os enunciados das simulas do Supremo Tribunal Federal em matéria constitucional e do Superior
Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional; V - a orientacdo do plenario ou do 6rgdo especial aos quais
estiverem vinculados. § 1° Os juizes e os tribunais observardo o disposto no art. 10 e no art. 489, § 1°, quando
decidirem com fundamento neste artigo. § 2° A alteragdo de tese juridica adotada em enunciado de simula ou em
julgamento de casos repetitivos podera ser precedida de audiéncias publicas e da participagdo de pessoas, 6rgaos
ou entidades que possam contribuir para a rediscussdo da tese. § 3° Na hipdtese de alterag@o de jurisprudéncia
dominante do Supremo Tribunal Federal e dos tribunais superiores ou daquela oriunda de julgamento de casos
repetitivos, pode haver modulagdo dos efeitos da alterag@o no interesse social e no da seguranca juridica. § 4° A
modificagdo de enunciado de simula, de jurisprudéncia pacificada ou de tese adotada em julgamento de casos
repetitivos observara a necessidade de fundamentagio adequada e especifica, considerando os principios da segu-
ranga juridica, da protecdo da confianga e da isonomia. § 5° Os tribunais dardo publicidade a seus precedentes,
organizando-os por questdo juridica decidida e divulgando-os, preferencialmente, na rede mundial de computado-
res” (BRASIL. Lei n° 13.105 de 28 de marco de 2015. Cddigo de Processo Civil. Brasilia: Senado Federal, 2015).
8 OLIVEIRA, André Macedo de. Cultura de precedentes e o papel do STJ. Sdo Paulo: Editora JusPodivm,
2024, pp. 119-121. Segundo Oliveira: “Embora néo seja expresso nos dispositivos do CPC e no RISTJ sobre a
vinculagd@o ou a obrigatoriedade do respeito as decisdes em incidente de assungdo de competéncia e em recursos
especiais repetitivos, eis que o texto legal utiliza o termo ‘observardo’ e ‘estrita observancia pelos Juizes e Tribu-
nais”, o que se v€, no entanto, ¢ a implicita vinculagdo para as decisdes proferidas nesses procedimentos. Isso se
da pelo papel constitucional do Superior Tribunal de Justi¢a, na qualidade de uniformizador da legislagao infra-
constitucional e ainda nos propositos estampados na Lei n° 11.678/2008, que instituiu os recursos especiais repe-
titivos e pelos ja referidos dispositivos do CPC/2015. Pela Constituigdo de 1988, no papel que ela deu ao STJ de
uniformizar a legislacio infraconstitucional, estd o ponto fundante para se demonstrar a vinculacdo da in-
terpretagio por ele dada a lei infraconstitucional. Os recursos especiais repetitivos tém um papel fundante na
racionalizagiio do sistema processual e na efetivacio de uma cultura de precedentes. E, em esséncia, um
instrumento para racionalizar o volume de processos tanto no d&mbito do proprio STJ (com a afetagdo e definigdo
de teses) quanto para racionalizar o sistema a partir dos Tribunais de Justica e dos Tribunais Regionais Fe-
derais, que seguirio as teses firmadas pelo STJ, no seu papel de uniformizador da lei infraconstitucional”
(grifos nossos).

5 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n° 45 de 28 de agosto de 2024. Altera dispositivos
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica para ampliar as hipoteses de julgamento por meio eletrénico,
incrementar os mecanismos de transparéncia a sessdo virtual e regular a realizacdo de sustentacdo oral em ambiente
virtual. Art. 184-E. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/arti-
cle/download/13133/13239. Acesso em 17 jan. 2025.



https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art10
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art489%C2%A71
https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/article/download/13133/13239
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No entanto, a Emenda regulamenta a continuidade de praticas insustentdveis no ambito
do Plendrio Virtual, sendo silente quanto a auséncia de deliberagdo entre os ministros, € anuindo
a fragilizacao do contraditorio e da ampla defesa. Ainda faltam mecanismos para consolidar e
divulgar dados estratégicos que permitam a sociedade e a academia compreenderem plena-
mente o funcionamento da Corte, e um dos pontos mais criticos ¢ o das sustenta¢des orais as-
sincronas, gravadas.

A possibilidade facultada as partes de enviar memoriais e sustentagdes orais por meio
eletronico até 48 horas antes do inicio da sessdo®® formalmente preserva o protagonismo da
advocacia e cria, a0 menos em tese, um canal de interlocucao com os julgadores. No entanto, o
modelo de sustentacdo oral assincrona e gravada revela-se insuficiente para assegurar, de forma
efetiva, a formacao dialdgica do convencimento judicial, sobretudo na auséncia de deliberacao
publica e em tempo real. Essa fragilidade torna-se ainda mais grave quando se constata a ine-
xisténcia de mecanismos que assegurem que a sustentagdo oral em video enviada a Corte ¢
assistida e, se assistida, ndo se sabe por quem e menos ainda em que condigdes. Tal realidade
contrasta com o entendimento do proprio STJ sobre a vedagdo da participagdo de julgadores
que ndo tenham ouvido a sustentaciio oral das partes no julgamento®’.

A emenda traz maior segurancga juridica a regulamentag¢do do destaque, que pode ser
pedido por qualquer ministro e implica a retirada do feito da pauta virtual e publica¢do de nova
pauta para julgamento presencial. Agora, ha procedimento claro para hipoteses de substituicao
de ministros no colegiado antes do julgamento presencial de processo destacado: mantém-se os
votos proferidos pelos magistrados que deixam o colegiado, ressalvada a hipotese de surgi-
mento de fato novo ndo apreciado pelo julgador sucedido. Nesses casos, admite-se, por delibe-
racdo da maioria do colegiado, a substitui¢do do voto por manifestacdo do novo integrante do

orgdo julgador, mediante questdo de ordem, e ¢ publicada nova pauta para o julgamento em

60 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n°® 45 de 28 de agosto de 2024. Altera dispositivos
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga para ampliar as hipoteses de julgamento por meio eletronico,
incrementar os mecanismos de transparéncia a sessao virtual e regular a realizacdo de sustentacéo oral em ambiente
virtual. Artigo 184-A, § 3° Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regi-
mento/article/download/13133/13239. Acesso em 17 jan. 2025.

8! Jdem. Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n° 1.447.624/SP, Rel. para acorddo Min. Maria Thereza
de Assis Moura, Corte Especial, julg. 15 ago. 2018, publ. 11 out. 2018. Sobre o tema: Idem. Ministro que niao
acompanhou sustentacdes orais nao esta habilitado a participar do julgamento. 16 ago. 2018. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias-antigas/2018/2018-08-16_07-18 Ministro-
que-nao-acompanhou-sustentacoes-orais-nao-esta-habilitado-a-participar-do-julgamento.aspx. Acesso em 18 jan.
2025.



https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/article/download/13133/13239
https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/article/download/13133/13239
https://www.stj.jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias-antigas/2018/2018-08-16_07-18_Ministro-que-nao-acompanhou-sustentacoes-orais-nao-esta-habilitado-a-participar-do-julgamento.aspx
https://www.stj.jus.br/sites/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias-antigas/2018/2018-08-16_07-18_Ministro-que-nao-acompanhou-sustentacoes-orais-nao-esta-habilitado-a-participar-do-julgamento.aspx
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sessdo presencial do processo destacado®?. Quanto aos pedidos de vista®, esclarece que ndo
implicam automaticamente em destaque, mas na reinclusdo posterior em pauta virtual, exceto
se houver pedido de destaque e de vista.

Ademais, a previsao de deliberagao por unanimidade ou maioria, desde que observado
0 quorum regimental, demonstra uma preocupagao institucional em resguardar a seguranca ju-
ridica, a publicidade dos fundamentos das decisdes e a previsibilidade procedimental ao que
antes ficava em zona cinzenta, sem clara previsao regimental, o que inicialmente retirava os
processos da pauta virtual havendo qualquer voto divergente, pratica que se deixou de verificar
sem correspondente alteracdo regimental.

Em sintese, a Emenda Regimental n° 45 de 2024 representa um avango normativo re-
levante na consolida¢@o do julgamento virtual no STJ, ao incorporar medidas de transparéncia,
organizacdo e ampliacdo da participacdo das partes. Contudo, apesar dos aprimoramentos im-
plementados, subsistem desafios estruturais que comprometem a efetividade das garantias cons-
titucionais no novo modelo de deliberagdo. A auséncia de mecanismos que assegurem a escuta
dos argumentos das partes, a limitacdo do contraditdrio substancial e a fragilizacdo da colegia-
lidade permanecem como pontos criticos.

Nesse contexto, é possivel celebrar os avangos, mas ¢ igualmente necessario reconhe-
cer que o amadurecimento institucional do Plenario Virtual requer nao apenas ganhos quantita-
tivos em produtividade, mas também compromissos mais solidos com a qualidade deliberativa,
a legitimidade decisdria e a preservacdo dos fundamentos democraticos e principios constituci-
onais do processo.

Deve-se salientar, ainda, que cada 6rgao migrou para o novo modelo, que viabiliza o
acesso das partes e de seus procuradores a sessao de julgamento virtual, em momento distinto:
a Quinta Turma, em 1° de outubro de 2024; a Primeira Turma, em 22 de outubro de 2024; a
Terceira Turma, em 5 de novembro de 2024; a Segunda Turma, em 7 de novembro de 2024;
a Quarta Turma, em 3 de dezembro de 2024; a Sexta Turma, as trés Secdes e a Corte Especial

migraram em fevereiro de 2025%.

2Jdem. Emenda Regimental n° 45 de 28 de agosto de 2024. Altera dispositivos do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justiga para ampliar as hipdteses de julgamento por meio eletronico, incrementar os mecanismos de
transparéncia a sessdo virtual e regular a realiza¢ao de sustentacdo oral em ambiente virtual. Art. 184-A, §§ 4° e
5°. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/article/down-
load/13133/13239. Acesso em 17 jan. 2025.

8 Idem, ibidem. Art. 184-].

% Informagdo prestada pela Ouvidoria do Superior Tribunal de Justica em resposta a solicitagdo formulada com
base na Lei n® 12.527/2011 (Lei de Acesso a Informagao).
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1.2.6 A Resolucdo n’ 3 de 2025, do STJ.

A Resolugdo STJ/GP n° 3 de 2025 regulamenta os procedimentos das sessoes virtuais,
como previsto na reda¢io dada pela Emenda Regimental n° 45 ao art. 184-A, § 7°%°, e busca
estabelecer requisitos minimos para a realizacdo das sessdes de julgamento virtual®®. A norma
traz um alinhamento entre o que ja havia sido determinado pela Emenda Regimental n° 45 de
2024 e as diretrizes postas pelo Conselho Nacional de Justica para os julgamentos virtuais®’.

Dentre suas previsdes, destacam-se: a publicidade a qualquer pessoa, com acesso di-
reto, em tempo real ao andamento dos julgamentos virtuais no sitio eletronico do Tribunal,
excepcionadas as hipoteses de sigilo, em que o acesso ao julgamento € restrito as partes e pro-

curadores®®; os pedidos de vista e de destaque®, e suas implica¢des’’; além da possibilidade de

65 “Ato do Presidente do Tribunal regulamentard os procedimentos das sessdes virtuais assincronas” (BRASIL.
Superior Tribunal de Justica. Emenda Regimental n°® 45 de 28 de agosto de 2024. Altera dispositivos do Regi-
mento Interno do Superior Tribunal de Justica para ampliar as hipdteses de julgamento por meio eletrdnico, incre-
mentar os mecanismos de transparéncia a sessao virtual e regular a realizacdo de sustentacdo oral em ambiente
virtual. Art. 184-A, § 7°. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/arti-
cle/download/13133/13239. Acesso em 17 jan. 2025).

% BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. Resolu¢io n° 3 de 15 de janeiro de 2025. Regulamenta os procedimentos
de julgamento em sessdes virtuais assincronas. Disponivel em: https://bdjur.stj.jus.br/server/api/core/bitstre-
ams/8c2ed26¢-e6f4-48bf-9c01-9d0380913a44/content. Acesso em 18 jan. 2025.

7 0 Conselho Nacional de Justiga, por meio da Resolugdo n° 591 de 23 de setembro de 2024, busca estabelecer
diretrizes nacionais para a realiza¢do de julgamentos eletronicos no Poder Judiciario. Esta norma surge como res-
posta a necessidade de uniformizagao dos procedimentos virtuais, em consondncia com o processo de moderniza-
¢do do sistema judiciario brasileiro, e tem como principais objetivos uniformizar as regras de julgamentos virtuais,
de modo a garantir padrées minimos de transparéncia e publicidade, e estabelecer regras claras e previsiveis para
que os tribunais brasileiros se adequem. A Resolug@o foi quase integralmente replicada pela Resolugdo n°® 3 de
2025 do STJ, mas extrapola as competéncias constitucionais do CNJ ao regulamentar matérias proprias do direito
processual e ao restringir direitos fundamentais, como a ampla defesa e as prerrogativas da advocacia.

68 «“Art. 3° Os julgamentos eletronicos serdo publicos, com acesso direto, em tempo real e disponiveis a qualquer
pessoa por meio do sitio eletronico proprio designado pelo Tribunal. § 1° As sessdes virtuais jurisdicionais serdo
realizadas em periodicidade a ser definida e previamente divulgada pelo 6rgdo colegiado competente. § 2° Nas
hipoteses de sigilo, somente as partes e os procuradores terdo acesso a sessdo virtual assincrona” (BRASIL. Supe-
rior Tribunal de Justica. Resolu¢@o n°® 3 de 15 de janeiro de 2025. Regulamenta os procedimentos de julgamento
em sessoes virtuais assincronas. Disponivel em: https://bdjur.stj.jus.br/server/api/core/bitstreams/8c2ed26c-e6f4-
48bf-9¢01-9d0380913a44/content. Acesso em 18 jan. 2025).

8 “Deverdo constar, também, as op¢des de pedido de vista e de destaque do processo, assim entendidos: I - pedido
de vista: manifestagdo de membro do colegiado para melhor andlise do caso, com retirada do processo da
sessdo de julgamento em curso e continuidade em sessiao posterior; II - pedido de destaque: manifestacao de
membro do colegiado para retirada do processo da sessiao virtual em curso e reinicio do julgamento em sessao
presencial posterior” (BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resolu¢ao n° 3 de 15 de janeiro de 2025. Regula-
menta os procedimentos de julgamento em sessdes virtuais assincronas. Art. 8°, § 2°, grifos nossos. Disponivel
em: https:/bdjur.stj.jus.br/server/api/core/bitstreams/8c2ed26c-e6f4-48bf-9c01-9d0380913a44/content. Acesso
em 18 jan. 2025).

70 «Art. 8°. [...] § 3° Em caso de destaque, o processo sera retirado imediatamente da sessdo virtual quando o
destaque for do proprio relator, ou sera retirado ao final da sessdo quando o destaque for de outros membros do
colegiado, ocorrendo, em ambas as hipoteses, o langamento de fases no sistema informatizado. Art. 9° Os processos
objeto de pedido de vista feito em ambiente eletronico poderdo, a critério do vistor, ser devolvidos para
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apresentagio (e disponibilizacdo em tempo real as partes e demais julgadores) de voto escrito’!;
a possibilidade de esclarecimentos de fato pelas partes, apresentados por escrito e disponibili-
zados em tempo real para os julgadores’?; procedimentos para a convocagio e realizagio das
~ . y . 73‘ . . A~ . .
sessOes extraordinarias’’; e diversas previsdes, antes vagas, sobre a necessidade de ser escrito
o voto do relator, o voto-vista e o voto que abre divergéncia, bem como a forma e as conse-
quéncias da alteragdo de voto as alternativas em caso de ndo ser alcangado o quérum minimo e

as formas de desempate’.

prosseguimento do julgamento em sessdo virtual ou presencial. § 1° Na devolucdo de pedido de vista em sessdo
de julgamento eletronico, o vistor devera inserir o voto escrito ¢ assinado no ambiente virtual para divulgagéo
publica no inicio da sessdo. § 2° Na devolucédo de pedido de vista em sessdo presencial, o julgamento sera retomado
com o voto do vistor. § 3° Os processos em que houver pedido de vista deverdo ser devolvidos para retomada do
julgamento com a maior brevidade possivel, ndo ultrapassando a primeira sessdo subsequente ao término do prazo
de vista, sendo vedada a devolugdo da vista na mesma sessdo virtual em que solicitada. § 4° Retomada a sessdo
com o voto-vista, os votos ja proferidos poderdo ser modificados, salvo no caso de voto proferido por membro do
colegiado que posteriormente deixe de compor o 6rgao, o qual serd computado sem possibilidade de modificacao.
Art. 10. Nao serdo julgados em ambiente virtual os processos com pedido de destaque feito: I - por qualquer
membro do 6rgdo colegiado; II - por qualquer uma das partes ou pelo representante do Ministério Publico, desde
que requerido até 48 horas antes do inicio da sessdo e deferido pelo relator. § 1° Nos casos previstos neste artigo,
o processo sera encaminhado ao 6rgéo colegiado competente para julgamento presencial, com publicagdo de nova
pauta. § 2° Nos casos de destaque, o julgamento sera reiniciado em sessdo presencial, franqueada a possibilidade
de sustentagdo oral quando cabivel. § 3° O disposto no § 2° deste artigo ndo prejudica o voto ja proferido por
membro do colegiado que posteriormente deixe o cargo ou o 6rgéo, o qual sera computado sem possibilidade de
modificagcdo” (BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resoluc¢éio n° 3 de 15 de janeiro de 2025. Regulamenta os
procedimentos de julgamento em sessdes virtuais assincronas. Arts. 8°, §3° 9° e 10. Disponivel em:
https://bdjur.stj.jus.br/server/api/core/bitstreams/8c2ed26¢c-e6f4-48bf-9c01-9d0380913a44/content. Acesso em 18
jan. 2025).

71 «Art. 8° As opg¢des de voto serdo, no minimo, as seguintes: I - acompanho o relator; II - acompanho o relator
com ressalva de entendimento; III - divirjo do relator; IV - acompanho a divergéncia. §1° Caso haja manifestacao
escrita do membro do 6rgédo colegiado, devera ser juntada no proprio sistema. §2° Deverdo constar, também, as
opgdes de pedido de vista e de destaque do processo [...]” (Idem, ibidem. Art. 8°, caput e §§ 1° e 2°).

2 “Duyrante o julgamento em sessdo virtual, os advogados e os procuradores poderdo realizar, de forma escrita,
esclarecimentos exclusivamente sobre matéria de fato, os quais serdo disponibilizados, em tempo real, no sistema
de votacdo dos membros do 6rgdo colegiado. (Idem, ibidem. Art. 11, § 6°).

3 “Em caso de excepcional urgéncia, o presidente do 6rgdo julgador podera convocar sessdo virtual extraordinaria
para julgamento de determinado processo ou recurso, com prazo fixado no respectivo ato convocatério. §1° O
relator solicitard ao presidente do colegiado a convocagéo de sessdo virtual extraordinaria indicando a excepcional
urgéncia do caso. §2° Os prazos previstos nos arts. 4° ¢ 5° ndo se aplicam a sessdo virtual extraordinaria, devendo
0 ato convocatorio fixar o seu periodo de inicio e término. §3° Convocada a sessdo, o processo serd apresentado
em mesa, gerando-se o andamento processual com a informagao do periodo da sessdo. §4° O advogado e o procu-
rador que desejarem realizar sustentacdo oral por meio eletronico, quando cabivel, deverdo encaminha-la até o
inicio da sessdo virtual extraordinaria. §5° Nao serd designada sessdo virtual extraordinaria com fundamento no
elevado quantitativo de processos e recursos pendentes de julgamento, devendo, nessa hipdtese, ser observadas as
regras da sessdo virtual ordinaria” (Idem, ibidem. Art. 12).

74 “Art. 5° O relator devera inserir a ementa, o relatdrio e o voto no ambiente virtual para divulgacio publica no
inicio da sessao de julgamento. §1° Iniciado o julgamento, os membros do 6rgao colegiado terdo sete dias corridos
para se manifestar. §2° O voto do relator ou o voto-vista, devidamente assinado, sera incluido em sessdo virtual e,
na mesma sessio, sua complementacio, modificacdo ou alteracio somente poderio ser efetivadas com a
apresentacio de novo voto, também assinado. §3° Os votos dos demais julgadores serdo divulgados publica-
mente no sitio eletronico do Tribunal, em tempo real e ordem cronoldgica, havendo obrigatoriedade de o minis-
tro que iniciar eventual divergéncia apresentar voto escrito, devidamente assinado, durante a sessio de jul-
gamento. §4° Os ministros que compuserem o julgamento poderdo alterar seus votos até o final da sessdo
virtual, hipdtese em que, tendo apresentado voto escrito anteriormente, sera divulgado novo voto assinado.
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Nao obstante os avangos nela contidos, alguns pontos da Resolu¢ao saltam aos olhos,
e nos resta acompanhar o entendimento que serd adotado pelo STJ em seus julgamentos. O

paragrafo terceiro do artigo dez da Resolucao preve, in verbis:

“§ 3° O disposto no § 2° deste artigo ndo prejudica o voto ja proferido por membro do
colegiado que posteriormente deixe o cargo ou o 6rgdo, o qual sera computado sem
possibilidade de modificacio””.

Com essa redagdo, o dispositivo vigora em contrariedade a redagdo que a Emenda
Regimental n°® 45 deu ao art. 184-A, § 5° do RISTJ, que prevé como regra que sejam computa-
dos os votos dos Ministros que ndo mais componham o Tribunal, exceto caso haja “decisdo da
maioria do colegiado em questdo de ordem, [hipdtese em que] o Ministro sucessor proferird

voto substitutivo nos casos em que surja fato novo niio apreciado pelo Ministro sucedido™’®.

§5° No caso de alteraciio do voto do relator ou daquele que estiver conduzindo a divergéncia, os demais votos
que o acompanharem serdo desconsiderados para efeito de contabilizacdo do resultado, permanecendo no
sistema apenas como historico até que novo voto seja proferido. §6° Os votos proferidos com alteragdes no curso
da sessio virtual serdo contabilizados ao seu término para proclamacéo do resultado do julgamento.

Art. 6° O inicio da sessdo de julgamento definird a composi¢do do 6rgao julgador. §1° O membro do 6rgdo colegi-
ado que ndo participar da sessdo de julgamento tera sua auséncia registrada na ata respectiva. §2° O membro
do orgao colegiado que ndo se pronunciar no prazo previsto no § 1° do art. 5° tera sua auséncia registrada na ata
do julgamento. §3° Os votos serdo computados na ordem cronologica das manifestagdes e publicados tal como
proferidos em sessdo virtual, ressalvada a possibilidade de ajustes para correcio de erros materiais que nao
impactem no resultado do julgamento. §4° Caso nio seja alcangado o quoérum de votacgiio previsto em lei ou
no Regimento Interno do STJ, o julgamento sera suspenso e retomado na sessdo virtual imediatamente subse-
quente, a fim de que sejam colhidos os votos dos membros do 6rgdo colegiado ausentes. §5° O disposto no § 4°
também se aplica aos casos de empate na votacio, ressalvada previsdo legal em sentido contrario.

Art. 7° Caso ndo seja alcangado o quérum minimo de votacio de acordo com o art. 184-1 do Regimento Interno
do STJ, o processo sera adiado para que sejam colhidos os votos dos ministros ausentes. §1° Persistindo a
falta de quérum minimo, serd convocado ministro de outro 6rgao julgador (Turma, Secdo, Corte Especial),
conforme previsto no art. 55 do Regimento Interno do STJ. §2° Havendo empate na votagdo, proceder-se-a da
seguinte forma: I - na Corte Especial ou nas Secdes, sera proferido, em sessdo subsequente, o voto de desempate
pela Presidéncia, com base, respectivamente, nos arts. 21, VI, e 24, I, do Regimento Interno do STJ; II - nas
Turmas, aplicar-se-a o § 1° deste artigo; I1I - em todos os julgamentos colegiados, em matéria penal ou processual
penal, prevalecera a decis@o mais favoravel a pessoa imputada, proclamando-se de imediato esse resultado, ainda
que, nas hipéteses de vaga aberta a ser preenchida, de impedimento, de suspei¢do ou de auséncia, tenha sido o
julgamento tomado sem a totalidade de integrantes do colegiado, nos termos do § 1° do art. 615 do Codigo de
Processo Penal. [...] Art. 9°. §4° Retomada a sessdo com o voto-vista, os votos ja proferidos poderao ser mo-
dificados, salvo no caso de voto proferido por membro do colegiado que posteriormente deixe de compor o 6rgao,
o qual serd computado sem possibilidade de modificagdo” (BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resolu¢éo n°
3 de 15 de janeiro de 2025. Regulamenta os procedimentos de julgamento em sessdes virtuais assincronas. Arts.
5°a 7° e 9, § 4° Disponivel em: https://bdjur.stj.jus.br/server/api/core/bitstreams/8c2ed26c-e6f4-48bf-9c01-
9d0380913a44/content. Acesso em 18 jan. 2025.).

7> BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resolu¢fio n° 3 de 15 de janeiro de 2025. Regulamenta os procedimentos
de julgamento em sessdes virtuais assincronas. Arts. 5°a 7° e 9, § 4°. Disponivel em: https://bdjur.stj.jus.br/ser-
ver/api/core/bitstreams/8c2ed26c-e6f4-48bf-9c01-9d0380913a44/content. Acesso em 18 jan. 2025.

76 Idem. Emenda Regimental n° 45 de 28 de agosto de 2024. Altera dispositivos do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justiga para ampliar as hipdteses de julgamento por meio eletronico, incrementar os mecanismos de
transparéncia a sessdo virtual e regular a realizacdo de sustentagdo oral em ambiente virtual. Art. 184-A, § 5°.
Disponivel em: https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/Regimento/article/down-
load/13133/13239. Acesso em 17 jan. 2025.
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A Resolugdo também traz a possibilidade de remog¢ao dos esclarecimentos do sistema

77 0 que deve ser comunicado ao

de votagdo pelo relator caso “extrapol[em] questdo de fato
advogado responsavel, para evitar eventuais abusos no uso dos esclarecimentos de fato.

O regramento previsto na Resolucao para as sustentagdes orais determina que o ar-
quivo deve ser enviado em sistema de peticionamento eletronica, e gerar protocolo de recebi-
mento e andamento processual, e que o arquivo pode ser de dudio ou video, deve ser disponi-
bilizado aos membros do 6rgao colegiado no inicio da sessao de julgamento, e delega o tempo
e as especificacdes técnicas de formato as Presidéncias dos Tribunais, sob pena de ser descon-
siderada a sustentagio’®. Ademais, ¢ previsto o preenchimento pelo advogado e pelo procurador

de termo de declarag¢ao de que se encontram devidamente habilitados nos autos e de responsa-

bilidade pelo contetido do arquivo enviado®.

77 “§7° O relator podera retirar do sistema de votagdo os esclarecimentos previstos no § 6° quando extrapolarem
questdo de fato, situagdo que sera comunicada automaticamente ao advogado responsavel pelo envio do docu-
mento” (BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. Resolu¢ao n® 3 de 15 de janeiro de 2025. Regulamenta os proce-
dimentos de julgamento em sessdes virtuais assincronas. Art. 11, § 7°. Disponivel em: https://bdjur.stj.jus.br/ser-
ver/api/core/bitstreams/8c2ed26c-e6f4-48bf-9c01-9d0380913a44/content. Acesso em 18 jan. 2025).

8 Idem, ibidem. Resolu¢do n°® 3 de 15 de janeiro de 2025. Regulamenta os procedimentos de julgamento em
sessOes virtuais assincronas. Art. 11. Disponivel em: https://bdjur.stj.jus.br/server/api/core/bitstreams/8c2ed26c¢-
e614-48bf-9c01-9d0380913a44/content. Acesso em 18 jan. 2025.

" Idem, ibidem. Art. 11, § 3°.



33

1.3 Julgamentos Virtuais da Segunda Seciao em 2024

Nesse cenario de alteragdo da regulamentacdo regimental do plenario virtual no STJ,
solicitamos a Corte os dados de todos os acérdaos emanados pela Segunda Secao do STJ, in-
clusas a Terceira e Quarta Turmas. Os dados obtidos revelam a absoluta prevaléncia dos julga-

mentos em ambiente virtual em relacdo ao presencial, nos trés 6rgdos julgadores:

Tabela 1 — Tipo de sessdo de Julgamento nos 6rgéos julgadores de Direito Privado em 2024

Terceira Turma Quarta Turma Segunda Secao

Tipo de Sessdo
Presencial w== Virtual - 94.1%
wmm Presencial - 5.9%

i Tipo de Sessao Tipo de Sessao
Presencial w— Virtual - 98.6% Presencial = Virtual - 99.1%
= Presencial - 1.4% = Presencial - 0.9%

Virtual

Fonte: Dados fornecidos pelo STJ.%

Foi possivel apurar, também, a aparente auséncia de reflexo da altera¢do regimental
no volume de julgamento nos meses de novembro e dezembro, em que entrou em vigor na

Terceira e Quarta Turmas, respectivamente:

8 Dados de todos os acorddos (excepcionados os protegidos por segredo de justi¢a) proferidos em 2024 pelos
orgdos julgadores de direito privado (Segunda Segdo e Terceira e Quarta Turmas). 2024. Disponivel em:
https://drive.google.com/drive/folders/1a0uhOw0hz4rDESLJsx73bMQKGsrHIDfB?usp=drive link.



https://drive.google.com/drive/folders/1a0uhOw0hz4rDESLJsx73bMQKGsrHIDfB?usp=drive_link
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Tabela 2 — Volume de ac6rdaos por ambiente de julgamento nos 6rgdos julgadores de Direito Privado em 2024

TERCEIRA TURMA
Quantidade de Acorddos por Ambiente de Julgamento em 2024

4649
4500
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3500
3139
3000 2828 2849
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500

0 10 46 49 50 45 51
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© & & s> & ©

«?"a@ = ¥ o &

Quantidade de Acérdaos Publicados

0]6"0

Més de Publicagao

QUARTA TURMA
Quantidade de Acérdaos por Ambiente de Julgamento em 2024

2700
2400
2100
1925
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Aeon 1099

900

600

300

o 8 18 N

o

2857

2777
2171
28

£
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200
175
150
125
100
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25
o]

Fonte: Dados fornecidos pelo STI®!.
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1%b o

Més de Publicagao

SEGUNDA SEGAO
Quantidade de Acérdédos por Ambiente de Julgamento em 2024
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81 Dados de todos os acorddos (excepcionados os protegidos por segredo de justiga) proferidos em 2024 pelos
orgdos julgadores de direito privado (Segunda Segdo e Terceira e Quarta Turmas). 2024. Disponivel em:
https://drive.google.com/drive/folders/1a0uhOw0hz4rDESLJsx73bMQKGsrHIDfB?usp=drive _link.
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A analise do volume de acordaos proferidos mensalmente revela que a alteragao regi-
mental que ampliou a competéncia do plenario virtual, embora relevante do ponto de vista nor-
mativo, ndo parece ter tido reflexo imediato ou perceptivel no volume de julgamentos realiza-
dos pelas turmas e pela secdo especializada em cada ambiente. Em novembro e dezembro de
2024, meses subsequentes a entrada em vigor das mudangas regimentais na Terceira e Quarta
Turmas, os numeros de acordaos publicados mantiveram-se dentro da média dos meses anteri-
ores, sem oscilagdo significativa, e considerando o inicio do recesso forense em 20 de dezem-

bro, nos termos do artigo 220 do Codigo de Processo Civil de 2015.
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2 GARANTIAS PROCESSUAIS, COLEGIALIDADE E DELIBERACAO

O sistema processual brasileiro estrutura-se com base em uma série de garantias cons-
titucionais fundamentais como o contraditorio e a ampla defesa, que asseguram as partes a efe-
tiva possibilidade de influenciar o contetido das decisdes judiciais, € sdo instrumentalizados e
efetivados por diversos mecanismos, dentre eles a publicidade dos processos € a sustentagdo
oral. O principio do contraditorio ¢ um dos pilares do devido processo legal, assegurando que
nenhuma das partes seja privada de apresentar suas razoes, rebater argumentos e influenciar a
decisdo judicial.

O STJ se insere em um contexto de permanente tensao entre a preservagdo das garan-
tias processuais e a busca por eficiéncia na gestdo de seu recrudescente acervo. A demanda por
celeridade e pela efetivagdo da duragao razoavel do processo impde desafios adicionais a con-
cretizacdo do contraditorio substancial. Embora alguns dos obstaculos iniciais — como a au-
séncia de acesso ao voto do relator no inicio da sessdo — tenham sido parcialmente superados,
persistem entraves relevantes a participagdo efetiva das partes no ambiente virtual de julga-
mento. Como adverte Dierle Nunes,

“ao lado da percepgdo democratica de que o processo deve viabilizar a participac¢ao,
o controle ¢, desse modo, uma universalizagao juridica, delineiam-se no ambito do
processo jurisdicional, especialmente na segunda metade do século XX, uma predo-
minéncia e uma busca por resultados praticos (processo de resultados), muitas
vezes, afastados de uma visio constitucional, na qual se imporia a aplicacio dina-
mica dos principios processuais constitucionais. Com o avanco de alguns estudos
cientificos, percebe-se a impossibilidade da construcdo de procedimentos, to-
mando-se por base tio-somente a busca de seus resultados pragmaticos, mas ga-
nha importancia uma estruturacio que aplique as normas fundamentais processuais
(modelo constitucional de processo) em perspectiva dinimica e que procure sua
adaptacio plena ao contexto de adequabilidade normativa de aplicagdo da tutela es-
tatal”2,

E pressuposto do presente debate que a busca por eficiéncia ndo pode obscurecer a
vocagdo democratica do processo. Toda modernizagdo deve ser compativel com os direitos fun-

damentais processuais, sendo imperativo que a racionalizagdo seja acompanhada de estruturas

normativas e institucionais que preservem a participagdo efetiva das partes, inclusive a

82 NUNES, Dierle José Coelho. Teoria do Processo Contemporineo: por um processualismo constitucional demo-
cratico. Revista da Faculdade de Direito do Sul de Minas, Edi¢do Especial, 2008, pp. 13-29, pp. 17-18, grifos
nossos. Disponivel em: https://www.fdsm.edu.br/adm/artigos/e6e2{27a187cdf92f1b8300b4dc8a8a4.pdf. Acesso
em 22 jan. 2025.
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disponibilizag¢do de dados ao publico, de forma transparente, sobre o desempenho da Corte com
distin¢do entre os dados do plendrio virtual, o que ainda nao ha.

A Emenda Regimental n°® 45/2024, a Resolucao n° 591 do Conselho Nacional de Jus-
tica (CNJ)® e a Resolugiio n°® 3/2025 do STJ trouxeram mudangas profundas na forma como
opera o plenario virtual, ampliando sua competéncia e estabelecendo regras mais claras quanto
aos seus procedimentos especificos.

Contudo, a edigdo dessas normas levanta questionamentos sobre a distingdo entre ma-
téria de ordem publica e matéria interna corporis. Enquanto normas regimentais possuem um
carater organizacional e sdo editadas para regulamentar a atividade do tribunal, sendo a com-
peténcia para a edi¢do de tais normas exclusiva do Poder Judiciario, as garantias processuais,
como o contraditdrio e a ampla defesa, sdo clausulas pétreas da Constituicao da Republica Fe-
derativa Brasileira de 1988 (CRFB), e ndo podem ser relativizadas por regimentos internos ou
resolugdes. Assim, o STJ deve garantir que seus procedimentos internos ndo comprometam o
direito das partes de se manifestar adequadamente, mesmo no ambiente virtual, e que se encon-
tre um equilibrio entre a celeridade processual e a qualidade da prestacdo jurisdicional sem
deixar comprometido o contraditério.

José Alfredo de Oliveira Baracho, ao conceituar a teoria do processo constitucional,
oferece premissa essencial para refletirmos sobre a legitimidade do plenario virtual, ao afirmar
que o processo deve ser estruturado como instrumento de tutela dos direitos fundamentais, e
ndo pode conter formas que tornem ilusoria sua fungdo garantidora. Segundo o autor, a efetivi-
dade das garantias como o contraditorio, a ampla defesa, a publicidade, e a imparcialidade do
julgador esté intrinsecamente vinculada & estrutura procedimental adotada®.

Assim, ndo basta o reconhecimento formal dessas garantias na Constituicao: € preciso
que o desenho institucional do processo — incluindo seus meios de realizagdo como o plenario

virtual — assegure as partes a possibilidade de defesa, de produgdo de prova e de exposi¢ao

8 0O Conselho Nacional de Justiga, por meio da Resolugdo n°® 591 de 23 de setembro de 2024, busca estabelecer
diretrizes nacionais para a realizagdo de julgamentos eletronicos no Poder Judiciario. Esta norma surge como res-
posta a necessidade de uniformizagao dos procedimentos virtuais, em consonancia com o processo de moderniza-
¢do do sistema judiciario brasileiro, e tem como principais objetivos uniformizar as regras de julgamentos virtuais,
de modo a garantir padrdes minimos de transparéncia e publicidade, e estabelecer regras claras e previsiveis para
que os tribunais brasileiros se adequem. A Resolugdo foi quase integralmente replicada pela Resolugédo n° 3 de
2025 do STJ, mas extrapola as competéncias constitucionais do CNJ ao regulamentar matérias proprias do direito
processual e ao restringir direitos fundamentais, como a ampla defesa e prerrogativas da advocacia (BRASIL.
Conselho Nacional de Justica. Resolu¢ao n°® 591 de 23 de setembro de 2025. Dispde sobre os requisitos minimos
para o julgamento de processos em ambiente eletronico no Poder Judiciario e disciplina o seu procedimento. Dis-
ponivel em: https://atos.cnj.jus.br/files/original231335202410236719831fd991a.pdf. Acesso em 2 mar. 2025).

84 BARACHO, José Alfredo de Oliveira. Teoria Geral do Processo Constitucional. Revista Brasileira de Estudos
Politicos, n. 70, 2002.
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paritaria de argumentos entre as partes (o que Baracho denomina de his day in court). Paula
Pessoa ressalta que paira inseguranga quanto a tutela do contraditério no atual modelo que,
enquanto por um lado satisfaz o direito formal de oitiva perante a Corte, ndo ¢ clara a efetividade
no carater persuasivo, de convencer e debater com os decisores®’.

Destaca Baracho que “a lei instituidora de uma forma de processo ndo pode privar o
individuo de razoavel oportunidade de fazer valer seu direito, sob pena de ser acoimada de
inconstitucional” %, Com perspectiva mais recente, Antonio do Passo Cabral defende que a
celeridade ndo deve e ndo pode ser pretexto para o desrespeito as garantias processuais consti-
tucionais — o devido processo legal, o contraditorio, e a ampla defesa — e nem apressar indevi-
damente o processo, o que pode levar a conclusdes inadequadas e déficit na qualidade da pres-
tacdo jurisdicional®’.

Diante disso, impde-se questionar se 0 modelo assincrono e despersonalizado de jul-

gamento virtual adotado pelo STJ, marcado pela auséncia de deliberagdo oral e interagdo efetiva

entre julgadores, seria capaz de realizar, em sua plenitude, o contraditorio e a ampla defesa.

2.1 Sustentaciao Oral

Um dos principais pontos de tensdo do julgamento virtual estd na limitagdo da susten-

tacdo oral. Atualmente, no Plendrio Virtual do STJ, ¢ facultado ao advogado, nas hipdteses ca-

biveis®, o envio de video com até quinze minutos de duragio, protocolado até 48 horas antes

85 PEREIRA, Paula Pessoa. O plenario virtual no STJ. In: Seminario online Recurso Especial no STJ: Desafios
e Perspectivas Contemporaneas. Migalhas, 24 out. 2024. Disponivel em: https://eventos.miga-
lhas.com.br/evento/571/recurso-especial-no-stj-desafios-e-perspectivas-contemporaneas. Ver também: MIGA-
LHAS. Redagdo. “Névoa sobre contraditério”, diz professora de plenario virtual do STJ. Migalhas, 29 out.
2024. Disponivel em: https://www.migalhas.com.br/quentes/418544/nevoa-sobre-contraditorio--diz-professora-
de-plenario-virtual-do-stj. Acesso em 26 jan. 2025.

8 BARACHO, José Alfredo de Oliveira. Teoria Geral do Processo Constitucional. Revista Brasileira de Estudos
Politicos, n. 70, p. 70, 2002.

87 CABRAL, Antonio do Passo. A duracio razoavel do processo e a gestio do tempo no Novo Cédigo de
Processo Civil (In: Novas tendéncias do processo civil — estudos sobre o projeto do novo Codigo de Processo
Civil. FREIRE, Alexandre; DANTAS, Bruno; NUNES, Dierle; DIDIER JR, Fredie; MEDINA, José Miguel Gar-
cia; FUX, Luiz; CAMARGO, Luiz Henrique Volpe; OLIVEIRA, Pedro Miranda de (Orgs.)). Salvador: Juspodivm,
2013, pp. 75-99.

8 Nos termos do artigo 937 do CPC: “Na sessdo de julgamento, depois da exposi¢do da causa pelo relator, o
presidente dara a palavra, sucessivamente, ao recorrente, ao recorrido e, nos casos de sua intervencao, ao membro
do Ministério Publico, pelo prazo improrrogavel de 15 (quinze) minutos para cada um, a fim de sustentarem suas
razdes, nas seguintes hipoteses, nos termos da parte final do caput do art. 1.021: I - no recurso de apelagao; II - no
recurso ordinario; I1I - no recurso especial; IV - no recurso extraordinario; V - nos embargos de divergén-
cia; VI - na acéo rescisoria, no mandado de seguranca e na reclamagao; VII - (VETADO); VIII - no agravo
de instrumento interposto contra decisdes interlocutorias que versem sobre tutelas provisorias de urgéncia ou da



https://eventos.migalhas.com.br/evento/571/recurso-especial-no-stj-desafios-e-perspectivas-contemporaneas
https://eventos.migalhas.com.br/evento/571/recurso-especial-no-stj-desafios-e-perspectivas-contemporaneas
https://www.migalhas.com.br/quentes/418544/nevoa-sobre-contraditorio--diz-professora-de-plenario-virtual-do-stj
https://www.migalhas.com.br/quentes/418544/nevoa-sobre-contraditorio--diz-professora-de-plenario-virtual-do-stj
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art1021
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do inicio da sessdo de julgamento. Contudo, ndo ha qualquer garantia de que esse material sera
efetivamente acessado ou considerado pelos ministros. Como aponta Soares, a secretaria do
orgao julgador apenas certifica a existéncia de sustentacdo oral, sem registrar sequer se foi ou
ndo assistida®® — tampouco ha qualquer controle sobre o nivel de aten¢io com que foi exami-
nado o grau de consideragdo que lhe foi dispensado.

E evidente, nesse cenario, que resta comprometida a efetividade do contraditério subs-
tancial, da publicidade do julgamento, da oralidade do processo ¢ dos fundamentos considera-
dos para a formacao da decisdo. No fim das contas, o formato atual de sustentacao oral assin-
crona esvazia o direito da parte de influenciar o resultado do julgamento pela apresentacao de
suas razoes.

O direito de defesa — do qual a sustentacao oral ¢ expressao fundamental — nao se
resume a possibilidade de falar, mas a expectativa legitima de ser ouvido e de persuadir os
julgadores da corregdo dos argumentos apresentados”. E justamente essa tentativa de influéncia
que confere substancia ao contraditério, permitindo decisdes mais assertivas e refletidas.

Torna-se ainda mais preocupante a inexisténcia de mecanismo que assegure o acesso
dos julgadores aos videos enviados ao considerar o entendimento da Corte Especial firmado
pelo proprio STJ, no julgamento do ERESP 1.447.624/SP, de que o ministro que ndo participou
da sessdo desde o inicio e, em especial, ndo assistiu a sustentagdo oral, estaria impedido de votar
posteriormente, em respeito aos principios do juiz natural e da ndo surpresa’’.

Além disso, com a permissao da sustentagdo oral em agravos internos (Emenda Regi-
mental n°41), ¢ ainda mais urgente a instalacdo de mecanismo que assegure que serdo assistidas
pelos julgadores as manifestacdes protocoladas em video, sob pena de esvaziamento do insti-

tuto. Como advertido por Paciornik e Silva, se o nimero de sustentagdes crescer, havera o risco

evidéncia; IX - em outras hipdteses previstas em lei ou no regimento interno do tribunal. § 1° A sustentagdo
oral no incidente de resolugdo de demandas repetitivas observara o disposto no art. 984, no que couber. § 2° O
procurador que desejar proferir sustentag@o oral podera requerer, até o inicio da sessao, que o processo seja julgado
em primeiro lugar, sem prejuizo das preferéncias legais. § 3° Nos processos de competéncia originaria previstos
no inciso VI, cabera sustentagio oral no agravo interno interposto contra decisio de relator que o extinga. § 4° E
permitido ao advogado com domicilio profissional em cidade diversa daquela onde esta sediado o tribunal realizar
sustentacdo oral por meio de videoconferéncia ou outro recurso tecnoldgico de transmissdo de sons e imagens em
tempo real, desde que o requeira até o dia anterior ao da sessdo” (BRASIL. Lei n® 13.105 de 28 de margo de 2015.
Codigo de Processo Civil. Artigo 947. Brasilia: Senado Federal, 2015, Artigo 937, grifos nossos).

8 SOARES, Fabio da Silva. Sessdo de julgamento virtual do Superior Tribunal de Justica: cenarios e desafios.
2023. Trabalho de Conclusdo de Curso (Bacharelado em Direito) — Universidade de Brasilia, Brasilia, 2023.

% CUNHA, Leonardo José Carneiro da. Sustentacdo oral nos tribunais superiores. In: FERES, Marcelo Andrade;
CARVALHO, Paulo Gustavo M. (Coord.). Processo nos tribunais superiores. Sao Paulo: Saraiva, 2006, pp. 263-
265.

T SOARES, Fabio da Silva. Sessdo de julgamento virtual do Superior Tribunal de Justi¢a: cenarios e desafios.
2023. Trabalho de Conclusdo de Curso (Bacharelado em Direito) — Universidade de Brasilia, Brasilia, 2023, p.
59.
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concreto de que os ministros simplesmente ndo consigam assistir a todas, prejudicando o con-
traditdrio substancial e o engajamento com os argumentos da parte®>.

Tradicionalmente, a sustentagdo oral ¢ concebida como um momento privilegiado de
didlogo entre defesa e julgadores — um espaco de influéncia real sobre a formacao dos votos.
Sua razdo de ser esta no principio do contraditorio substancial, que pressupde ndo apenas a
possibilidade de manifestagdo, mas a escuta ativa e a consideracdo efetiva das razdes apresen-
tadas. No modelo assincrono atualmente adotado, porém, essa dinamica se fragiliza: trans-
forma-se a sustentacao oral em um ato meramente formal, com baixa garantia de impacto na
deliberacdo colegiada.

O Ministro Luis Roberto Barroso recentemente defendeu que a “regra geral deve ser a
sustentacdo sincrona, com a presenca do advogado, seja fisicamente, seja virtualmente |[... €] s6
deve ser feita por gravacao onde a sustentacdo presencial crie uma tal disfuncionalidade para o
tribunal, como acontece no STF e no STJ”**. A fala reforca a importancia de preservar a orali-
dade e o carater dialdgico da sustentacdo, e ressalva-se a discordancia quanto a disfuncionali-
dade para a Corte.

José Carlos Barbosa Moreira alerta que sua eficicia estd condicionada ndo apenas a
aspectos juridicos ou argumentativos, mas também a fatores extrajuridicos que podem dificultar
ou mesmo neutralizar seu efeito persuasivo. A comunicagdo presencial, a capacidade do advo-
gado de ser ouvido e visto com clareza ¢ determinante para a aten¢do dos juizes e, consequen-
temente, para a real consideragdo de seus argumentos, pois permite interagdo direta, percepcao
ndo verbal e ajustes argumentativos em tempo real — tudo isso inviabilizado no modelo assin-
crono atual. Problemas técnicos, como falhas de som, baixa projecdo vocal, ruidos externos,
salas amplas demais e diversos outros fatores intensificam a dispersdo da atencdo dos juizes,
reduzem o impacto da fala e tornam menos provavel a formacdo de votos refletidos e consci-
entes™.

Em uma sessdo sincrona, esses obstaculos a comunicagdo sdo visiveis e compartilha-

dos por todos os presentes. Nas sustentagdes orais assincronas, por outro lado, escapam

2 PACIORNIK, Joel Ilan; SILVA, Fernando Quadros da. Breves anotagdes sobre as sessdes virtuais e por video-
conferéncia. In: FUX, Luiz; MARTINS, Humberto; SHUENQUENER, Valter. (orgs.). O Judiciario do futuro: Jus-
tica 4.0 e o processo contemporaneo. Sao Paulo: Thomson Reuters Revista dos Tribunais, 2022.

% PORTAL MIGALHAS. Barroso faz apelo para que tribunais mantenham sustentac¢io sincrona. 11 fev.
2025. Disponivel em: https://www.migalhas.com.br/quentes/424479/barroso-faz-apelo-para-que-tribunais-mante-
nham-sustentacao-sincrona. Acesso em 12 fev. 2025.

% MOREIRA, José Carlos Barbosa. Notas sobre alguns fatores extrajuridicos no julgamento colegiado. Caderno
de Doutrina e Jurisprudéncia da Escola da Magistratura da 15* Regido, v. 1, n. 3, p. 79—89, maio/jun. 2005.
Disponivel em: https://trtl5.jus.br/sites/portal/files/fields/colecoesdotribunal v/caderno-de-doutrina-e-jurispru-
dencia/2005/3-maijun-7.pdf. Acesso em 26 jan. 2025.



https://www.migalhas.com.br/quentes/424479/barroso-faz-apelo-para-que-tribunais-mantenham-sustentacao-sincrona
https://www.migalhas.com.br/quentes/424479/barroso-faz-apelo-para-que-tribunais-mantenham-sustentacao-sincrona
https://trt15.jus.br/sites/portal/files/fields/colecoesdotribunal_v/caderno-de-doutrina-e-jurisprudencia/2005/3-maijun-7.pdf
https://trt15.jus.br/sites/portal/files/fields/colecoesdotribunal_v/caderno-de-doutrina-e-jurisprudencia/2005/3-maijun-7.pdf
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totalmente ao controle das partes, e mesmo dos julgadores: ndo se sabe se, quando ou como o
video foi assistido — se ¢ que foi. Essa auséncia de transparéncia e de controle fragiliza a con-
fiabilidade do julgamento, a confianca das partes na Corte e no proprio sistema de justica.

Ao considerar tantos fatores e imaginar as sustentagdes orais gravadas, assincronas,
para que a sustentagdo oral cumpra efetivamente seu papel no processo decisério, ndo basta
apenas garantir formalmente a palavra ao advogado: ¢ preciso assegurar condi¢cdes materiais
minimas para que essa manifestacdo seja percebida, compreendida e considerada pelos julga-
dores. A falta dessas condigdes — seja pela configuragdo do espago fisico, seja pela dinamica
assincrona dos julgamentos virtuais modernos — compromete o contraditorio em sua esséncia,
reduzindo a sustentacdo oral a um ato simbolico, meramente formal. Deve-se destacar também
a invisibilidade das sustentacdes orais nos acordaos: frequentemente, nao ha qualquer men-
¢do a sua existéncia, tampouco registro sobre os argumentos ali veiculados. Isso pode indicar
duas hipoteses igualmente preocupantes: ou as sustentagdes estdo sendo sistematicamente ig-
noradas nos julgamentos, ou 0 mecanismo que viabiliza a sua utilizagao esta sendo subutilizado.
Em qualquer cenario, o resultado ¢ a opacidade da atuagdo das partes ¢ o enfraquecimento da
publicidade dos fundamentos da decisao.

Ademais, a imposic¢ao de sustentacdes gravadas desconsidera a dindmica colegiada e
a influéncia da oralidade na forma¢do do convencimento, podendo levar a decisdes menos re-
fletidas. Defende-se, portanto, que a escolha do formato deve ser do defensor, assegurando-se
condi¢des materiais para que a sustentacdo cumpra seu papel no processo.

Para que a sustentagdo oral cumpra seu papel decisivo no processo, ndo basta garantir
formalmente a palavra a defesa: € preciso assegurar condi¢des materiais minimas para que essa
manifestagdo seja percebida, compreendida e levada em conta. Sem isso, compromete-se o con-

traditério em sua esséncia, reduzindo-se a sustentagcao oral a um ato simbolico e indcuo.

2.2 Publicidade do debate e das decisoes

A publicidade dos atos processuais ¢ principio estruturante do processo constitucional
brasileiro, cuja observancia plena exige nao apenas a abertura formal dos julgamentos ao pu-
blico, mas a efetiva transparéncia sobre sua dindmica, fundamentacao e deliberacdo. No ambi-
ente virtual, esse dever de transparéncia adquire contornos ainda mais relevantes, pois substitui-
se o0 espaco fisico por interfaces digitais — cujos limites e opacidades podem comprometer o

acesso da sociedade as decisoes judiciais.
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E nesse contexto que se reconhece como avango importante a disponibilizagdo do re-
latorio no inicio da sessdo e, em tempo real, dos votos dos demais ministros. A medida contribui
para aproximar a dinamica do julgamento virtual da l6gica dialdgica e interativa dos julgamen-
tos presenciais, permitindo que as partes e a sociedade acompanhem os fundamentos em for-
macao e tenham ciéncia do desenvolvimento do colegiado. Trata-se de importante correg¢ao de
rumos, que respondeu a criticas contundentes sobre a opacidade do modelo anteriormente ado-
tado pelo Superior Tribunal de Justiga.

Enquanto o STF adotou praticas mais transparentes e previsiveis em relagdo ao Plena-
rio Virtual, enquanto o STJ demorou a enderegar a opacidade dos mecanismos que pelos quais
operacionaliza seu Plenério Virtual. A Ministra Carmen Licia, em sessdo de julgamento pre-
sencial da Primeira Turma do STF, no julgamento do ARE 1.462.538, referindo-se diretamente
a forma como o STJ conduzia os julgamentos virtuais antes da Emenda Regimental n® 45/2024,

a Ministra defendeu que:

“¢é preciso que todos os tribunais, que o Poder Judicidrio brasileiro cumpra o que a Constituigao
determina: os julgamentos sdo publicos. E julgamentos ptiblicos ndo significa apenas que esta-
mos em publico; significa dar a pblico todos os dados, principalmente os fundamentos, porque
todas as decisdes tém que ser fundamentadas e o fundamento ha de ser de conhecimento de
todos. [...] [O] Tribunal [STF], no Plenario, no final da década de noventa decidiu que nao,
depois da Constitui¢do era preciso que os fundamentos fossem de conhecimento publico, entdo
me admira que ainda tenha um tribunal, € um tribunal superior, que niio dé a piblico, ime-
diatamente, para conhecimento de todos, o que é piiblico, o que esta decidindo, como esta
fundamentando, e qual é a conclusédo do julgado. Isto me parece antidemocratico, antirrepu-
blicano e inconstitucional”.%’

Nesse contexto, um aspecto problematico ¢ a auséncia de registro dos pedidos de
destaque nos acordaos, mesmo quando se presume que tais pedidos possam ter ocorrido. Apds
analisar os dados”® de todos os acordios proferidos pela Segunda Segio e pela Terceira e Quarta
Turmas em 2024, foram identificados apenas dois recursos®’, dentre todos os acordéos publi-

cados em 2024, em que ocorreu retirada de pauta virtual para julgamento presencial.

% BRASIL. Supremo Tribunal Federal, Primeira Turma, Sessdo Ordinaria de Julgamentos, ARE 1462538,
6.8.2024. Disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=cA8UynDT8pc. Acesso em 3 dez. 2024. Ver ainda:
MIGALHAS. Redagdo. Carmen Lucia critica falta de publicidade em votacdes virtuais do STJ. 6 ago. 2024.
Disponivel em: https://www.migalhas.com.br/quentes/412796/carmen-lucia-critica-falta-de-publicidade-em-vota-
coes-virtuais-do-stj. Acesso em 3 dez. 2024.

% Conjunto de dados disponibilizados pelo Superior Tribunal de Justi¢a, em resposta a solicitagdes formuladas
com base na Lein® 12.527/2011 (Lei de Acesso a Informagao), para acesso aos acordados publicados em julgamen-
tos da Terceira e Quarta Turmas e Segunda Se¢do, com informagdes como a classe processual e numeragao do
recurso, data de publicagao, tipo de julgamento (virtual ou presencial), relator do acérdao, acordao, ementa e 6rgao
julgador, excluidos os acérdaos de processos em segredo de justica. Disponivel no Anexo I.

97 Quais sejam, os Embargos de Declara¢do nos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial, n® 2117094, de
relatoria do Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, julgados pela Terceira Turma, acérdao publicado em 20.9.2024,
destacado por um dos integrantes do colegiado; e os Embargos de Declaragdo no Agravo em Recurso Especial n°
2063463, de relatoria do Ministro Marco Buzzi, julgados pela Quarta Turma, acérddo publicado em 26.9.2024.



https://www.youtube.com/watch?v=cA8UynDT8pc
https://www.migalhas.com.br/quentes/412796/carmen-lucia-critica-falta-de-publicidade-em-votacoes-virtuais-do-stj
https://www.migalhas.com.br/quentes/412796/carmen-lucia-critica-falta-de-publicidade-em-votacoes-virtuais-do-stj
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Sobre o mecanismo da vista, que surgiu no Plenario Virtual do STJ a partir da Emenda
Regimental n°® 45, ndo ha noticia de sua utilizacdo no ano de 2024 pelos 6rgdos julgadores que
compdem a Segunda Se¢ao e suas Turmas.

A falta de rastreabilidade desses mecanismos — unicos aptos a deslocar um feito do
ambiente virtual ao plenério fisico ou a possibilitar o prolongamento dos debates ainda em am-
biente virtual — compromete a compreensdo publica sobre a dinamica deliberativa. Ao nao
indicar nos acordaos se houve ou nao oposi¢ao ao julgamento virtual, pedido de vista, e retirada
de pauta ou destaque, nem sua eventual rejeicao ou aceitacao, esvazia-se o controle social e
institucional sobre o uso desse instrumento e sobre o0 modo como se da o encerramento do
julgamento. Ou, pior — se os nimeros refletem a realidade, a subutilizagdo dos mecanismos
sugere que o atual formato deliberativo ndo ¢ o mais adequado, e que a deliberagdo, por alguma,
ou por uma infinidade de razdes, ¢ desestimulada no atual plenario virtual.

A dificuldade de acompanhamento e controle da atividade jurisdicional virtual no STJ
também ¢ revelada pela escassez de dados institucionais disponiveis. O Relatorio Estatistico de
2024, documento anual produzido pela Corte, que fornece diagnostico sobre sua atuag¢do, nao
traz qualquer mencao ao Plendrio Virtual — omissao que contrasta com o volume expressivo
de processos julgados nessa modalidade. Do mesmo modo, os Boletins Estratégicos de 2024
nao apresentam qualquer se¢ao dedicada ao monitoramento ou avalia¢do do julgamento virtual.

O site de Dados Abertos do STJ, que se propde a atualizar todos os processos que
tiveram movimentagdo na data e contém todas as informacdes do processo, inclusive historicas,
desde janeiro de 2022, passa meses sem atualizagdo’®, comprometendo sua utilidade para con-
trole social e producdo de conhecimento empirico.

No mesmo portal, sdo selecionados e tratados, mensalmente, dentre os acordaos publi-
cados, aqueles cuja ementa mostre novidades quanto a teses juridicas ou a representatividade
de Ministro Relator e/ou Orgio Julgador®, e divulgados em conjuntos de dados chamados “Es-
pelhos de acordaos”, dividido por 6rgao julgador. Contudo, os critérios para a selecao dos acor-
daos nao sdo claros, e a disponibilizacdo apenas em formato de arquivo “json”, processavel
por maquina, mas pouco intuitiva e de dificil visualizagdo, sem que haja qualquer relatorio
acessivel ao publico em geral configura um obstaculo a transparéncia ativa e ao principio da

publicidade processual.

% Em abril de 2025, havia sido atualizado pela ultima vez em maio de 2024. Foi atualizado em 6 jun. 2025 (BRA-
SIL. Superior Tribunal de Justica. Movimentacdo Processual. Disponivel em: https://dadosaber-
tos.web.stj.jus.br/dataset/movimentacao-processual. Acesso em 16 abr. 2025.

% BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. Espelhos de acérdios — Terceira Turma. Disponivel em: https://dado-
sabertos.web.stj.jus.br/dataset/espelhos-de-acordaos-terceira-turma. Acesso em 20 jan. 2025.
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O Relatorio Estatistico do STJ de 2024 ndo traz mengdo ao Plenario Virtual, o que ¢
bastante revelador considerando o volume de processos julgados no ambito virtual. Os dados
sa0 esparsos € precisam ser solicitados, sao fornecidos individualmente. Os Boletins Estratégi-
cos de 2024, igualmente, ndo trazem dados a respeito do Plenario Virtual.

Esses elementos revelam que, embora tenha havido avangos significativos, a publici-
dade no Plenario Virtual do STJ ainda é seletiva, fragmentada e instavel, dificultando a
compreensao dos cidaddos, advogados e pesquisadores sobre os fundamentos das decisoes ju-
diciais. A transparéncia ndo pode ser um subproduto eventual da tecnologia: ela deve ser prin-
cipio ordenador da forma como os tribunais organizam, registram e comunicam sua atividade

jurisdicional. Nesse ponto, o Plenario Virtual do STJ ainda precisa evoluir substancialmente.

2.3 Colegialidade e deliberacgao interna

O sistema processual civil brasileiro consagra o julgamento colegiado como regra nos
tribunais, sustentando-se em fundamentos classicos como o reforco da cognigao judicial, a con-
tencdo do arbitrio individual e a producao de decisdes mais legitimas, fruto da deliberacao entre
julgadores e entre julgadores e partes.

Tais valores sao particularmente relevantes no Superior Tribunal de Justiga (STJ), cuja
funcdo institucional inclui a uniformizacao da interpretagdo da legislagdo federal e a formagao
de precedentes qualificados e seguros'®.

A estrutura dos tribunais colegiados exerce papel determinante na conformacdo dos
processos decisorios. Ao reunir multiplos juizes em uma atuag¢do coordenada e deliberativa,
busca-se uma decisdo técnica, equilibrada e socialmente legitima.

Além do aspecto quantitativo, a qualidade da colegialidade também ¢ objeto de refle-
xa0 critica. Marinoni et al distinguem os julgamentos plurais (ou por agregacgdo), tipicos de
tribunais revisores, dos julgamentos colegiados propriamente ditos, voltados a formagao de pre-
cedentes. Enquanto o primeiro modelo se caracteriza pela justaposi¢ao de votos individuais, no
segundo busca-se uma fundamentagdo comum — a ratio decidendi —, apta a orientar decisdes

futuras e propiciar seguranga juridica ao sistema como um todo'°!.

100 SOKAL, Guilherme Jales. O julgamento colegiado nos tribunais: procedimento recursal, colegialidade e
garantias fundamentais do processo. Sdo Paulo: Método, 2012, pp. 81-108.

19T MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Codigo de processo
civil comentado. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016.
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E nesse ponto que o STJ enfrenta seu maior desafio institucional. Embora a Corte es-
teja estruturada em 6rgdos colegiados, a pratica decisoria, sobretudo no ambiente virtual, revela
um modelo cada vez mais centrado na figura do relator, que antecipa seu voto, dirige o julga-
mento e, quando nao decide monocraticamente, seu entendimento, quase invariavelmente, pre-
valece. A logica deliberativa, nesses casos, cede espago a um sistema redundante, em que os
magistrados atuam isoladamente e a deliberacdo coletiva é pro forma'®?. Como destaca Paula
Pessoa, a dinamica atual ndo favorece o didlogo institucional: votos divergentes langados no
fim da sessdo virtual sequer chegam a ser conhecidos pelos demais ministros, fragilizando a
ratio decidendi e, ao final, a legitimidade e o capital reputacional da Corte'®.

O julgamento em Plenario Virtual, nesse contexto, agrava a auséncia de deliberagao
efetiva. Os votos sdo langados de maneira assincrona, sem debates em tempo real entre os mi-
nistros, tampouco existem mecanismos que assegurem — ou mesmo incentivem — a leitura das
sustentacdes orais ou dos votos divergentes. Nao ha garantia de que os esclarecimentos de fato
eventualmente apresentados pelas partes, e admitidos pelo relator, serdo efetivamente conside-
rados pelos ministros que ainda ndo votaram. Tampouco se pode presumir que aqueles que ja
registraram seus votos retornardo ao processo para conhecer manifestacdes posteriores.

A auséncia de sincronicidade compromete a construcao dialdgica da decisdo judicial,
enfraquece o contraditorio substancial e desestimula a reflexao critica entre os pares, transfor-
mando a deliberagdo em mera formalidade procedimental. A Tabela 3 confirma esse panorama:
do total de 184.167 processos julgados pelos trés 6rgaos em 2024, 130.201 (70,7%) foram

decididos monocraticamente e 53.966 (29,3%) em colegiado'®

. Destes, observou-se um indice
de unanimidade de aproximadamente 82,06% nas sessoes presenciais € de 99,98% nas ses-

sOes virtuais, indicando, neste ultimo caso, deliberacao minima (0,0174% de divergéncia).

102 SOK AL, Guilherme Jales. O Procedimento Recursal e as Garantias Fundamentais do Processo: A Colegi-
alidade no Julgamento da Apelagdo. Dissertagdo (Mestrado). Rio de Janeiro: Universidade Estadual do Rio de
Janeiro (UERJ), 2011.

103 PEREIRA, Paula Pessoa. O plenario virtual no STJ. In: Seminério online Recurso Especial no STJ: Desafios
e Perspectivas Contemporaneas. Migalhas, 24 out. 2024. Disponivel em: https://eventos.miga-
lhas.com.br/evento/571/recurso-especial-no-stj-desafios-e-perspectivas-contemporaneas. Ver também: MIGA-
LHAS. Redagdo. “Névoa sobre contraditorio”, diz professora de plenario virtual do STJ. Migalhas, 29 out.
2024. Disponivel em: https://www.migalhas.com.br/quentes/418544/nevoa-sobre-contraditorio--diz-professora-
de-plenario-virtual-do-stj. Acesso em 26 jan. 2025.

104 A Segunda Se¢do baixou 4.263 processos, e decidiu em 6.848, em 2024 — 5.597 de forma monocratica e 1.251
em colegiado; a Terceira Turma baixou 79.036 processos e decidiu 117.692 em 2024 — 87.893 de forma monocra-
tica € 29.799 em colegiado; e a Quarta Turma baixou 41.029 processos e decidiu 60.627 em 2024 — 36.711 de
forma monocratica e 23.916 em colegiado (BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Orgdos julgadores especiali-
zados em direito privado anunciam resultados de 2024. 19 dez. 2024. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/si-
tes/portalp/Paginas/Comunicacao/Noticias/2024/19122024-Orgaos-julgadores-especializados-em-direito-pri-
vado-anunciam-resultados-de-2024.aspx. Acesso em 25 jan. 2025).
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Tabela 3 — Controvérsia nos julgamentos de Direito Privado do STJ em 2024
Distribuigao de Unanimidade vs Divergéncia por Tipo de Sessdo

Sessoes PRESENCIAL Sessoes VIRTUAL

Divergéncia
9 (0.0174%)

Divergéncia
120 (17.9372%)

82.0628%

99.9826%

Unanimidade
549 (82.0628%)

Unanimidade
51680 (99.9826%)

Fonte: Dados fornecidos pelo STJ'%,

Nesse cenario, sdo formados precedentes assentados em votos pouco/mal/ndo discuti-
dos, em que o contraditorio ¢ exercido apenas formalmente e nao influencia a formacao da
decisdo, tendem a ser instaveis, frageis e facilmente superaveis. A produgdo jurisprudencial,
em vez de trazer luz a correta interpretacdo da legislag@o infraconstitucional aos tribunais bra-
sileiros, passa a cultivar inseguranca juridica.

O modelo de julgamento virtual, se ndo reformado, arrisca transformar a colegialidade
em mera ficgdo procedimental. A l6gica produtivista, voltada a maximizagao estatistica de jul-
gamentos, ndo pode eclipsar a necessidade de decisdes qualificadas, coerentes e debatidas.
Como observa Valadares, a colegialidade exige mais que a presenga formal de multiplos julga-
dores: requer disposi¢do para o didlogo, modéstia intelectual, empatia e ambigao por construir,
em conjunto, a melhor solucio juridica'®. A auséncia desses elementos enfraquece a legitimi-
dade da decisdo judicial e desvirtua a fun¢@o das cortes superiores.

Diversos autores vém alertando para esse descompasso. Mendonga destaca que a co-

legialidade é inerente ao devido processo legal, a isonomia e a separagdo dos poderes'"’.

105 Dados de todos os acérddos (excepcionados os protegidos por segredo de justiga) proferidos em 2024 pelos
orgdos julgadores de direito privado (Segunda Segdo e Terceira e Quarta Turmas). 2024. Disponivel em:
https://drive.google.com/drive/folders/1a0uhOw0hz4rDESLJsx73bMQKGsrHIDfB?usp=drive_link.

106 VALADARES, André Garcia Ledo Reis. O Julgamento nos Tribunais: Colegialidade e Deliberagdo. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2018, p. 28.

107 MENDONCA, Henrique Guelber de. O principio da colegialidade e o papel do relator no processo civil
brasileiro. Revista Eletronica de Direito Processual, v. 1, n. 1, 2007, p. 209.
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Guimaraes refor¢a que o julgamento por maioria ¢ trago essencial do sistema romano-germa-
nico, e que o debate entre juizes é expressdo do paradigma democratico'%®,

Os dados de 2024 do STJ reforcam o alerta: o volume de julgamentos em ambiente
virtual cresce de forma exponencial, e a observancia as garantias processuais ndo acompanhou
0 avango tecnolégico.

A diversas medidas em discussdo pelos 6rgaos do Judiciario e seus operadores dispo-
nibilizagdo prévia dos votos, a criacdo de sessdes deliberativas sincronas, a exigéncia de registro
da leitura das sustentagdes orais € o incentivo a formagao de consenso entre os julgadores sao
algumas das medidas que poderiam ser adotadas para alinhar produtividade com qualidade ins-
titucional.

Conforme destacam Godoy e Aratjo, a ampliacdo da competéncia do Plenario Virtual
pode estar sendo utilizada como uma valvula de escape procedimental, mas corre o risco de
reforcar um modelo de julgamento centrado na adesdo ao relator e desprovido de efetiva deli-
bera¢do. Como lembram, “julga-se mais, mas sem deliberacio”!%. O desafio, portanto, ¢ redi-
recionar o modelo em vigor, reafirmando o papel do STJ como Corte de precedentes e guardido
do devido processo legal.

Os dados nos revelam que, apesar da previsao de sessdes colegiadas, o modelo tem
operado muitas vezes em dinAmicas seriatim ou mesmo unipessoais, com minima ou ne-
nhuma interagao entre os julgadores. A figura do relator, fortalecida institucionalmente, assume
protagonismo decisorio, enquanto os demais ministros, em muitos casos, acompanham o voto
sem debate ou divergéncia. Essa pratica, especialmente no julgamento virtual, compromete a
colegialidade como valor democratico e epistemoldgico, transformando-a em formalidade
procedimental, desvinculada da deliberagdo real entre os julgadores, que ¢ um dos objetivos da
colegialidade.

O Plenario Virtual entra, nesse cenario, como mais um obstaculo a deliberagao de qua-
lidade. A sessdo dura sete dias corridos, podem ser apresentados esclarecimentos de fato e votos
divergentes e os ministros que ja proferiram voto ndo retornardo para ver o desenrolar do jul-
gamento, nem ha qualquer incentivo para que o fagam.

Paula Pessoa também destaca que o atual desenho institucional no STJ ndo favorece o

didlogo e fragmenta a deliberagao, por exemplo, quando se considera que um voto divergente

108 GUIMARAES, Rafael de Oliveira. O principio da colegialidade e a inconstitucionalidade do paragrafo

unico do art. 527 do CPC. Revista brasileira de direito processual, v. 20, n. 77, p. 137-165, 2012.

109 GODOY, Miguel Gualano de; ARAUJO, Eduardo Borges Espinola. A expansdo da competéncia do Plenario
Virtual do STF: colegialidade formal e déficit de deliberagao. Revista Brasileira de Politicas Publicas, Brasilia,
v. 12, n. 1. p. 276-295, 2022.
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apresentado nos ultimos dias da sessao de julgamento sequer chega a conhecimento dos demais
julgadores — que deixam de apreciar os argumentos trazidos na divergéncia, que logo ressurgem
como motivo de superagao do fragil precedente formado, deliberagdo deficitaria, seja por falta
interlocugdo com as partes, seja pela fragilidade da deliberagao interna entre os decisores. Com
isso, quem ¢ prejudicado ¢ o jurisdicionado, diante da instabilidade jurisprudencial e o capital
reputacional da Corte!'°.

Se o voto divergente ¢ o voto que considera fundamentagdo diversa deixam de ser
adequadamente considerados no curso do julgamento, perde-se a oportunidade de construir uma
ratio decidendi refletida, capaz de orientar o sistema juridico de maneira estavel e previsivel.
O modelo atual de plenario virtual parece focado exclusivamente em uma logica produtivista,
voltada a maximiza¢do numérica de decisdes em detrimento da qualidade argumentativa e de-
liberativa.

Diante desse cendrio, € necessario refletir sobre novos arranjos procedimentais que
preservem, no ambiente virtual, os valores fundantes da deliberagdo colegiada. Procedimentos
que valorizem a disponibilizacao prévia dos votos, a abertura para sustentagoes orais de fato
participativas, sincronas sempre que possivel e, sobretudo, a institui¢do de espagos deliberati-
vos sincronos antes da conclusao dos julgamentos poderiam potencializar a qualidade argumen-
tativa e garantir que a formacgao dos precedentes no STJ esteja a altura de sua missao constitu-
cional.

A modernizagao procedimental ndo pode se restringir & mera aceleragdo estatistica da
jurisdi¢do; deve ser acompanhada de um compromisso renovado com a construgdo qualificada
da jurisprudéncia nacional. O desafio, portanto, ¢ desenhar solu¢des que consigam conciliar a
eficiéncia necessaria a gestdo do acervo com a densidade deliberativa indispensavel ao exerci-

cio legitimo da jurisdi¢ao superior.

10 pPEREIRA, Paula Pessoa. O plenario virtual no STJ. In: Seminario online Recurso Especial no STJ: Desafios
e Perspectivas Contemporaneas. Migalhas, 24 out. 2024. Disponivel em: https://eventos.miga-
lhas.com.br/evento/571/recurso-especial-no-stj-desafios-e-perspectivas-contemporaneas. Ver também: MIGA-
LHAS. Redacdo. “Névoa sobre contraditério”, diz professora de plenario virtual do STJ. Migalhas, 29 out.
2024. Disponivel em: https://www.migalhas.com.br/quentes/418544/nevoa-sobre-contraditorio--diz-professora-
de-plenario-virtual-do-stj. Acesso em 26 jan. 2025.
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3 CAMINHOS E DESAFIOS PARA O JULGAMENTO VIRTUAL DO STJ

O Plenario Virtual, enquanto inovag¢ao institucional, tem se consolidado como meca-
nismo estratégico para a racionalizacdo da prestagdo jurisdicional. Sua ado¢@o no STJ, inicial-
mente limitada a classes especificas de processos, foi progressivamente expandida, alcangando
hoje a quase totalidade das demandas, inclusive instrumentos paradigmaticos como os Recursos
Repetitivos e os Incidentes de Assuncao de Competéncia.

Por um lado, esse movimento de virtualizagdo tem potencial para ampliar a produtivi-
dade e garantir maior celeridade na resolugao de litigios. No entanto, por outro, suscita legitimas
preocupacdes quanto a efetividade das garantias constitucionais do processo, em especial a co-
legialidade, o contraditério substancial, a publicidade e a oralidade.

Como destaca Valadares, a efetiva deliberagdo em 6rgdos colegiados exige mais do
que a reunido formal de votos: pressupde a disposicao dos julgadores para interagir, ouvir e
serem persuadidos por argumentos divergentes, em um esfor¢o colaborativo para construc¢ao de
decisdes robustas e legitimadas!!!. Essa logica ¢ particularmente relevante no contexto do STJ,
cuja atribui¢do constitucional ¢ precisamente uniformizar a interpretagdo do direito federal in-
fraconstitucional — tarefa que exige deliberacdao densa, fundamentacdo clara e precedentes
consistentes e, sempre que possivel, duradouros.

Ainda assim, as praticas atuais indicam riscos de um modelo decisorio excessivamente
redundante e fragmentado. A dindmica assincrona do Plendrio Virtual, ao ndo garantir a apreci-
acdo coletiva e simultanea dos argumentos — sobretudo das sustentagdes orais gravadas —
compromete a densidade deliberativa. A auséncia de mecanismos que assegurem que todos os
ministros tenham efetivamente acesso e consideracgao a tais manifestagdes agrava o quadro.

Diante disso, diversas propostas tém sido formuladas para aprimorar o modelo, conci-
liando eficiéncia e legitimidade. A previsdao de uma terceira via, por exemplo, entre o julga-
mento exclusivamente virtual e o julgamento presencial, permitiria que sustentagdes orais fos-
sem apreciadas em sessOes sincronas presenciais ou por videoconferéncia, e a votagdo, reali-
zada posteriormente de forma assincrona. Tal medida resguardaria a colegialidade e o contra-
ditorio substancial, permitindo que os argumentos das partes fossem efetivamente considerados

pelos julgadores.

"T'VALADARES, André Garcia Ledo Reis. O Julgamento nos Tribunais: Colegialidade e Deliberagdo. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2018, p. 28.
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Outras sugestdes incluem a adaptacdo do sistema Justica Web para impedir o voto de
magistrados que ndo tenham assistido as sustentagdes orais. Também seria oportuno refletir
sobre a criacao de uma “agenda virtual” coletiva, que permitisse maior planejamento e previsi-
bilidade nos julgamentos, evitando sobrecargas e decisdes apressadas.

Como bem apontam Godoy e Araujo, o risco do Plendrio Virtual ndo estd em sua exis-
téncia, mas na sua ma utilizagdo. A expansdo do PV sem garantias minimas de deliberacao e
transparéncia pode transformar um tribunal colegiado em mera “soma de avatares”, em que nao
h4 debate, nem persuasdo, apenas a automatiza¢io do processo decisorio'!2.

E nesse cendrio que se insere a necessidade de uma bifurcagio procedimental: julga-
mentos com relevante impacto juridico e social, ou que envolvam teses juridicas em formacgao
— como os de Recursos Repetitivos e Incidentes de Assuncdo de Competéncia — bem como
aqueles em que haja amici curiae com interesse em se manifestar, ou que surja discussdo em
meio & sessdo virtual sobre questdes preliminares e modulagio de efeitos'!?, por exemplo, de-
veriam ser direcionados a sessdes presenciais ou sincronas, de modo a garantir um ambiente de
deliberacdo ampliado, com participacao efetiva dos advogados, defensores, membros do Mi-
nistério Publico e amici curiae.

A litigiosidade em massa, como bem observa Sofia Temer, exige reinvengdes procedi-
mentais pelo Judiciario. O processo civil tradicional, desenhado para casos singulares e bilate-
rais, ndo € suficiente para lidar com a feicao repetitiva e estrutural dos conflitos atuais. Dai a

importancia de técnicas como os repetitivos, no STJ!4

. Mas a vocacdo paradigmatica desses
instrumentos ndo pode ser reduzida a celeridade numérica — a legitimidade da tese construida
e durabilidade do precedente dela originado depende, dentre outros fatores, da densidade argu-
mentativa e da pluralidade de vozes ouvidas na sua formacao.

Por fim, ainda que a Emenda Regimental n® 45/2024 traga avancgos relevantes — como
a publicacdo dos votos em tempo real e a tentativa de disciplinar a substitui¢ao de votos em
razao de mudanca de composi¢do — ainda persiste um déficit de dados publicos que permitam

a sociedade e a academia monitorar o desempenho do STJ em seu ambiente virtual. A auséncia

112 GODOY, Miguel Gualano de; ARAUJO, Eduardo Borges Espinola. A expansio da competéncia do Plenario
Virtual do STF: colegialidade formal e déficit de deliberacdo. Revista Brasileira de Politicas Publicas, Brasilia,
v. 12, n. 1. p. 276-295, 2022.
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de transparéncia empirica dificulta o controle democrético da jurisdicao, e impede a mensura-
¢do de eventuais ganhos ou retrocessos deliberativos.

Em suma, a constru¢ao de um modelo de julgamento virtual que preserve as garantias
constitucionais do processo civil exige mais do que reformas procedimentais pontuais: impoe
uma mudanca de paradigma institucional, na qual a busca por celeridade esteja aliada a intencao
de observar as garantias processuais constitucionais. O STJ ndo pode se limitar a entregar de-
cisdes rapidas, até porque o processo, por exceléncia, leva tempo!'’; deve entregar decisdes
legitimas, refletidas e influenciadas por um contraditério efetivo, € em tempo razodvel, em sin-
tonia com sua fungdo de Corte Nacional de Precedentes.

Se por um lado o plendrio virtual facilita a gestdo de acervo da Corte, tendo o potencial
de propiciar mais celeridade ao julgamento dos feitos, efetividade a prestacdo jurisdicional e o
cumprimento das Metas do Conselho Nacional de Justiga, ¢ crucial que ndo fique esquecida
pelo caminho a fungdo institucional da Corte Superior.

O movimento de virtualizagdo, embora impulsionado por demandas da sociedade civil
de celeridade e racionalizagdo do acervo, exige andlise critica quanto a sua compatibilidade
com os compromissos fundacionais da Corte: a colegialidade, a publicidade, a ampla defesa e
o contraditorio. E nesse contexto que se insere a investigagdo proposta neste trabalho: avaliar
se o STJ, em sua atuacdo contemporanea no ambiente virtual, mantém-se fiel a sua missao
constitucional de garantir uma justica acessivel, eficiente e legitimamente deliberativa.

Nesse contexto, a regulamentacdo e ado¢do dos julgamentos virtuais pelos tribunais
brasileiros deve ser conduzida com cautela, respeitando-se os limites constitucionais, os direitos
das partes, as prerrogativas da advocacia e os fundamentos do devido processo legal, sob pena
de comprometer ndo apenas a validade das decisdes, mas a propria legitimidade e autoridade

das decisdes exaradas e precedentes firmados pela Corte.

115 CABRAL, Antonio do Passo. A duracio razoavel do processo e a gestio do tempo no Novo Codigo de
Processo Civil (In: Novas tendéncias do processo civil — estudos sobre o projeto do novo Codigo de Processo
Civil. FREIRE, Alexandre; DANTAS, Bruno; NUNES, Dierle; DIDIER JR, Fredie; MEDINA, José Miguel Gar-
cia; FUX, Luiz; CAMARGO, Luiz Henrique Volpe; OLIVEIRA, Pedro Miranda de (Orgs.)). Salvador: Juspodivm,
2013, pp. 75-99.
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