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RESUMO

O presente trabalho aborda o desenvolvimento de um programa em Python para extrair
e analisar dados relacionados a julgamentos de Habeas Corpus no Supremo Tribunal
Federal. Inicialmente, a pesquisa se utilizou de informagdes constantes no sistema
virtual Corte Aberta. Devido a limitagcbes presentes na disponibilizacdo dos dados,
buscou-se construir um programa de extracdo capaz de buscar as informacgdes ausentes
no sistema publico do tribunal. O programa desenvolvido utilizou bibliotecas de Python
para automatizar a extracdo de documentos disponiveis em formato PDF no site do
STF. Além disso, o programa foi integrado ao sistema de Inteligéncia Artificial (I1A)
Gemini, com o intuito de automatizar a analise dos documentos extraidos. O programa
foi bem-sucedido na extracdo de documentos disponiveis publicamente, criando uma
ferramenta agil para pesquisadores e profissionais da area juridica. A integracdo com o
sistema de IA permitiu identificar informacGes especificas, como paciente, crime, e
decis@o judicial, com precisdo de aproximadamente 100%. No entanto, limitacOes
significativas foram observadas, provenientes da falta de organizacdo na
disponibilizagdo dos dados por parte do STF, incluindo inconsisténcias no formato dos
documentos (PDF e DOC), falta de padronizacdo nos dados disponibilizados e acesso
restrito a informagcfes mais completas. Apesar das limitacGes, as analises realizadas
demonstraram a viabilidade de uso de [.A’s para automatizar a analise de processos. O
estudo destacou as limitages da transparéncia do sistema Corte Aberta, que, apesar de
prometer acesso amplo e detalhado, apresentou dados desorganizados e incompletos. O
projeto, embora limitado em seus resultados iniciais, aponta para amplas possibilidades
de aplicacao futura, contribuindo para a analise juridica automatizada e o fortalecimento
da pesquisa académica. O programa completo encontra-se na péagina
https://github.com/Lu-Vizi/Extrator HC_STF

Palavras-chave: Habeas Corpus. Supremo Tribunal Federal (STF). Inteligéncia
Artificial (1.A). Python.
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INTRODUCAO

O presente trabalho de pesquisa e desenvolvimento (P&D) passou por diversas
etapas de producdo e redirecionamentos até chegar ao seu resultado definitivo. O
objetivo que direcionou a pesquisa desde o seu primeiro momento foi a “extracdo ¢
analise de dados referentes ao julgamento de Habeas Corpus no ambito do Supremo
Tribunal Federal”.

A motivagdo para a escolha desse tema nasceu durante os dois anos em que
estagiei no gabinete do Min. Luiz Fux, momento em que tive contato com o
acompanhamento e analise dos processos de Habeas Corpus que chegavam a Corte.

Naquele contexto, chamou minha atencdo o baixissimo nivel de provimento e o
julgamento massificado de tais processos, 0 que me fez questionar sobre a real
efetividade do remédio constitucional no ambito do STF. Apos o Tribunal apreciar a
ADPF 347, em que foi declarado o estado de coisas inconstitucional dos presidios
brasileiros e estabelecida a possibilidade de o STF definir planos de acdo voltados a
solucionar questdes estruturais, o foco da minha inquietacdo deslocou-se para descobrir
em que medida o julgamento de Habeas Corpus pelo Tribunal tem contribuido para a
manutencdo dos direitos fundamentais das pessoas em privacdao de liberdade e para a
diminuicdo da populagéo carceraria.

A partir do acompanhamento de disciplina voltada ao desenvolvimento de
técnicas de data science aplicadas ao direito, ministrada pelo professor Alexandre
Araujo Costa, surgiu a ideia de realizar no TCC uma pesquisa empirica que tracasse 0
panorama do julgamento de HC’s no STF. No decorrer do referido curso foi possivel
coletar e organizar dados presentes na pagina Corte Aberta, por meio do qual o
Supremo torna publicas informacgdes quantitativas sobre a sua atuacdo processual. Logo
tornou-se mais claro que os dados assim disponibilizados eram insuficientes para
subsidiar conclusdes acerca do tema escolhido, o que ensejou o desenvolvimento de
uma ferramenta de extracdo de dados, em linguagem Python, capaz de coletar
informacGes aptas a produzir estatisticas interessantes sobre o tema.

Apesar dos esfor¢os empregados por mim e pelo meu orientador, ao executar o
programa desenvolvido foi possivel verificar um Obice de natureza burocratica que

impossibilitou a coleta dos dados desejados: as pecas referentes a processos de Habeas



Corpus néo estdo totalmente publicas no site da instituicdo®. A consequéncia disso € que
informagdes essenciais para a andlise do referido remédio (tais como: questdes de
direito, controvérsias faticas, tipos penais mais recorrentes, tempo de pena, regime
prisional empregado, etc.) sdo pouco acessiveis ao publico. A partir disso, entrei em
contato, por meio dos canais publicos de comunicacdo, regulamentados pela Lei de
Acesso a Informacdo, com pessoas responsaveis pela administracdo dos sistemas
virtuais do STF, situacdo em que me informaram a respeito da impossibilidade de
acesso aos dados pelo sistema publico, sendo necessaria a emissdo de um certificado
virtual ou a requisicdo presencial de parte interessada no proprio STF.

A justificativa legal para tal limitacdo é dada pelas resolucbes 427/2010, do
préprio STF, e 121/2010, do Conselho Nacional de Justica, que consideram publicas
apenas as certiddes e atos decisorios produzidos pelo tribunal, como se observa na

pagina publica do STF (imagem abaixo).

Figura 1 — Informacao sobre a visualizacdo de pecas eletrdnicas no site do STF

Informacgdes sobre visualizacao de Pecas Eletrdnicas

- Gestor: SECRETAR\A]UDICIARIA
¢ Ultima atualizacao: Sexta-feira, 17 de maio de 2024

=) 2.929.650 pessoas ja viram isso

De acordo com os dispositivos da Resolugdo n° 427/2010 do STF e da Resolucdo n® 121/2010 do Conselho Nacional de Justica, consideram-se pliblicas as certiddes e atos
decisorios produzidos pelo Tribunal, bem como os dados basicos do processo. Por essa razdo, tais certiddes e atos decisorios continuardo sempre disponiveis para consulta,
na pagina eletrénica do STF, no menu “acompanhamento processual’.

Ja a visualizacdo das pecas eletrbnicas dos feitos que tramitam na Corte passa a ser realizada, desde 22/11/2010, apenas por meio do Portal do Processe Eletrnico, que
exige o credenciamento do consulente e a utilizacSo de certificacio digital nos padrées definidos pela ICP-Brasil

As acBes de controle concentrado de constitucionalidade, bem como os recursos extraordinarios paradigmas de repercussdo geral, por serem de interesse coletivo,
continuardo a ser disponibilizados para consulta irrestrita, no sitio do STF.

Os feitos gue tramitam em segredo de justica poderdo ser acessados somente pelos advogados e partes cadastrados no processo.

Para acessar o e-STF, clique aqui
Para se credenciar no e-STF, clique aqui

Fonte: Site do STF
Dessa forma, o extrator de dados poderia apenas buscar as pecas decisorias

presentes na pagina publica. Entretanto, a analise dos documentos encontra limitacdes,

na medida em gque nem sempre essas pecas trazem as informacBes que se buscavam

! Posteriormente descobriu-se (figura 1) que ndo apenas os processos de Habeas Corpus, mas quaisquer
processos que nao sejam referentes a controle concentrado de constitucionalidade (i.e., ADI, ADPF, ADC
e ADO) e Recursos Extraordinarios com Tese de Repercussdo Geral ndo sdo disponibilizados ao publico.
Sendo assim, mesmo processos em que nao constem informagdes pessoais passivas de sigilo (como
Mandado de Seguranca, e.g.) ndo sdo possiveis de serem consultados na integra pela pagina publica.



analisar, pois a redacgdo, longe de ser padronizada, esbarra nos aspectos estilisticos de
cada Ministro redator.

Devido a questdes de ordem financeira e temporal, tornou-se imperativo
limitar-se aos documentos efetivamente disponibilizados, o que fez com que a pesquisa
passasse por um redirecionamento que a adequasse a realidade posta. A ideia que guiou
0 novo projeto era integrar o extrator com um sistema de Inteligéncia Artificial de
linguagem capaz de analisar os documentos e gerar um relatério baseado em um
comando pré-estabelecido (prompt). A partir do éxito da integragdo com o sistema
Gemini, Inteligéncia Artificial da Google, a analise dos sistemas de I.A foi, entdo,
conduzida de maneira automatizada.

Primeiramente, foi definido um espaco amostral formado por processos de
Habeas Corpus transitados e julgados no plenario do STF escolhidos de maneira
aleatoria. Os documentos foram obtidos por meio do extrator e enviados, via API, para
0 sistema Gemini, fazendo com que a Inteligéncia Artificial retornasse um relatério,
salvo em formato .txt com a resposta do prompt de analise textual. Concomitantemente,
a mesma analise foi feita por mim e, a partir da comparacao entre o meu relatorio e o da
I.A, foi calculado, com base nesse espaco amostral, o indice de acerto do sistema.

O mesmo processo foi refeito, de maneira ndo-automatizada, utilizando-se os
sistemas de inteligéncia artificial Chat GPT e Claude. Ambas os sistemas possuem a
possibilidade de integracdo, que ndo foram executadas no presente trabalho por questdes
de limitacdo financeira. Ndo obstante, o que se buscou com essa nova analise foi
explorar os indices de efetividade desses outros sistemas, de modo a auxiliar futuros
desenvolvimentos do projeto a buscar novas possibilidades.

Diante dos resultados obtidos, o capitulo se encerra com ponderac6es a respeito
das potencialidades do projeto caso as lacunas que foram deixadas sejam preenchidas,
na medida em que se coloca como uma ferramenta repleta de possibilidades para o

mundo académico e profissional da area do direito.



2-METODOLOGIA E COLETA DOS DADOS

O processo de coleta de dados passou por diversas fases e meios de obtencéo,
cada qual com seus respectivos avangos e limitacdes. Em primeiro lugar, € preciso
delimitar o recorte epistemoldgico adotado no decurso da pesquisa. Os requisitos
adotados para fins de busca e andlise, desde o inicio até o fim do trabalho, foram os
seguintes:

e Classe processual: Habeas Corpus

e Tribunal: STF

e Situacdo de julgamento: Transitado em julgado

e Turma julgadora: Plenério, primeira e segunda turma
e Lapso temporal: 2010 até 2023

Os motivos que motivaram a escolha dos dois primeiros tépicos foram
desenvolvidos na introdugdo. A escolha de processos que passaram pelo transito em
julgado se deu a partir da necessidade de buscar dados ja consolidados, na medida em
que estas sdo decisdes que ndo sdo passiveis de terem seu resultado final revertido. A
escolha de todas as turmas de julgamento, além do Plenario, baseou-se no intuito de
verificar se existe alguma disparidade nos resultados das turmas em relacdo ao Plenario.
A fixacdo do lapso temporal foi motivada pela vontade de examinar os impactos do
julgamento do chamado “Mensaldo” na atua¢ao do Supremo em matéria penal, ja que
muitos atribuem esse como um ponto de virada fundamental para a relevancia do
tribunal no jogo institucional das ultimas duas décadas. Desse modo, buscava-se
analisar se houve realmente alguma mudanca brusca nos dados a partir de 2012, ano em
que os processos do referido escandalo politico foram apreciados pela Corte.

As primeiras tentativas de busca e organizacdo de dados se deram pelo recente
sistema Corte Aberta, inaugurado em 2022 por meio da resolucdo 774, que assim versa
em seu primeiro artigo:

Art. 1° Fica instituido o Programa “Corte Aberta”, que reune as agdes e
as designacdes de responsabilidades para a governanca de dados judiciais
no ambito do Supremo Tribunal Federal (STF).

§ 1° O Corte Aberta tem como missdo mobilizar as unidades do Tribunal

para promover a governanca, a transparéncia ativa e a acuracia em
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relacdo aos dados judiciais do STF, gerando confianca e compreensao

sobre as informagdes publicas.

8 2° A visdo de futuro a ser implementada pelo Corte Aberta é

acompanhar o processo de transformacdo do STF em Corte
Constitucional Digital com a producdo de dados publicos cada vez mais
confiaveis, integros, completos e acessiveis.
8 3° S&o valores do Corte Aberta a transparéncia; a conformidade com as
leis de regéncia; o foco no cidaddo; a inovacdo tecnoldgica; a
credibilidade das informacdes oficiais; a completude, a acessibilidade, a
seguranca, a integridade e a confiabilidade dos dados. (BRASIL, 2022)

Diante disso, 0 seguinte tépico avaliard as possibilidades exploradas na
utilizagdo do referido sistema, seus resultados e limitagGes, a fim de refletir sobre em

que medida a ferramenta cumpre com seus objetivos normativamente definidos.

2.1 DADOS OBTIDOS PELO SISTEMA ‘CORTE ABERTA’ E SUAS
LIMITACOES

De inicio, para acessar os dados que interessavam ao presente trabalho, foi
escolhido como Painel Estatistico o campo “decisdes”, para garantir que fossem

buscados apenas 0s processos transitados em julgado.

Figura 2 — Painéis estatisticos do Corte Aberta

Painéis estatisticos

Conk o Corte Abel . =
onhega o Cort i) Acervo Decisbes Repercussac Geral Controle
Estudo Plenario Virtual 6 6 1 368 Concentrado
20.42 115.0 .
4 5 3 1117
processos em tramitagao. decisdes no ano corrente, temas apreciados. o
processos em tramitagdo.
Recebimento e baixa Registro e Acoes Covid-19 Reclamacoes
distribuigdo
81.288 - 83.742 y 16.145 3675
54.310 - 39.737
processos recebidos e baixados decisdes relacionadas a ramitacio
no ano processos registrados a pandemia. processos em tramitac
Presidéncia e distribuidos aos
Plenario Virtual Pauta do Plenario Pauta das Turmas Omissao
Inconstitucional
127.067 1.093 1.088
140

decistes colegiadas em
ambientes virtuais.

STF
«OUVIDORIA

Informacaoc a
Sociedade

101

processos liberados para
julgamento colegiado.

Provimento
recursal
- =%/

processos liberados para
julgamento colegiado.

Fonte: Sistema Corte Aberta, STF.

julgados selecionados.
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Apos isso, aplicaram-se os seguintes filtros:
e Classe: HC
e Tipo de deciséo: Colegiada
e Em tramite?: Nao
¢ Ano da decisdo: 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018,
2019, 2020, 2021, 2022, 2023
O numero de decisdes obtidas foi o seguinte:

Figura 3 — Painel de decisdes HC’s

& Decisdes "D Voltar [ Consultas @ Limpar Y Filtros
‘a1 i g  S'eCuassE @ DSCTIPO_DECI... @ EM_TRAMITACAO g ANO_ANDAMEN... g

Painel decisdes e &) [ o ke COLEGIADA Zo 14ded5
Ambiente decisdo Pa|nel de deCISéeS e
Te ) para decisdo . - . . om

€mpo para cecisdo Ano selecionado Total de decisoes Total de decistes Recursais Total de decisoes Originarias
Vérios 29.310 0 29.310
Lista de partes

Quantidade de decisdes porano Quantidade de decisdes por tipo

Originarias

Quantidade de decisées por Ministro Quantidade de decisdes por classe

STF
«QUVIDORIA
-

I : :::

Fonte: Sistema Corte Aberta, STF.

Diante disso, foi baixada a planilha em formato .xIsx com os resultados
obtidos. A planilha, com 29.303 linhas, foi ordenada em ordem crescente do nimero do

processo.

Figura 4 — Processos repetidos na planilha

15 |HC 85000
16 |HC 25000
17 HC 83000
18 HC 85000
19 HC 85000
20 |HC 85000
21 |HC 25000
22 |HC 83000

Fonte: Sistema Corte Aberta, STF (Tabela em Excel)
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E importante observar que alguns processos estavam com a numeragio
repetida, como se demonstra nos destacados da imagem. Isso se deve ao fato de que o
que estd sendo contabilizado é o numero de decisdes proferidas, e ndo o nimero de
processos. Ou seja, a primeira ocorréncia do HC 85000, a titulo de exemplo, que teve
como resultado uma “Decisdo Final”, tem como “data da decisdo” o dia 13/12/2012.
Porém, foram interpostos recursos internos contra o resultado da decisdo final, o que
gerou as outras 7 ocorréncias do mesmo processo, cada qual com uma data de decisdo
diferente. Dessa forma, deve-se ressalvar que o nimero de decisdes ndo € igual ao
namero de processos presentes na lista, detalhe que deve ser levado em consideracdo no
momento em que forem feitas as analises quantitativas dos referidos dados, pois isso
fard com que os resultados figuem ligeiramente inflados, sendo esse um dos primeiros
empecilhos observados na extracao pelo sistema Corte Aberta.

A partir desses dados, com alguns ajustes na tabela para uma melhor
organizagdo, foi possivel produzir alguns graficos com a ferramenta Tableau que
demonstram certas possibilidades a serem exploradas com a utilizacdo do Corte Aberta,
mas que, novamente, esbarram em certas dificuldades derivadas da organizacdo dos
dados dentro do sistema.

O primeiro grafico foi produzido a titulo de conferéncia. Nele foi medido o
namero de processos por Ministro, informacgéo essa que ja aparece na pagina do Corte
Aberta no momento da filtragem. Note-se que os resultados produzidos pelo Tableau

sdo coerentes com 0s dados produzidos pelo proprio Corte Aberta:

Figura 5 — Processos por Ministro (Tableau)

Flanilha 1

Nome Ministro(a}l

Contagem de Processo

Fonte: Elaborado pelo autor
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Figura 6 — Processos por Ministro (Corte Aberta)

Quantidade de decistes por Ministro

5883

MIN. CARMEN LUCIA
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Fonte: Sistema Corte Aberta, STF.

A partir disso foram feitos novos cruzamentos de dados com a finalidade de
buscar indicativos relevantes sobre o tema do trabalho. O primeiro deles foi o tempo
médio de duracdo do processo, desde a sua autuacdo até a data da decisdo final. O
intuito era verificar se estaria sendo cumprida a razoavel duracdo do processo, haja vista
a urgéncia que se busca em um processo de Habeas Corpus devido a sua natureza. O

resultado obtido foi o seguinte:

Figura 7 — Duracéo dos processos e 0 tempo médio

Planilha1

] 8

Tempa de tramitacio

=}
e
"
n
"

I

30 35 40 as s0 55 &0

Contagem de Processo

Fonte: Elaborado pelo autor
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Figura 8 — Duracao dos processos e 0 tempo mediano

Planilha 1

10 15 20 25 30 35 40 45

Contagem de Processo

Fonte: Elaborado pelo autor

A média de duracdo dos processos € de 978 dias, sendo a mediana do conjunto
849 dias. Destarte, é possivel concluir que o paciente de um Habeas Corpus
provavelmente terd o seu processo definitivamente julgado em quase 3 anos, algo que
pode ser considerado desarrazoado em se tratando de um remédio constitucional que diz
respeito a liberdade individual.

Ainda assim, observam-se alguns desvios aberrantes nos graficos, com uma
quantidade razoavel de processos que levaram mais de 4000 dias para serem julgados.
Do ponto de vista epistemoldgico que se propde no presente trabalho, esses processos
sdo considerados excecdes sem muita relevancia, na medida em que o valor da média
esta relativamente proximo ao valor da mediana, indicando que esses valores aberrantes
ndo influenciam muito no célculo de uma estimativa de tempo processual. De qualquer
forma, caberia aqui uma pesquisa futura mais aprofundada sobre as especificidades
desses processos, a fim de esclarecer o motivo desses desvios extravagantes.

Outro ponto a ser considerado na analise do tempo médio é que nos Gltimos
anos a maior parte dos processos que chegam ao STF ¢ julgada em lista. Ou seja, no
caso dos Habeas Corpus, 0 que se tem é uma quantidade imensa de processos
completamente diferentes entre si, mas que possuem uma mesma conclusdo. Ou seja,
uma lista pode ser composta por varios processos, cada um com um tema diferente
(tréfico de drogas, corrupgdo passiva e pesca em periodo de defeso, e.g.), mas com a
mesma decisdo (“denego a ordem”, e.g.). Dessa forma, os trés processos sdo julgados de

uma unica vez, reduzindo, assim, o tempo de tramitacdo, mas levantando
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questionamentos sobre a qualidade da andlise por parte dos Ministros. Deste modo,
apesar de ser um indicativo importante sobre a celeridade processual, é quase
impossivel atribuir a isso um ponto positivo no que tange o tratamento dos processos de
Habeas Corpus.

O préximo dado analisado diz respeito a ja citada suspeita sobre a mudanca
gerada pelo julgamento do chamado “mensaldao”. Tendo isso em vista, foi gerado um

grafico relativo ao nimero de decisdes proferidas em cada ano.

Figura 9 — Quantidade de processos por ano

Contagem de Processo
]

o S P 5 T A= 93 onoa

09 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2015 2020 2021 2022 2023 2024

Ano da decisdol

Fonte: Elaborado pelo autor

Como se observa, existem alteragdes no grafico que coincidem com momentos
politico-institucionais de extrema importancia para a historia recente brasileira. Tendo
em vista que havia certa constancia entre 2010 e 2013 e que a partir de entdo o grafico
passa a indicar uma notavel queda no nimero de decisbes proferidas, é possivel tracar
uma hipotese de que o julgamento do escandalo do mensaldo teve, sim, alguma
influéncia na tratativa desse tipo de remédio e no protagonismo do Tribunal na seara
penal. Outros momentos de distor¢des no grafico, tanto crescentes quanto descendentes,
podem indicar mudancas advindas do contexto politico-institucional daquele periodo.
Na conjuntura do presente trabalho essas correlacdes apenas podem ser delimitadas
como meras hipdteses, porém é possivel destacar o crescimento abrupto iniciado em
2018 até 2020, periodo que coincide com os julgamentos referentes a chamada
“Operacao Lava-Jato”, e outro crescimento ocorrido a partir de 2022, ano em que houve

a prisdo massificada dos envolvidos nos atentados de 8 de janeiro. Como dito
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anteriormente, essas correlacbes sdo meras suposicdes, mas que ensejam O
desenvolvimento de um trabalho mais aprofundado sobre as causas que influenciaram
nas flutuagdes do grafico.

Em sequencia, foi analisado um dos dados mais necessarios para medir a
importancia dos Habeas Corpus no ambito do STF, qual seja: o indice de provimento.
Com base nisso, o gréafico abaixo mostra a quantidade de ocorréncia de cada tipo de

decisdo final (chamado também de “dispositivo”) nos processos:

Figura 10 — Quantidade de ocorréncia de cada andamento

Andamento decisdo
NULL |

Agravo ndo provid

gimental ndo provid

Agrave regimental ndo conhecide -

o regimeantal provid

Agravo regimental provido em parte |
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Concedida em parte 3 ordem .

Conhecido em parte & nessa parte negado provimento |
Cenvertide em diligéncia |
Decisdo Referendada |
Declarada a extingdo da punibilidade |
Declinada a competéncia |
Deferido |
Deferido em parte |

Denegada a ordem |
Ceterminada a devalugio |
Determinado arquivamento |
Embargos ndo conhecidos I
Embargeos recebidos I

Embarges recebidos comeo agrave regimental desde logo nao provide .

Embargeos recebidos como agravo regimental desde logo provido |
Embargos recebidos em parte |

Embargos rejeitados -

Extinto o process

Hemologada a desisténcia
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Contagem de Processo

Andamento decisdo
Improcedents |
Indeferido |
Liminar deferida |
Liminar ndz referendada |
Liminar referandada |
NEo conhecido(s) _
Nao provide |
Megado seguimento I
Prejudicado -
Provide |
Questdc de ordem |
Recebidos |
Reconsidero & julge prejudicado o recurso internc |
Rejeitados |
Sobrestado |

Sobrestado, aguardando decisSoda ST |
OK 1K 2K 3K 4K BK  BK TK 8K SK 10K 11K 12K 13K 14K

Contagem de Processo

Fonte: Elaborado pelo autor
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A partir desse grafico foi possivel confirmar a suspeita levantada na introducéo
de que a ndo-concessdo da ordem de Habeas Corpus é inUmeras vezes superior ao
namero de concessBes. Se considerarmos apenas 0s resultados “denegada a ordem” e
“concedida a ordem”, podemos observar que 0 primeiro representa aproximadamente o
dobro do segundo. Porém, o dado que mais chama atencdo no gréfico é o indice de
desprovimento de Agravos Regimentais, que representa algo em torno da metade de
todo o espaco amostral. Se forem somadas todas as categorias que indicam um fracasso
na pretensdo do impetrante, pode-se dizer que a chance de um paciente de Habeas
Corpus ter seu pedido néo satisfeito é de mais de 80%.

Outra coisa importante de se pontuar é a forma desorganizada que esses dados
s&o disponibilizados. E possivel verificar no grafico a ocorréncia de categorias que sio
sinbnimas, ou seja, que poderiam ter seus elementos colocados em um Unico grupo,
como por exemplo: “denegada a ordem”, “improcedente”, “indeferido”, “nao provido”,
“negado seguimento” e “rejeitados”. Essa tratativa negligente com os dados revela certa
despreocupacdo do Tribunal para com o que esses dados representam, como se eles
apenas tivessem sido disponibilizados de qualquer maneira para cumprir o objetivo de
“producdo de dados publicos”, mas com quase nenhum zelo com “a governanga, a
transparéncia ativa e a acuracia em relacdo aos dados judiciais do STF, gerando
confianca e compreensdo sobre as informacGes publicas”. Essa desorganizagdo, que
poderia ter sido resolvida no momento da montagem da base de dados, € extremamente
prejudicial para pesquisadores da &rea, obrigando a adocdo de ferramentas mais
eficientes que sejam capazes de suprir as lacunas deixadas pelas deficiéncias do sistema
limitado disponibilizado pelo Tribunal?.

Por ultimo, foi feita a mesma analise de ocorréncia de cada tipo de decisao,

porém dividido por Ministro relator:

2 Em alguns casos essa desorganizagéo parece ter sido feita de maneira proposital, apenas para inflar os
dados que demonstram uma maior atuacdo por parte do Tribunal. Exemplo disso é o painel do sistema
Corte Aberta intitulado “A¢des Covid-19”, que teria como contetido as “decisdes relacionadas a
pandemia”. Entretanto, a partir de uma rapida analise das decisdes ali contidas, percebe-se a presenca de
alguns processos que nao tem relagdo alguma com demandas relacionadas a pandemia, além de processos
que possuem a data de autuacdo até mesmo anterior a 2020 (desde 2008 até 2019). O padrdo utilizado
para selecionar 0s processos que compdem esse painel parece ter sido tdo-somente a data da deciséo e a
mera mencao a pandemia, sendo impossivel verificar se houve de fato alguma pertinéncia tematica.
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E possivel observar que apenas trés Ministros possuem uma razao entre ordens
concedidas e denegadas superior a ¥%: Ayres Brito, Eros Grau e Celso de Mello, sendo
este Ultimo o Unico em que o0 nimero de ordens concedidas supera o de denegadas.
Alguns casos impressionam pela quase inexisténcia de ordens concedidas, como é o
caso do Ministro Alexandre de Moraes e Luis Roberto Barroso. Em contrapartida, o
recordista em concessfes (em nimeros absolutos) é o Ministro Gilmar Mendes e o de
ordens denegadas € o Ministro Marco Aurélio, com 2600 decisbes desfavoraveis.
Outros dois casos curiosos sdo 0s dos Ministros André Mendongca e Nunes Marques,
que possuem pouquissimas ordens concedidas, mas a contagem de ordens denegadas
sequer aparece entre 0s metadados.

Apesar de ter sido possivel gerar algumas andlises interessantes, a
desorganizacdo do sistema e a auséncia de alguns dados essenciais foram limitacfes
drésticas para que qualquer pesquisador da area gerasse algum tipo de conclusdo
relevante sobre o tema do presente trabalho. A titulo de exemplo, ndo ha qualquer filtro
no sistema Corte Aberta referente ao tipo penal praticado no &mbito do Habeas Corpus,
dado que é de extrema importancia para uma analise da atuagéo do tribunal no sistema
penal. Dessa forma, foram desenvolvidas novas técnicas para a busca por esses dados,

para além do sistema Corte Aberta.

2.2 CONSTRUCAO DO EXTRATOR

Dados os limites das informacdes disponibilizadas no Corte Aberta, construiu-
se um extrator em linguagem Python com o objetivo de extrair de maneira automatizada
os dados presentes na pagina publica do STF. A ideia de primaria era fazer com que o
programa extraisse informacdes béasicas constantes no cabecalho dos processos, como

0s destacados no exemplo abaixo:
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Figura 12 — Cabecalho do processo
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Relator: MIN. EDSON FACHIN
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Fonte: Site do STF.

Posteriormente, buscou-se extrair os documentos constantes no campo “pegas”,
porém essa tentativa ndo logrou éxito, em decorréncia de limites que serdo expostos a
sequir.

Grande parte do codigo foi construida e aprimorada com ferramentas
desenvolvidas pelo professor Alexandre Araujo Costa, orientador do presente trabalho.
Em momentos de limitacdo de conhecimento técnico, foram utilizados sistemas de
inteligéncia artificial de linguagem, mais especificamente Chat GPT e Claude, e outro
sistema voltado especificamente para a programacao que € capaz de alterar o cddigo
diretamente, chamado Windsurf. A explicacdo do funcionamento e da utilidade dessa

primeira parte do codigo sera relatada a seguir®.

2.2.1 Como funciona e para qué serve?

O programa utiliza-se de diversas bibliotecas na linguagem Python, sendo
algumas nativas do préprio sistema e outras importadas com a intencdo de cumprir
finalidades especificas que serdo expostas mais adiante. Entre as bibliotecas, encontra-
se a dsl, ferramenta desenvolvida pelo professor Alexandre Araldjo Costa com o
objetivo especifico de extrair informacdes constantes na pagina do STF. A lista de

bibliotecas utilizadas é a seguinte:

3 Como o trabalho é voltado para area do direito, explorarei no texto principal apenas as partes que dizem
respeito ao funcionamento pratico do programa, sem entrar em especificidades técnicas da area da
programacao que ndo cabem aqui. O cédigo completo esta disponivel no seguinte link:
https://github.com/Lu-Vizi/Extrator/blob/main/Analisador_STF.py
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Figura 13 — Bibliotecas importadas

import requests
import dsl
From ds1 import ext, clean, clext, get

import webdriver

.webdriver.common.by import By
.webdriver.support.ui WebDriverWait
.webdriver.support import expected conditions as EC
.webdriver.support.s -
.webdriver.common.

elenium.webdriver.chrome.options import Options
yPDF2 import PdfReader
-t google.generativeai as genai

Fonte: Spyder

A partir dessa série de importacdes, o codigo passa a definir trés parametros

esséncias para que seja feita a busca e extracdo dos documentos:

Figura 14 — Parametros de busca

inicial = 193
final = inicial + @

Fonte: Spyder

Dessa forma, temos que “classe” diz respeito a sigla da classe processual a ser
buscada, nesse caso, HC (Habeas Corpus). A classe pode, inclusive, ser substituida por
qualquer outra que se queira, permitindo que o mesmo método de extracdo seja
realizado para se obter os dados relativos a qualquer classe processual julgada no STF,
como RE (Recurso Extraordinario), Rcl (Reclamacdo), ADI (Acdo Direta de
Inconstitucionalidade), etc. O campo “inicial” diz respeito ao nUmero do primeiro
processo de uma sequéncia que se quer buscar, e o campo “final” diz respeito a quantos
processos subseqlentes, em ordem numeérica, serdo extraidos também. Ou seja, no
exemplo acima esté se buscando apenas o processo HC 193726, ja que o campo “final”
¢ preenchido com o nimero presente em “inicial” mais o algarismo ‘0’. Porém, se o
algarismo fosse substituido por ‘3°, por exemplo, seriam buscados, além do HC 193726,
0s processos HC 19727, HC 19728 e HC 19729.
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Diante disso, é utilizado o padrdo de url da pagina publica do STF para que 0s
parametros estabelecidos atualmente definam ao link em que as informacdes estéo

contidas:

Figura 15 — Extracdo com base no padréo de url

range (final - inicial + 1):

s0 = n + inicial

' + classe + ° p=" + str(processo)

Fonte: Spyder

Figura 16 — Demonstracao da url gerada

v M Supremo Tribunal Federal x |+ - X
<« G (M httpsy//portalstfjus.br/processos/listarProcessos.asp?classe=HC&numeroProcesso=193727 3 @ :

do P menu Bl busca PJrodape © ) Acessibilidade STF Educa Gest3o de Pessoas

Ouvid

= XJojo] £1--1d]oIS]in]

Institucional ~ Processos ~ Repercussdo Geral ~ Jurisprudéncia  Publicagdes  Estatistica  Comunicagio  Informacio & Sociedade

Processos Jur'spmdénda " Nor

4 — ' y
=i | )
Por Classe e Nimero v| Classe te pro ) Pesquisar

HC 193726
PROCESSO ELETRONICO  PUBLICO Jurisprudéncia | Pecas | Push

MAIOR DE 60 ANOS OU PORTADOR DE DOENGA GRAVE  CRIVINAL

NUMERO UNICO: 0107332-39.2020.1.00.0000

HABEAS CORPUS
Origem: PR-PARANA

Relator: MIN. EDSON FACHIN

Redator do acérddo: MIN. GILMAR MENDES

Fonte: Site do STF

Ou seja, a partir do padrdo presente na url sdo colocados os campos “classe” e
“processo” (que € um loop criado com os campos “inicial” e “final”), levando a pagina
publica do referido processo.

Com o programa sendo direcionado a pagina publica, é definida uma série de
comandos que buscam o xpath de cada informacdo constante no processo. No exemplo

a seguir, demonstra-se como é obtido o xpath relacionado ao campo “Relator”:
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Figura 17 — Inspecg&o dos itens presentes no cabegalho

T ASELLLIUN LU LUNLEUUU  Llds>T LUNLALNET-TLULU P-g 2

div.processo-dados.p-I-16 414%19.19
Color #FFFFFF
Font 12.8px "Open sans", Roboto, sans-serif
Padding Opx Opx Opx 16px

¥ <div class="container center-block p-@">( flex
¥ <div id="texto-pagina-interna-wrapper” class="col-12 m-@ p-x5-8 p-sm-
B>
¥<div id="texto-pagina-interna" class="p-1-xs-@ p-r-xs-8"»
¥<div class="texto m-@">
¥Y<div class="col-md-12 p-8 p-1-x5-16 p-r-xs-16 m-t-16">

ACCESSIBILITY ¥ ¢div class="card m-b-48 card-lista-processo”>( flex

Contrast m 882 ©@ Push b <div class="titulo-processo m-@"» o</divy( flex
Mame ¥<div class="card-conteudo m-@ p-8">( flex
Role generic ¥ «div class="card-processo™>

¥ ¢div class="col-xs-12 col-md-12 m-b-8 p-1-8"»

-~ - . <div class="processoc-classe p-t-8 p-1-16">HABEAS CORPUS
Relator: MIN. EDSON FACHIN </div>»

Redator do acdrdio: MIN. GILMAR MENDES ¥ ¢div class="processe-dados p-1-16"» - </div>

Relator do filtimo incidente: MIN. EDSON FACHIN (HC-AgR-AgR- => e rase= processondados priniShRelstor: Ml EDSONU
aiv. == 1

segundo) <div class="processo-dados p-1-16">Redator do acdrddo:

Keyboard-focusable

Fonte: Site do STF

Dessa forma, o programa é organizado para criar uma lista com as informac6es
presentes em cada campo e gerar uma lista dentro do préprio sistema em que o cédigo
estd sendo desenvolvido (Spyder). Alguns desses campos foram selecionados para
serem agrupados em um arquivo em formato .txt que é salvo em diretorio selecionado
pelo usuario. Esse arquivo serve como uma espécie de resumo das informacGes daquele

processo especifico. As informacdes a serem buscadas selecionadas foram as seguintes:

Figura 18 — Dados do cabecalho a serem gravados*

dados_a_gravar = [n_unico,
processo_numerao,
paciente,

origem,
assuntos,
relator final]

Fonte: Spyder

Utilizando novamente o HC 193726 como exemplo, o arquivo gerado foi salvo

dessa forma:
Figura 19 — Primeiro documento gerado com os dados do cabecalho
|=] Resumo_HC 1337260t 311272024 00:00 Documento de Te.. 1 KB

Fonte: Acervo pessoal

O conteudo do arquivo é o seguinte:

4 Esse trecho do cddigo foi posteriormente reformulado para salvar, além dessas informagdes presentes na
imagem, o contelido das andlises feitas pela Inteligéncia Artificial (capitulo 3) em um arquivo .xlIsx. Tais
arquivos foram salvos em um base de dados préprio (vide Anexo I).
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'0107332-39.2020.1.00.0000', 'HABEAS CORPUS 193726, 'LUIZ
INACIO LULA DA SILVA;, PR - PARANA, [DIREITO

PROCESSUAL PENAL | Jurisdicio e  Competéncia\r\n
\r\n ', 'DIREITO PROCESSUAL PENAL | Acéo Penal |
Nulidade\r\n \r\n 1, 'MIN. EDSON FACHIN'

Como se observa, o programa foi bem sucedido em buscar essas informacoes

basicas presentes na pagina publica e organizd-los em um arquivo de modo

automatizado. A titulo de teste, busquei também o0s 5 processos subsequentes ao

anterior, apenas alterando a igualdade da fungdo “final” para “inicial + 5”, de modo que

0s resultados foram os seguintes:

Figura 20 — Novos documentos gerados com os dados dos cabegalhos

=| Resumo_HC 193727 txt
=| Resumo_HC 193728 txt
=| Resurno_HC 193729kt
=| Resumo_HC 193730t
=| Resumo_HC 193737 txt

03,/01,2025 01:04 Docurmnento de Te... | KB
03,/01,2025 01:04 Docurmnento de Te... | KB
03/01/2025 01:04 Documento de Te... | KB
03,/01,2025 01:05 Docurmnento de Te... | KB
03,/01,2025 01:05 Docurmnento de Te... | KB

Fonte: Acervo pessoal

'0107125-40.2020.1.00.0000', 'HABEAS CORPUS 193727', 'LUCAS
GABRIEL VIEIRA GODOY;, 'MG - MINAS GERAIS', [DIREITO
PROCESSUAL PENAL | Liberdade Provisoria\r\n \r\n
1, 'MIN. EDSON FACHIN'

'0107126-25.2020.1.00.0000', 'HABEAS CORPUS 193728, 'ANA
PAULA DA SILVA;, 'SC - SANTA CATARINA' [DIREITO
PROCESSUAL PENAL | Prisdo Domiciliar / Especial\r\n
\r\n 1, 'MIN. GILMAR MENDES'

'0107128-92.2020.1.00.0000', 'HABEAS CORPUS 193729', 'GABRIEL
FAVRETTO FACCIO;, 'RS - RIO GRANDE DO SUL', ['DIREITO
PROCESSUAL PENAL | Acdo Penal | Trancamento\r\n
\r\n ', 'DIREITO PROCESSUAL PENAL | Investigacdo
Penal\r\n \r\n 1, 'MIN. GILMAR MENDES'
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'0107129-77.2020.1.00.0000', 'HABEAS CORPUS 193730', 'JOSE
ALBERTO DE CARVALHO PEREIRA;, 'BA - BAHIA' ['DIREITO
PENAL | Parte Geral | Aplicacdo da Pena | Substituicdo da Pena\r\n

\r\n ' 'QUESTOES DE ALTA COMPLEXIDADE,
GRANDE IMPACTO E REPERCUSSAO | COVID-19\n\n
\r\n ', 'DIREITO PROCESSUAL PENAL | Priséo
Preventiva | Revogacéo \r\n \r\n 1, 'MIN.

CARMEN LUCIA!

'0107133-17.2020.1.00.0000', 'HABEAS CORPUS 193731', 'REMULO
GOES DE ANDRADE;, 'RS - RIO GRANDE DO SUL', [DIREITO
PENAL | Parte Geral | Aplicacdo da Pena | Substituicdo da Pena\r\n
\r\n ', 'DIREITO PROCESSUAL PENAL | Priséo
Preventiva | Revogacéo \r\n \r\n 1, 'MIN.
RICARDO LEWANDOWSKI'

A construcdo de uma base de dados, organizada e passivel de consulta, com
esses simples dados, poderia ser de grande utilidade para a separacédo dos processos por
temas de relevancia, como “Prisdo Preventiva | Revogagao”, presente nos dois tltimos
processos acima. Como se observa, sdo dados que podem gerar pesquisas interessantes,
tanto para propositos académicos quanto profissionais, mas a falta de disposi¢do do
tribunal em organizar esses dados obriga a construcdo de ferramentas de automacéo
capazes de buscar e sistematizar as informacdes de maneira eficiente.

Apesar de serem informacdes relativamente relevantes, elas ainda ndo séo
suficientes para gerar uma conclusdo a respeito do estado de coisas do julgamento de
Habeas Corpus no ambito do STF. Desse modo, os esforgos no desenvolvimento do
programa foram direcionados para se obter informacdes relativas a historia do processo.
Algumas das informagdes que mais interessavam a esse trabalho eram a do crime
cometido por cada paciente e o tempo de pena a qual o mesmo foi condenado.

O proposito, aléem de analisar quais sdo 0s tipos penais em que ha o maior
indice de provimento, era também passar a interpretar tais documentos ndo como meros
nameros e estatisticas, mas analisar eles como narrativas reais que tiveram o seu enredo
definido pelo julgamento de agente do alto escaldo do Estado. Ao buscar as situagdes de
fato que ensejaram a impetragéo e julgamento daquele Habeas Corpus, busca-se sair

dessa documentacdo crua em que um individuo qualquer (um mero namero) que
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recorreu ao Poder Judiciario por ter a sua liberdade de locomocéao supostamente violada
e apenas foi contabilizado como “provido” ou “desprovido” no histérico de algum
Ministro e tenta-se encontrar pelo menos algum resquicio de uma histéria viva que
gerou esse conjunto de nimeros opacos e termos técnico-juridicos sem profundidade.
Tendo isso em vista, buscou-se fazer com que o programa fosse capaz de
extrair os documentos presentes no campo “pegas”’, onde deveriam constar todas as

pecas digitalizadas do processo, desde a peticao inicial.

Figura 21 — Localizacido do campo “pecgas”, presente no cabecalho

HC 193726
PROCESSO ELETRONICO  PUBLICO Dje Jurisprudéncia Pecas Push

MAIOR DE 60 ANOS OU PORTADOR DE DOENCA GRAVE  CRIMINAL

NUMERO UNICO: 0107332-39.2020.1.00.0000

HABEAS CORPUS
Origem: PR- PARANA

Relator: MIN. EDSON FACHIN
Redator do acérddo: MIN. GILMAR MENDES
Relator do dltimo incidente: MIN. EDSON FACHIN (HC-AgR-AgR-segundo)

PACTE.(S) LUIZ INACIO LULA DA SILVA

IMPTE.(S) CRISTIANO ZANIN MARTINS E OUTRO(A/S)
COATOR(A/SYES) SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTDO.(A/S) MINISTERIC PUBLICO FEDERAL

Fonte: Site do STF

Entretanto, a busca por esses documentos foi frustrada de inimeras formas, que

Serdo expostas a seguir.

2.2.2 O que nao foi possivel obter e por qué?

Utilizando-se novamente a técnica de encontrar o padrdo presente na url e
altera-la para que o extrator buscasse os processos especificos dentro do campo “pegas”,
criou-se a variavel “url pecas” dentro do extrator, que ¢ capaz de gerar o link que
redireciona o usuario para a pagina em que deveriam constar todos os documentos do
processo. O que se desejava encontrar era algo como a seguinte pagina, em que constam

os documentos referentes a ADO 26, a titulo de exemplo:
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Figura 22 — Aba “pecas” da ADO 26

ADO/26

Efaitos da Daclaragio da Inconstitucionalidads

Processo:
Resunto:
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Versio

3.0.13

= Processa (ADO/26)
1 - Redbo de peticio eletrnica
Recibo de Pefico Eletrdnica
2-Peii
3 - Documentos de identificagso -
Documentr cBo 1

icial - Peficao inicial 1

Documentos de identificac3o -
Documentos de Identificacio 2
5 - Recibo de peticio eletrfnica -
Redibo de Peticao Eletronica
Pedido de ingresso coma
amicus curia
Ingresso come amicus curiae 1
7 - Procuracio &
substabelecmentos - Procuracio
e substabelecimentos 1
8 - Documentos de identificacdo -
Documentos de Identificaco 1
Documentos de identificacgo -
Documentos de Identificacio 2
10 - Documentos de identifi 0
ocumentos de Identificacio 3
11 - Documentos de identificacio
- Documentos de Identificacio 4
12 - Documentos de identifi

13 - Documentos de identificacio
- Documentos de Identificay
14 - Documentos de identificacso
~ Documentos de Identificacio 7
15 - Documentos de identificacio
~ Documentos de T

16 - Documentos de identificacio
~ Documentos de Identificacan 3

Ordem das pecas

@ Crescents () Dacrescents

| Aumentar |

'VECCHIATTI SOCIEDADE DE ADVOGADOS 1 /98 — 9%9% +

[ 05}

f?;)

Q
VECCHIATTI SOCIEDADE DE ADVOGADOS

i em outra pigina @ Supremo Tribunal Fedaral

Fonte: Site do STF

EXCE'LENTiSSIMO SENHOR DOUTOR MINISTRO PRESIDENTE DO
EGREGIO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

[Temos aqui] pura e simples md vontade institucional do
Parlamento Brasileiro em referida criminalizagio especifica, de
sorte a tornar evidente a mora inconstitucional do Legislativo
neste caso concreto e tornar igualmente evidente, ainda, que &
necessiria  a  atuagio desta Corte em sua  fungio
contramajoritiria, impondo a0 Congresso Nacional a
criminalizagio especifica das ofensas (individuais e coletivas),
agressies ¢ discriminagies motivadas pela orientagio sexual efou
identidade de género, real ou suposta, da vitima para garantic que
ndo scja inviabilizada materialmente a cidadania e/ou ndo

sejam  inviabi os direitos

3 seguranca
(protecao eficiente) ¢ a livre orientacao sexual e a livre
identidade de género, pois temos aqui tipica opressio da
minoria pelo despotismo da maioria parlamentar que se recusa
a efetivar esta absolutamente necessiria e obrigatéria
criminalizagio  especifica,  decorrente  de  imposigao
constitucional [pela ordem: art. 5%, XL1, XLII ou LIV - proibicio
de proteao deficiente].

Dessa forma, feitos os reajustes no cédigo, o programa foi capaz de gerar a url

desejada, porém obteve-se esse resultado frustrante:

Figura 23 — Aba “pecas” do HC 193726

Processo: HC/193726 Versio
fssunto: Jurisdic3e  Compaténcia , Nulidade 3.0.3
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
) Processo (HC/193726) | Aumentar]

Auséncia de peca elatrinica ou
visualizacdo restrita.
) Petigio (92603/2020)
Auséncia de peca sletrénica
ou visualizagio restrita.
) Petigio (95997/2020)
Auséncia de peca sletrénica
eu visualizagio restrita.
B HC-ED
Auséncia de peca eletrénica
eu visualizagio restrita.
& Petic3o (16338/2021)
Auséncia de peca eletrénica
ou visualizagdo restrita.
& Peticlo (27857/2021)
Auséncia de peca eletrénica
ou visualizagio restrita.
EHC-AgR.
Auséncia de peca eletrénica
ou visualizagio restrita.
) peticlo (28334/2021)
Auséncia de peca eletrénica
ou visualizagio restrita.
& peticlo (28670/2021)
Auséncia de peca eletrénica
ou isualizagio restrita.
EHHC-AgR-segundo
Auséncia de peca eletrénica
ou visualizagio restrita
o (20093/2021)
Auséncia de peca eletrénica
ou visualizagio restrita

Peti

Ordem das pecas

@ Crescents () Decrescents

© Suprema Tribunal Federal

Fonte: Site do STF
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Note-se que, ao contrério do resultado obtido na pesquisa da ADO
anteriormente citada, os campos em que deveriam constar as pegas processuais
encontram-se todos vazios, seguidos da mensagem ‘“Auséncia de peca eletronica ou
visualizacao restrita”.

Diante disso, investigou-se 0 motivo de tais pecas estarem com a visualizagdo
restrita, ainda mais se tratando de um processo envolvendo uma figura publica e que
ndo havia qualquer motivo de estar posto sob sigilo. A partir dessa busca, chegou-se a
duas Resolucbes importantes sobre o tema. A primeira delas é a Resolucdo n°® 427/2010,
do préprio STF, assinada pelo Ministro Gilmar Mendes, que regula, entre outras coisas,
as formas de consulta das pegas processuais que tramitam no Tribunal, e assim versa:

Art. 16. A consulta a integra dos autos de processos eletronicos podera
ser realizada por qualquer pessoa credenciada no e-STF, sem prejuizo do
atendimento pela Secretaria Judiciaria.

§ 1° E livre a consulta, no sitio do Tribunal, as certiddes e aos atos
decisorios proferidos por esta Corte em processos eletronicos. (BRASIL,
2010)

A segunda é a Resolucdo n° 121/2010, do Conselho Nacional de Justica, que
“dispde sobre a divulgacdo de dados processuais eletronicos na rede mundial de
computadores, expedi¢ao de certidoes judiciais e da outras providéncias”. Em seus dois
primeiros artigos esta instituido o seguinte:

Art. 1.° A consulta aos dados basicos dos processos judiciais sera
disponibilizada na rede mundial de computadores (internet), assegurado o
direito de acesso a informagdes processuais a toda e qualquer pessoa,
independentemente de prévio cadastramento ou de demonstracdo de
interesse.

Paragrafo Gnico. No caso de processo em sigilo ou segredo de justica ndo
se aplica o disposto neste artigo.

Art. 2.° Os dados basicos do processo de livre acesso sao:

| — nimero, classe e assuntos do processo;

Il — nome das partes e de seus advogados;

I11 — movimentacao processual;

IV — inteiro teor das decisdes, sentencas, votos e acordaos. (BRASIL,
2010)
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Destarte, depreende-se que as informacdes que sdo plenamente publicas sdo as
elencadas como “dados basicos” pelo CNJ, enquanto que a consulta integral do
processo é restrita apenas a pessoas credenciadas no sistema e-STF, como dita a
Resolucdo do Tribunal. Porém, a pergunta que se fez é: por que 0s processos de
Controle Concentrado de Constitucionalidade (ADI, ADPF, ADC e ADO) estdo
integralmente publicos, enquanto outras classes processuais tém essa limitacdo? A
resposta para essa pergunta foi encontrada no site do préprio STF, em uma pagina onde
constam as informacdes relativas a visualizacdes de pecas®, onde esta dito que

As acOes de controle concentrado de constitucionalidade, bem como os
recursos extraordinarios paradigmas de repercussdo geral, por serem de
interesse coletivo, continuardo a ser disponibilizados para consulta
irrestrita, no sitio do STF

Diante disso, foram levantados ainda mais questionamentos: por que apenas
essas duas situacOes sdo consideradas de interesse coletivo? Por qual razdo um processo
de Habeas Corpus ou de Mandado de Seguranca em que contenham figuras
notoriamente publicas ndo tem a mesma classificacdo? Por que apenas Recursos
Extraordinarios que trazem paradigmas de Repercussdao Geral sdo considerados como de
interesse coletivo, sendo que o ndo reconhecimento de um tema de Repercussdo Geral
pode ser tdo importante quanto?

Com todas essas perguntas em mente, continuei a minha investigacdo sobre
essas informacg6es. Utilizando-se das prerrogativas da Lei 12.527/2011 (Lei de Acesso a

Informagao), busquei contato com o Tribunal por meio do canal ‘Fala-BR’:

5 A referida pagina é aquela presente na introducdo, figura 1.



Figura 24 — Recibo da manifestacio no canal “Fala-BR”

Plataforma Integrada de Ouvidoria e Acesso a Informacgao
Detalhes da Manifestacao

Dados Basicos da Manifestagio

Tipo de Manifestacdo: Solicitacdo

Esfera: Judiciario Federal

NUP: 03746.2024.033701-58
Orgdo Destinatario:  Supremo Tribunal Federal - STF
Orgdo de Interesse:
Assunto: Acesso a informacao
Subassunto:
Data de Cadastro: 13/09/2024
Situacdo: Cadastrada
Data limite para resposta: 15/10/2024
Canal de Entrada: Intemnet
Modo de Resposta: Pelo sistema (com avisos por email)
Registrado Por:  LUCA VIANNA ZULATO
Tipo de formulario: Padrdo

Servica

Qutro Servico

Teor da Manifestagio

Extrato: Sou estudante de direito da Universidade de Brasilia e preciso
de acesso as pecas processuais do Habeas Corpus 193726,
para fins de pesquisa académica e redacdo do meu Trabalho
de Conclusdo de Curso. O processo foi transitado e julgado no
ambito do STF, sob o nimero Gnico 0107332-
39.2020.1.00.0000, e ndo ha razao para as pecas nao estarem
disponibilizadas no sistema do tribunal. Aproveito ainda para
questionar qual é a razdo das pecas referentes a processos de
Habeas Corpus ndo constarem na pagina de consulta
processual do tribunal e se haveria algum meio de acessa-las,
na medida em que mesmo processos que ndo se enguadram
nas hipoteses de sigilo judicial previstas no Caédigo de
Processo Penal ndo estdo disponiveis para visualizacdo, como
€ o caso do processo solicitado. Envio em anexo minha
declaracdo de vinculo académico com a UnB.

Proposta de melhoria:
Municipio do local do fato:
UF do local do fato:

Local:

Anexos Originais
03746202403370158_pdf_1.pdf

Fonte: Plataforma Fala-BR

Diante dessa solicitacdo, apos alguns dias foi-me enviada a seguinte resposta:

36
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Figura 25 — Resposta da manifestacédo por email

Resposta
Ola!

Em resposta 4 sua manifestagio, informamos que a visualizagdo de pegas de autos de processos eletronicos deve
ser realizada por meio do sistema e-STF - Peticionamento eletrdnico com o useo do certificado digital.

(hitps:/isistemas stf jus bricasilogin?service =https% 3A% 2F % 2Fpeticionamento._stf jus brit
2Fj_spring_cas_security_check)

Caso ndo possua o cerificade digital, Vossa Senhoria podera obté-lo perante uma autoridade certificadora
credenciada ao ICP-Brasil. Sugerimos consultar o sitio eletrénico do Instituto Nacional de Tecnologia da Informagao -
ITI (hitpsJfwww.gov.briitiipt-br) a fim de obter mais infon'nagﬁes sobre a agquisi ;éo do certificado digital.

Informamos que estdo disponiveis para consulta piblica sem certificado digital pegas referentes apenas as agbes de
controle concentrado de constitucionalidade (ADI, ADC, ADQ & ADPF), processos paradigmas de repercussio geral
e propostas de sumulas vinculantes.

Sugerimos que Vossa Senhoria utilize o servipo STF Push (hitps:/iportal stf jus bripush/) receber atualizagbes sobre o
andamento de processos de seu interesse por e-mail.

Agradecemos o contato & permanecemos a disposigio sempre que desejar falar com o Supremo Tribunal Federal.

Se precizar de mais inforrna;ﬁes, preencha o formulério disponivel no enderego: https:ifalabr.cgu.gov.briwely
manifestacac/eriaripo=58ouvidoria=3746

Fonte: Acervo pessoal

Como se observa, aléem do que ja se sabia, foi informado que os documentos
desejados sdo apenas acessados mediante a emissdo de um certificado digital que deve
ser comprado no site de alguma empresa autorizada. O preco gira em torno de R$170
por ano, devendo ser renovado ao fim de cada ciclo.

Néo satisfeito com a resposta que me foi concedida, no dia 04/11/2024
compareci pessoalmente ao Tribunal, onde fui conduzido para a area de atendimento ao
cidad&o e recebi a mesma resposta que me foi dada pela ouvidoria. Questionado sobre o
motivo pelo qual os processos de Habeas Corpus ndo estdo disponiveis sem o
certificado, foi-me respondido que esses processos podem conter informacdes pessoais
sigilosas e que ndo ha a possibilidade de torna-las publicas. Tal alegacdo ndo faz
sentido, pois algumas classes processuais que sdo necessariamente relativas a pessoas e
questdes de direito publico, como é o caso de Mandado de Seguranca, encontram-se na

mesma situacdo, como se observa no exemplo abaixo:
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Figura 26 — Aba “pecas” do MS 31831

Processo: MS/31831
assunto: Auséncia de Pressupostos de Constituicio

| Aumentar |

© Supremo Tribunal Federal

Ordem das pegas
_ e

Fonte: Site do STF

Além disso, quando foi perguntado por que apenas 0s processos relativos a
Controle Concentrado e Recurso Extraordinario com Repercussdo Geral estdo publicos,
foi-me afirmado que todos os processos estdo publicos, desde que vocé seja parte
interessada no processo ou pague pelo certificado digital.

Portanto, a obtencdo da integra dos processos foi frustrada por decisdes
administrativas que condicionam a publicidade dos documentos a exigéncias, inclusive
de natureza financeira®. O desenvolvimento do programa passou por um hiato até que se
arranjasse alguma solucdo para essa lacuna, visto que o cddigo ainda ndo era
suficientemente interessante para que ensejasse a producdo de uma monografia. Apos
esse hiato, os esfor¢os empregados na obtencdo e analise dos dados tiveram que ser
redirecionados para a criagdo de uma ferramenta que gerasse resultados relevantes a

partir dos documentos disponiveis.

6 Esse contexto limitante, que levou a aparente impossibilidade de realizar o objetivo inicial da pesquisa,
ensejou uma reflexdo sobre o nivel reduzido de acessibilidade dos dados e conduziu & proposi¢do de uma
categoria para descrever esse fendmeno institucional: o “principio da quase-publicidade”, conceito que
serd explorado e desenvolvido em um futuro trabalho.
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3 - RESULTADO E DISCUSSAO

3.1 Redirecionamento da extracao

Diante da barreira burocratica que se colocou a minha frente, reavaliei os dados
que estdo disponiveis na pagina publica do STF para dai obter novas possibilidades.
Como ¢ dito nas resolugdes do STF e do CNJ, as pecas decisoOrias sdo consideradas
publicas, independentemente da classe processual. Essas pecas encontram-se na parte de
“andamentos”, onde é possivel identificar as movimentacGes relativas a decisbes e
certidBes, que sdo acompanhadas de um link para um arquivo em .pdf com o inteiro teor

do acérdao:

Figura 27 — “Andamentos” do processo

ir para: [f] contetido P menu [ busca [Jrodape © #) Acessbildade | STFEduca | GestiodePessoas | Owidoria | Transparéncia e Prestacio de Contss

VYRR BOENRGEE

Institucional  Processos  Repercussio Geral Jurisprudéncia  Publicades  Estatistica ~ Comunicaggo Informagdo a Sociedade

02/09/2021 Peticao
85875/2021 - 02/09/2021 - (Via Malote Digital) Oficio n. 094641/2021-CPPE, Superior Tribunal de Justica, 1/9/2021 -
Presta informacgées em atencdo ao Oficio n°® 9254/2021, de 25/6/2021

01/09/2021 Vista a PGR para fins de intimagdo =
0170972021 Vista a PGR para fins de intimagao |2
01/09/2021 Publicado acérdao, DJE (£ B inteiro teor do acérdao
DATA DE PUBUCACAD DJE 01/09/2021 - ATA N° 147/2021. DJE n® 174, divulgado em 31/08/2021
01/09/2021 Publicado acérddo, DJE % B Inteiro teor do acordao
DATA DE PUBUCA@AO DJE 01/09/2021 - ATA N° 147/2021. DJE n® 174, divulgado em 31/08/2021
06/07/2021 Ata de Julgamento Publicada, DJE
ATAN° 19, de 23/06/2021. DJE n° 134, divulgado em 05/07/2021
25/06/2021 Expedido(a)
PLENARIO - COMUNICA JULGAMENTO - PRESIDENTE (ENVIO ELETRONICO)
25/06/2021

Expedido(a)

Figura: Site do STF

Apesar de ser de grande ajuda para 0s propositos dessa pesquisa, 0s referidos
documentos também padecem de limitagdes que serdo expostas mais adiante. De
qualquer forma, os esforcos no desenvolvimento do cddigo foram redirecionados para
que ele fosse capaz de baixar esses documentos e extrair o seu conteudo, objetivo que
foi logrado com o auxilio do programa de inteligéncia artificial Windsurf.

Primeiramente sdo feitas configuracOes para direcionar o programa a buscar apenas 0s
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arquivos contidos nos andamentos que possuem como padrdo o titulo ‘“Publicacio,
DJE” ou “Publicado acorddo, DJE”, de forma que apenas os arquivos que contem as

decisdes monocraticas e acorddos serdo buscados:

Figura 28 — Configuracéo de busca dos arquivos

decisoes colegiadas.append(elemento)

relatorio decisac = [elemento[ ‘docs’] for elemento in decisoes e acordaos)

latorio_decisao):

e D

print(£"{

Fonte: Spyder

ApOs isso, 0 programa cria uma pasta no computador do usuario onde seréo

salvos os arquivos:

Figura 29 — Criacdo e definicao da pasta onde serdo salvos os arquivos

Fonte: Spyder

Em seguida, o programa localiza as respectivas urls onde estdo presentes 0s
documentos de julgamento na pagina publica e baixa os documentos dentro dessa pasta

criada
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Figura 30 — Comando de busca dos documentos com base na url das pecas

- doc_url in relatorio_decis
if doc_url and doc_url !=

print

Fonte: Spyder

Figura 31 — Comando de download e salvamento das pecas

print(;

if respons L
filenam . | i r 5 umera} doc {doc| counter}.pdf”™)
print(f“Saving to:

ith open({filename,
for chunk in respo
it chunk:

f.write(chunk)

sts(filename):
.path.getsize(

Fonte: Spyder

Dessa forma, todos os andamentos presentes na pagina publica que possuem
em seu cabecalho o titulo “Publicacdo, DJE” ou “Publicado acordao, DJE” (ou seja, as
decisdes) terdo os seus arquivos .pdf baixados e salvos na pasta criada pelo programa,

sendo os arquivos nomeados com base na ordem em que eles aparecem.



Figura 32 — Documentos baixados

HC 193726_doc_1.pdf 301272024 23:55 Documento do A...
HC 193726_doc_2.pdf 301272024 23:55 Documento do A...
HC 193726_doc_3.pdf 30/12/2024 23:56 Documento do A...
HC 193726_doc_4.pdf 301272024 23:56 Documento do A...
HC 193726_doc_53.pdf 30/12/2024 23:56 Documento do A...
HC 193726_doc_6.pdf 301272024 23:56 Documento do A...
HC 193726_doc_7.pdf 301272024 23:57 Documento do A...
HC 193726_doc_8.pdf 301272024 23:57 Documento do A...
HC 193726_doc_9.pdf 301272024 23:57 Documento do A...
HC 193726_doc_10.pdf 30/12/2024 23:58 Documento do A...
HC 193726_doc_11.pdf 3012/2024 23:58 Documento do A...
HC 193726_doc_12.pdf 30/12/2024 23:58 Documento do A...
HC 193726_doc_13.pdf 30122024 23:59 Documento do A...
HC 193726_doc_14.pdf 30122024 23:59 Documento do A...
HC 193726_doc_15.pdf 30/12/2024 23:59 Documento do A...
HC 193726_doc_16.pdf 30122024 23:59 Documento do A...
HC 193726_doc_17.pdf 31122024 0000 Documento do A...

Fonte: Acervo pessoal
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Na sequéncia, utilizando-se a biblioteca PDFReader, o codigo faz a leitura

desses arquivos e converte 0 seu conteudo em texto, gerando um arquivo em formato

.txt. com a transcri¢do do documento.

Figura 33 — Documentos com os textos transcritos

D HC 193726_doc_1.pdf.txt 30,124 4 23:55 Documento de Te...
D HC 193726_doc_2.pdf.txt 2y 4 23:55 Documento de Te...
D HC 193726_doc_3.pdf.txt 30,12 4 23:56 Documento de Te...
D HC 193726_doc_4.pdf.txt 300124 4 23:56 Documento de Te...
D HC 193726_doc_5.pdf.txt 300124 4 23:56 Documento de Te...

=] HC 193726_doc_6.pdf.bct
=] HC 193726_doc_7.pdf.bct
=] HC 193726_doc_2.pdf.bct

a

156 Documento de Te...

a

b
[ T T L T T o T L L O I %)
W W W W W W W W L L L L L
(%))

Documento de Te...

Documento de Te...

W ww W

fd R R P Pd Rd R Pd Rd Bd Pd Pd Bd Pd Pd Pd | B
===
PRPERRERRERRER R RRERER

D HC 193726_doc_9.pdf bt 2/ 157 Documento de Te...
D HC 193726_doc_10.pdf.txt 012 4 23:58 Documento de Te...
D HC 193726 _doc_11.pdftxt o112 4 23:58 Documento de Te...
D HC 193726_doc_12.pdf.txt 30124 4 23:58 Documento de Te...
D HC 193726_doc_13.pdf.txt 30124 4 59 Documento de Te...
D HC 193726_doc_14. pdf.txt 3012 4 59 Documente de Te...
D HC 193726_doc_15.pdf.txt 30,124 4 59 Documento de Te...
D HC 193726_doc_16.pdf.txt 31124 4 0 Documento de Te...
D HC 193726_doc_17.pdf.txt 31124 4 00:00 Documento de Te...

Fonte: Acervo pessoal
O conteudo do primeiro documento, atitulo de exemplo, é o seguinte:
HABEAS CORPUS 193.726 PARANA
RELATOR :MIN. EDSON FACHIN

5 KB
1 KB
108 KB
4 KB
2 KB
1KB
2 KB
115 KB
116 KB
115 KB
5 KB
5 KB
1 KB
2 KB
0 KB
0 KB
0 KB



43

PACTE.(S):LUIZ INACIO LULA DA SILVA

IMPTE.(S) :CRISTIANO ZANIN MARTINS
COATOR(A/S)(ES):SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
DESPACHO: 1. Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de
Luiz Inacio Lula da Silva contra acérddo proferido pela Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica nos autos do Agravo
Regimental no Recurso Especial n. 1.765.139, no ponto em que
refutou as alegagBes de incompeténcia do Juizo da 132 Vara Federal
da Subsecdo Judiciaria de Curitiba para o processo e julgamento
da Acdo Penal n. 5046512-67.2016.4.04.7000 e indeferiu, por
conseguinte, a pretensao de declaracdo de nulidade dos atos decisérios
nesta praticados.

Apos declinar argumentos pelos quais entende vidvel o ajuizamento
da pretensdo na via do habeas corpus, sustentam os impetrantes,

13

em sintese, que, nos fatos atribuidos ao ora paciente “ ndao ha
correlacdo entre os desvios praticados na Petrobras e o custeio da
construcdo do edificio ou das reformas realizadas no tal triplex, feitas
em beneficio e recebidas pelo Paciente” (Doc. 1).

Afirmam, sob tal ponto de vista, que a hipdtese se assemelha ao
entendimento firmado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal por
ocasido do julgamento do INQ 4.130 QO, segundo o qual a 13? Vara
Federal da Subsecdo Judiciaria de Curitiba seria competente apenas
para o0 julgamento dos fatos que vitimaram a Petrobras, sendo
imperativa a observancia, em relacdo aos demais, as regras de
distribuicdo da competéncia jurisdicional previstas no ordenamento
juridico.

Requerem a concessdo da ordem de habeas corpus para declarar a
incompeténcia do Juizo da 132 Vara Federal da Subsecédo Judiciaria de
Curitiba e, por consequéncia, a nulidade dos atos decisérios proferidos
na Acdo Penal n. 5046512-67.2016.4.04.7000. Subsidiariamente,
caso ndo conhecida a impetragdo, postulam pela concessdo da ordem
de habeas corpus ex officio, nos termos do art. 654, § 2°, do Codigo
de Processo Penal e do art. 193, 11, do RISTF.

Adicionalmente, asseverando que elementos de informacdo
acostados aos autos do INQ 4.781, de Relatoria do eminente Ministro
Alexandre de Moraes; da ADPF n. 605, de Relatoria do eminente
Ministro Dias Toffoli; e da PET 8.403, de Relatoria do eminente
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Ministro Ricardo Lewandowski, interessam a defesa do paciente,
pugnam pela consulta aos eminentes Ministros ““ sobre a possibilidade
de compartilhamento do acervo de mensagens trocadas entre o0s
procuradores da Republica e o entdo MM. Juiz de piso, entre outras
autoridades, que digam respeito, direta ou indiretamente, ao aqui
Paciente e que estejam acauteladas nos citados feitos ” (Doc. 1).
E o relatorio. Decido.
2. Nos termos do entendimento firmado por ocasido do julgamento do
HC 143.333, realizado em 12.4.2018, “ compete ao Relator, de
maneira discricionaria, a remessa de feitos ao Tribunal Pleno
para julgamento, pronunciamento que, a teor do art. 305, RISTF,
afigura-se irrecorrivel ”.
Nesses termos, e tendo em vista que 0 a presente impetragdo tem por
objeto questionar, no caso concreto, a observancia ao precedente
firmado por ocasido do julgamento do INQ 4.130 QO, com
fundamento nos arts. 6°, 11, “c; 21, I e XI; e 22, paragrafo Unico, “b”,
todos do RISTF, submeto o mérito do presente habeas corpus a
deliberacdo do Plenario.
3. Solicitem-se informac6es a autoridade apontada como coatora.
4. Com estas, dé-se vista dos autos a Procuradoria-Geral da
Republica, pelo prazo de 2 (dois) dias (art. 192, § 1°, do RISTF).
5. Em seguida, a Pauta do Tribunal Pleno.
Publique-se. Intime-se.
Brasilia, 5 de novembro de 2020.
Ministro EDSON FACHIN
Relator
Documento assinado digitalmente
2
Documento assinado digitalmente conforme MP n°® 2.200-2/2001 de
24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo enderego
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob
0 codigo BF2F-68F0-2904-B411 e senha 30A4-6D0C-0A30-A12D
A automatizacdo do download dos documentos ja é uma ferramenta bastante
interessante para a obtencdo dos documentos decisorios de maneira agil, podendo ser de
grande utilidade para pesquisadores e profissionais do direito que desejem a obtencéo

rapida desses documentos para fins de analise. Porém, ainda inconformado com a
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simplicidade da ferramenta, a Ultima etapa do desenvolvimento do programa foi voltada
para a integracdo do cddigo a um sistema de inteligéncia artificial de linguagem, que
fosse capaz de receber o texto extraido dos arquivos .pdf e analisa-los com base em um

comando pré-estabelecido (prompt).

3.2 - INTEGRACAO DO CODIGO A UM SISTEMA DE LA

O primeiro passo para a integracédo foi escolher a melhor inteligéncia artificial
que atendesse as exigéncias do trabalho. As duas primeiras op¢fes foram as mais
conhecidas: Chat GPT e Claude. Apesar de serem conhecidas como as melhores op¢oes
do mercado, a integracdo via APl necessitaria da versdo paga de ambos os sistemas.
N&o obstante, os dois sistemas foram testados, de forma n&o automatizada, na sua
versdo aberta ao publico, de modo que foram levantados dados a respeito da sua
eficiéncia, para que futuras pesquisas na area possam ter mais seguranga caso queiram
replicar o experimento com o uso dessas duas interfaces pagas. Os testes que se fizeram
com o Chat GPT e o Claude serdo expostos mais a frente.

Tendo isso em vista, a interface escolhida para a integracdo e automatizagédo da
analise foi o Gemini, sistema de inteligéncia artificial da Google que possui um prazo
de teste gratuito. A integracdo € possibilitada pelo sistema Google Cloud, servigo da
Google voltado para a computacdo em nuvem. Dentro desse servico € possivel criar
uma chave criptografada, que sera a forma pela qual se fara a integracdo entre o codigo
e 0 Gemini ou qualquer outro sistema da Google que se deseje. Abaixo se tem o
exemplo de um projeto criado com o Gemini API e a credencial (Chave de API 1) que

sera utilizada para a integracao.
Figura 34 — Chave de API privada

Chave de API 1

Transfira esta chave com o parametro key=API_KEY para usa-la no seu aplicativo.

- Sua chave de AP|
AlzaSyDVwxSwX9dz7_TkQKqekJ394FKVQ7q_978 1] |

| A Esta chave ndo tem restrigBes. Para evitar o uso ndo autorizado, recomendamos |
restringir onde e para quais APlIs ela pode ser usada. Edite a chave de AP para adicionar |
restrigbes. Saiba mais [2 |

FECHAR

Fonte: Google Colud
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A partir disso, com o wuso da biblioteca prépria da Google
(“google.generativeai”, que ¢ importada como “genai”), é feita a configuragdo para que
o0 codigo solicite informac6es do sistema da Google com a minha credencial, para que o
modelo utilizado seja 0 Gemini versdo 1.5 pro e para que sejam solicitas informacoes

com base em um prompt.

Figura 35 — Configuracéo do Gemini no codigo

genal.configure(api_ key="AIzasSyD

model = genai.GenerativeModel( “gemini-
response = model.generate content(prompt completo)

Fonte: Spyder

O prompt que sera enviado para o Gemini € formado pelo texto que é extraido
dos documentos em .pdf (0 mesmo que aparece nos documentos .txt expostos no topico

anterior) e um comando solicitando a anélise dos documentos.

Figura 36 — Defini¢cdo do prompt

"\n' + texto completo

Fonte: Spyder
Ou seja, o prompt € composto pelo texto do documento e pelo seguinte

comando:
Analise o texto e identifique:
1. Paciente
2. Relator do acérdéo
3. Autoridade coatora

4. Crime cometido
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5. Condenacéo do paciente

6. Fundamento do pedido

7. Argumentos principais

8. Pedido liminar (se houver)

9. Decisao (se houver)

10. Fundamento da deciséo

Os trés primeiros topicos sdo as informagfes basicas que sdo encontradas

publicamente, e servem apenas como um teste para conferir se 0s processos solicitados
sdo0 0s mesmos que serdo analisados pelo Gemini. Os outros seis sdo as informacdes
essenciais de um processo de Habeas Corpus que ndo se encontram facilmente em

nenhum dos meios publicos acessiveis e que se buscam analisar por meio da integracao.

3.3 - ANALISE AUTOMATIZADA DOS DOCUMENTOS COM A GEMINI
Al

Feitas as configuracdes explicitadas no tépico anterior, o codigo é ordenado a
salvar o resultado das analises em um arquivo .txt na mesma pasta em que estdo salvos

os pdf’s das decisdes.

Figura 37 — Comando de salvamento do resultado da anélise

iith open(filename + ‘.resposta.txt’, "w") as text file:
text_file.write(response.text)

print (‘'andlise concluida")

Fonte: Spyder

Os referidos arquivos sdo salvos da seguinte maneira:

Figura 38 — Documentos com o resultado das anélises

=] HC 193726_doc_1.pdf.resposta.txt 30/ Documento de Te... 3 KB
=] HC 193726_doc_2.pdf.respostatet 30/ Documento de Te... 3 KB
=] HC 193726_doc_3.pdf.respostatet 30/ Documento de Te... 3 KB
=| HC 193726_doc_4.pdf.resposta.txt 30/ Documento de Te... 3 KB
|=| HC 193726_doc_5.pdf.resposta.txt 30/ Documento de Te... 2 KB
|=| HC 193726_doc_6.pdf.resposta.tct 30/ Documento de Te... 2 KB
|=| HC 193726_doc_7.pdf.resposta.tct 30/ Documento de Te... 2KB
=] HC 193726_doc_8.pdf.resposta.txt 30 Documento de Te... 3 KB
|=| HC 193726_doc_9.pdf.resposta.txt 30 Documento de Te... 3 KB
=] HC 193726_doc_10.pdf.resposta.txt 30/ Documento de Te... 3 KB
=] HC 193726_doc_11.pdf.resposta.tet 30/ Documento de Te... 2 KB
=] HC 193726_doc_12.pdf.resposta.tet 30/ Documento de Te... 2 KB
|=| HC 193726_doc_13.pdf.resposta.txt 30/ Documento de Te... 2 KB
|=| HC 193726_doc_14.pdf.resposta.txt 30/ Documento de Te... 2 KB

Fonte: Acervo pessoal
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A titulo de demonstracéo, o resultado da analise do terceiro documento foi o

1. **Paciente:** Luiz Inacio Lula da Silva

2. **Relator do acorddo:** Min. Edson Fachin

3. **Autoridade coatora:** Superior Tribunal de Justica (STJ) -
Quinta Turma, especificamente o acérddao proferido no Agravo
Regimental no Recurso Especial n. 1.765.139.

4. **Crime cometido:** Corrupcdo passiva e lavagem de dinheiro. O
texto menciona também outros processos envolvendo lavagem de
dinheiro e, em um deles, apenas lavagem de dinheiro.

5. **Condenacdo do paciente:** O texto ndo detalha a condenacao
especifica neste processo (Triplex do Guaruja), mas menciona
condenacBes em outras acBes penais na 13% Vara Federal de Curitiba.
A decisdo em analise declara a nulidade dos atos decisorios praticados
nesses processos, inclusive o recebimento das dendncias.

6. **Fundamento do pedido:** Incompeténcia da 13* Vara Federal da
Subsecdo Judiciaria de Curitiba para julgar o caso, alegando que os
fatos imputados ao paciente ndo tém relacdo direta com os desvios da
Petrobras, foco da Operacao Lava Jato em Curitiba.

7. **Argumentos principais:**

* Nao ha correlagdo entre os desvios praticados na Petrobras e o
custeio da construcao/reformas no triplex atribuido ao paciente.

* A competéncia da 13 Vara Federal de Curitiba, conforme
definido pelo STF no INQ 4.130, restringe-se a casos que envolvem
diretamente a Petrobras.

* Jurisprudéncia do STF em casos similares (PETs 6.863 AgR,
6.727, 8.090 AgR e INQs 4.327 e 4.483) demonstra que a
competéncia para julgar casos analogos foi deslocada para outros
juizos.

8. **Pedido liminar (se houver):** Ndo ha pedido liminar explicito
neste texto. O pedido principal é a declaracdo de incompeténcia do
juizo de Curitiba e a consequente nulidade dos atos processuais.

9. **Decisdo (se houver):** Concessdo da ordem de *habeas corpus™
para declarar a incompeténcia da 13* Vara Federal de Curitiba para

julgar o caso do "Triplex do Guaruj&" e outras trés acdes penais (Sitio
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de Atibaia, Sede do Instituto Lula e Doagdes ao Instituto Lula),
determinando a remessa dos autos a Se¢do Judiciaria do Distrito
Federal. Declarou nulos os atos decisorios praticados nas referidas
acOes penais, inclusive o recebimento da dentincia, e determinou que o
juizo competente decida sobre a convalidacdo dos atos instrutorios.

10. **Fundamento da decisdo:** O fundamento central é a
jurisprudéncia consolidada do STF que limita a competéncia da 132
Vara Federal de Curitiba a crimes praticados *diretamente* contra a
Petrobras. O Ministro Fachin reconhece que, embora tenha divergido
desse entendimento em julgamentos anteriores, a posicdo majoritaria
do Tribunal firmou-se no sentido de restringir a competéncia daquela
Vara. A decisdao também usa o principio da isonomia, argumentando
que casos analogos devem ter tratamento analogo, e que manter a
competéncia de Curitiba apenas para o0 caso de Lula seria uma deciséo
partidaria.

Como se observa, a Gemini A.l foi capaz de fazer uma anélise solida com base
no comando dado, apontando, inclusive, a auséncia de certas informacgdes requisitadas,
como o tempo de condenagdo. Dessa forma, constatam-se duas coisas cruciais para essa
pesquisa: a primeira delas é a possibilidade que se apresenta de automatizar a analise
dos documentos de uma forma extremamente eficiente e precisa; a segunda € a repetida
constatacdo de que os documentos publicos do STF ndo séo suficientes para se obter
todos os dados relevantes para a pesquisa, na medida em que a falta de padronizacao
dos documentos faz com que nem sempre seja possivel encontrar a informacéo
necessaria, muito por conta de aspectos estilisticos de cada relator.

De todo modo, apds ter feito o teste com este Habeas Corpus amplamente
conhecido, o procedimento de busca e analise foi refeito com mais 20 processos. Os 5
primeiros foram os subseqiientes ao HC 193726. A intencdo dessa primeira parte da
amostra era observar se haveria alguma falha na analise caso ela fosse feita com varias

solicitacfes simultaneas. Desse modo, a configuracdo inicial do cddigo foi a seguinte:

Figura 39 — Defini¢do de requisi¢ao de multiplos processos

classe = "HC"
inicial = 193727

final = inicial + 4|

Fonte: Spyder



Rodando o cddigo, esses foram os resultados:

Figura 40 — Resultado da solicitagéo de multiplos documentos
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2 KB

A titulo demonstrativo, eis a analise e 0 respectivo documento presente em

“HC 193727 _doc_1.pdf™:

1. **Paciente:** Lucas Gabriel Vieira Godoy

2. **Relator do acorddo:** Ministro Edson Fachin

3. **Autoridade coatora:** Relator do HC n° 622.181 do Superior
Tribunal de Justica

4. **Crime cometido:** N&o especificado no texto. Apenas

menciona-se a conversdo de prisdo em flagrante em preventiva.
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5. **Condenacdo do paciente:** Ndo ha mencdo a condenagdo. O

paciente esta preso preventivamente.

6. **Fundamento do pedido:** Violagdo dos arts. 5° incs. LXV e
LXVI da Constituicdo Federal, e dos arts. 282, 88 2° e 4°, 311 e 312
do Codigo de Processo Penal, devido a conversdo da prisdo em
flagrante em preventiva sem provocacdo da autoridade policial ou do

Ministério Publico.

7. **Argumentos principais:** Conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva realizada de oficio, sem requerimento da autoridade
policial ou do Ministério Publico, violando o direito de aguardar o
processo em liberdade e os principios constitucionais do devido

processo legal e da ampla defesa.

8. **Pedido liminar:** Liberdade proviséria com o reconhecimento
do direito de aguardar o processo em liberdade até o transito em

julgado, com a expedicdo imediata de alvara de soltura.

9. **Decisdo:** Nega seguimento ao habeas corpus.

10. **Fundamento da decisdo:** (a) Incompeténcia do STF para
julgar habeas corpus contra decisdo monocratica de Ministro do STJ,
devendo ser interposto agravo regimental; (b) Instrucdo deficitaria do
habeas corpus, por falta de documentos essenciais para a analise da
alegada ilegalidade da conversdo da prisdo; (c) Impossibilidade de
emenda a inicial do habeas corpus, por se tratar de remédio

constitucional que exige prova pré-constituida.



Figura 41 — Decisdo Monocréatica no HC 193.727
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HABEAS CORPUS 193.727 MINAS GERAIS

RELATOR : MIN. EDSON FACHIN

PACTE.(S) :Lucas GABRIEL VIEIRA GODOY

IMPTE.(S) :HENRIQUE NATALINO GANDRA E OUTRO(A/S)
COATOR(A/S)(ES) :RELATOR DO HcC Ne¢ 622.181 DO SUPERIOR

TRIBUNAL DE JUSTICA
Decisao:

Trata-se de habeas corpus impetrado contra decisao monocratica
proferida no ambito do Superior Tribunal de Justica que, no HC
622.181/MG, indeferiu liminarmente a impetragao (eDOC.12).

Busca-se, em sintese, “O deferimento do PEDIDO DE LIBERDADE
PROVISORIA, com reconhecimento do direito de aguardar o processo em
liberdade, até o transito em julgado, com fulcro no art. 5°, incs. LXV e LXVI da
Constituicdo da Repuiblica Federativa do Brasil, diante da conversdo da prisdo
DE OFICIO, em flagrante em preventiva, ensejando o encarceramento do
paciente, sem anterior e formal provocagdo da autoridade policial nem mesmo do
Ministério Piblico, violando os arts. 282, §§ 2° e 4% 311 e 312, todos do CPP,
com a expedicdo imediata de ALVARA DE SOLTURA.”

E o relatério. Decido.
1. Cabimento do habeas corpus:

Inicialmente, destaco que esta Corte tem posi¢do firme pela
impossibilidade de admissao de habeas corpus impetrado contra decisao
proferida por membro de Tribunal Superior, visto que, a teor do art. 102,
I, i, da Constitui¢ao da Republica, sob o prisma da autoridade coatora, a
competéncia originaria do Supremo Tribunal Federal somente se
perfectibiliza na hipétese em que Tribunal Superior, por meio de érgao

colegiado, atue em tal condigao. Nessa linha, cito o seguinte precedente:

“E certo que a previsdo constitucional do habeas corpus no

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo enderego
http:/Aww stf jus br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo 3723-EB8D-D3EF-5B3C e senha 5FA1-B73F-2A6A-83B3
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artigo 5°, LXVIII, tem como escopo a protecdo da liberdade.
Contudo, ndo se ha de vislumbrar antinomia na Constitui¢do
Federal, que restringiu a competéncia desta Corte as hipoteses
nas quais o ato imputado tenha sido proferido por Tribunal
Superior. Entender de outro modo, para alcancar os atos
praticados por membros de Tribunais Superiores, seria
atribuir a Corte competéncia que nido lhe foi outorgada pela
Constitui¢do. Assim, a pretexto de dar efetividade ao que se
contém no inciso LXVIII do artigo 5° da mesma Carta, ter-se-ia,
ao fim e ao cabo, o descumprimento do que previsto no artigo
102, I, i, da Constituicio como regra de competéncia,
estabelecendo antinomia entre normas constitucionais.
Ademais, com respaldo no disposto no artigo 34, inciso
XVIII, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga,
pode o relator negar seguimento a pedido improcedente e
incabivel, fazendo-o como porta-voz do colegiado. Entretanto,
ha de ser observado que a competéncia do Supremo Tribunal
Federal apenas exsurge se coator for o Tribunal Superior (CE,
artigo 102, inciso I, alinea i), e ndo a autoridade que

subscreveu o ato impugnado. Assim, impunha-se a
interposicao de agravo regimental (HC 114.557 AgR, Rel. Min.
LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 12.08.2014, grifei).”

Nao se inaugura a competéncia deste Supremo nas hipdteses em que
ndo esgotada a jurisdigdo antecedente, visto que tal proceder acarretaria
indevida supressdo de instancia, dado o cabimento de agravo

regimental. Precedentes:

“E inadmissivel o habeas corpus que se volta contra
decisio monocratica do relator da causa no Superior Tribunal
de Justica nido submetida ao crivo do colegiado por
intermédio do agravo interno, por falta de exaurimento da
instancia antecedente.” (HC 141.316 AgR, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 05.05.2017, grifei)

“1.[...] O exaurimento da jurisdi¢do e o atendimento ao
principio da colegialidade, pelo tribunal prolator, se da

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo enderego
http:/Aww stf jus br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo 3723-EB8D-D3EF-5B3C e senha 5FA1-B73F-2A6A-83B3
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justamente mediante o recurso de agravo interno, previsto em
lei, que ndo pode simplesmente ser substituido por outra agdo
de habeas corpus, de competéncia de outro tribunal. 2. A se
admitir essa possibilidade estar-se-a atribuindo ao impetrante a
faculdade de eleger, segundo conveniéncias proprias, qual
tribunal ira exercer o juizo de revisdo da decisdo monocratica:
se 0 STJ, juizo natural indicado pelo art. 39 da Lei 8.038/1990, ou
o STF, por via de habeas corpus substitutivo. O recurso interno
para o orgio colegiado é medida indispensavel nio s6 para
dar adequada atencgio ao principio do juiz natural, como para
exaurir a instancia recorrida, pressuposto para inaugurar a
competéncia do STE. (HC 130.719 AgR, Rel. Min. TEORI
ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 03.11.2015, grifei)

No caso concreto, por contrariar frontalmente a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, o habeas corpus nao merece conhecimento, na
medida em que ataca decisao monocratica que indeferiu liminarmente a

impetragao, sem ter manejado irresignagao regimental.

2. Analise da possibilidade de concessio da ordem de oficio no

caso concreto:

Devido ao carater excepcional da superagdo da jurisprudéncia da
Corte, a concessdo da ordem de oficio configura providéncia a ser tomada
tao somente em casos absolutamente aberrantes e teratolégicos, em que a
ilegalidade deve ser cognoscivel de plano, sem a necessidade de
producao de quaisquer provas ou colheita de informagdes, o que, no caso

concreto, nao se verifica.

Com efeito, em que pese o impetrante aduza ilegalidade na
decisdo do STJ que ndo reconheceu constrangimento ilegal decorrente
da conversio ex officio, da prisio em flagrante em preventiva, nio
acostou aos autos documentos indispensaveis para a aferi¢io de sua

alegacao.

Documento assinado digitaimente conforme MP n°® 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo enderego
http:/Aww stf jus br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo 3723-EB8D-D3EF-5B3C e senha 5FA1-B73F-2A6A-83B3
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Entrementes, o apontado ato coator jungido aos autos, decisao
monocratica exarada no HC 622.181/MG (eDOC.12), em verdade limita-
se indeferir liminarmente o writ, por reiteragao do pedido, esclarecendo
que a questao ora controvertida em verdade ja foi apreciada, na
ambiéncia do STJ, no bojo do RHC 134.654/MG. Contudo, olvidou-se o
impetrante de instruir o feito com cépia da decisdo emanada neste feito,
ato jurisdicional indispensaveis a compreensao da matéria.

Assim, a instrugao deficitaria inviabiliza a andlise do
constrangimento ilegal invocado pelo impetrante e a concessao da ordem
pleiteada, ainda que de oficio.

Acrescente-se que, consoante reiterada jurisprudéncia da Corte,
“constitui onus do impetrante instruir adequadamente o writ com os
documentos necessdrios ao exame da pretensdo posta em juizo.” (HC 95.434/SP,
Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de
2/10/09). Na mesma linha: HC 130240 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO
BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/11/2015 e HC 131202 AgR,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 03/03/2016.

Na mesma linha, é consolidado nesta Corte o entendimento acerca
da impossibilidade de emenda a impetragao, haja vista que o “habeas
corpus, instrumento destinado a protecdo de direito liquido e certo, demonstrdvel
de plano, que ndo admite dilagdo probatoria.”(HC 103606, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSK]I, Primeira Turma, julgado em 21/09/2010).

3. Diante do exposto, com fulcro no art. 21, § 1°, do RISTF, nego

seguimento ao habeas corpus.

Publique-se. Intime-se.
Brasilia, 05 de novembro de 2020.

Ministro Edson Fachin
Relator

Documento assinado digitalmente

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
http:/Aww stf jus br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o codigo 3723-EB8D-D3EF-5B3C e senha 5FA1-B73F-2A6A-83B3

Fonte: Site do STF

Como se observa, o programa logrou éxito em analisar o documento,

apontando precisamente as informagGes ausentes e que seriam de essenciais para uma
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pesquisa mais detalhada. Os outros documentos requisitados também possuiram um
indice de precisdo da analise proximo a 100%.

O os outros 15 processos da amostra foram escolhidos da seguinte forma:
primeiro, buscou-se um processo aleatério por meio da fungio “ALEATORIOENTRE”,
do Excel.” O intervalo utilizado foi entre 2 e 29303, que corresponde ao nimero das
células em que constam os processos. Sorteado o nimero, buscou-se 0 processo que

constasse na célula correspondente, como exemplificado a seguir:

Figura 42 — Definiciio do parametro da fungio “ALEATORIOENTRE”

—ALEATORIOENTRE(2;29303)|

Fonte: Excel

Figura 43 — Resultado do primeiro sorteio

11954]

Fonte: Excel

Figura 44 — Correspondéncia entre a célula sorteada e 0 seu respectivo processo

11954[HC | 146644

Fonte: Excel

A partir desse processo inicial, foi requisitado que o programa buscasse ele e 0s

4 subsequentes.

Figura 45 — Defini¢do dos parametros de busca a partir do processo sorteado
classe = "HC"
inicial = 146644

final = inicial + 4

Fonte: Spyder

O mesmo método foi repetido trés vezes, de modo a completar o espaco
amostral de 30 processos. Os processos sorteados foram o HC 146644, HC 99053, HC
122752, HC 153977, HC 189337. A Unica situacdo digna de nota foi em relacdo ao HC
99053 e seus subsequientes, onde o programa ndo logrou éxito em baixar 0s documentos
e nem em solicitar a analise do Gemini. 1sso se deve ao fato de que os documentos de

processos mais antigos ndo estdo em formato .pdf, mas sim em formato .doc. Desta

7 A lista utilizada foi a mesma adquirida no sistema Corte Aberta, presente na pagina 12.
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forma, devido a mais uma falta de padronizacéo na disponibilizacdo dos dados, o cddigo
precisaria ser mais desenvolvido para reconhecer também esse formato de arquivo.

A partir desse problema, foi refeito o sorteio, e o processo escolhido foi o HC
225861. Entretanto, verificou-se mais uma falta de padronizacdo na disponibilizacdo
dos dados: o documento relativo a decisdo de mérito, ao invés de constar no andamento
“Publicacdo, DJE”, como ¢ o padrao da maioria esmagadora dos processos, consta no

andamento ‘“Negado seguimento”:

Figura 46 — Falta de padrio na localizacdo dos documentos na aba “andamentos”

10/04/2023 Publicagao, DJE
Divulgado em 04/04/2023

"(...) nos termaos do art. 21, § 1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, nego seguimento ao presente
habeas corpus. Publique-se. Brasilia, 4 de abril de 2023."

Fonte: Site do STF

Diante disso, o codigo ndo foi capaz de buscar o documento. Esse problema
ndo se verificou em nenhuma outra tentativa, motivo pelo qual é impossivel saber se
essa quebra de padrédo € recorrente e se seria necessario reajustar o codigo para conter
todas as variacdes de padrdo possiveis. Novamente, um problema que seria resolvido
com uma simples padronizacdo na disponibilizacdo dos dados.

Diante disso, o sorteio foi realizado novamente, resultando no processo HC
124102. Outro problema pontual foi que 0 HC 122752 esta em segredo de justica. Dessa
forma, os documentos referentes a esse caso ndo foram encontrados, sendo esse
processo substituido pelo seu anterior, 0 HC 122751.

A taxa de precisdo de analise de todos os processos buscados foi préxima a
100%, ndo havendo qualquer inconsisténcia aberrante que fosse digna de nota.

O codigo também foi incrementado para criar uma lista em formato .xlsx
contendo as informacGes obtidas pela analise do Gemini, além de algumas informacdes
basicas presentes na pagina publica, com o fim de auxiliar a consulta dos resultados. A
prévia das tabelas e o link para a base de dados criada podem ser encontrados no Anexo
| do trabalho.

3.4 - ANALISE NAO-AUTOMATIZADA DOS DOCUMENTOS COM
OUTROS DOIS SISTEMAS DE LA
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Dado o éxito da automatizacdo do programa, foram feitos outros testes
utilizando-se outros dois famosos sistemas de I.A que possuem a mesma finalidade do
Gemini: Chat GPT e Claude. Da mesma forma que foi feita com o Gemini, € possivel
fazer a integracdo do cddigo com esses dois sistemas, porém o acesso a APl de ambos é
paga, ndo havendo periodo de teste gratuito. Com isso, buscou-se fazer a andlise de
forma manual, com o intuito de que futuros pesquisadores tenham uma no¢do bésica
sobre a efetividade desses outros dois sistemas, caso opte-se pela integracdo paga.

O prompt utilizado em ambos os casos foi 0 mesmo utilizado no Gemini, de
forma que podemos comparar os resultados de cada um quando é requisitada a mesma
tarefa. A quantidade de documentos analisados, porém, serd& bem menor, devido a
limitacdo de requisicdes possiveis na versdo gratuita de ambas as plataformas. Destarte,
selecionarei apenas a primeira decisdo de mérito de cada um dos processos que foram
sorteados anteriormente (HC’s 146644, 124102, 122752, 153977, 189337). Os
resultados da analise serdo postos em comparagdo com os resultados realizados pelo

Gemini.
3.4.1 Chat GPT

A partir de um novo chat, foi anexado individualmente cada documento para

analise e o prompt, da seguinte forma:

Figura 47 — Uso do prompt no Chat GPT

ChatGPT

Como posso ajudar?

HC 193727_doc_1.pdf
PDF

Analise o texto e identifique: Vo4
1. Paciente
2. Relator do acdrddo
3. Autoridade coatora
4. Crime cometido
5. Condenacdo do paciente

0 ()

Fonte: Chat GPT
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O resultado do Chat GPT, em comparagdo com o Gemini, de cada um dos 4
processos, foi 0 seguinte:

e HC 193727:
o Chat GPT

Aqui esta a analise do texto com base nas informagdes extraidas:

1. Paciente: Lucas Gabriel Vieira Godoy.

2. Relator do acérdao: Ministro Edson Fachin.

3. Autoridade coatora: Relator do HC n° 622.181 do Superior
Tribunal de Justica.

4. Crime cometido: N&o especificado no documento fornecido.

5. Condenacdo do paciente: Nao had mencdo direta a condenagao
no trecho analisado; a discussdo parece focar na questdo da prisdo
preventiva.

6. Fundamento do pedido: Busca-se o deferimento do pedido de
liberdade proviséria, com reconhecimento do direito de aguardar o
processo em liberdade até o transito em julgado, alegando ilegalidade
na conversdo da prisdo de flagrante para preventiva sem a devida
provocacdo formal pela autoridade policial ou Ministério Publico.

7. Argumentos principais: O pedido de liberdade proviséria
fundamenta-se na alegada ilegalidade da prisdo preventiva decretada
de oficio, violando os artigos 282, §8§ 2° e 4°, 311 e 312 do Cdédigo de
Processo Penal, e os incisos LXV e LXVI do artigo 5° da Constituicdo
Federal.

8. Pedido liminar: Sim, houve pedido liminar para a expedicdo
imediata de alvara de soltura.

9. Decisdo: O habeas corpus foi negado seguimento por ndo
preencher os requisitos necessarios, especialmente devido a falta de
esgotamento das instancias anteriores e a auséncia de documentos
essenciais para analise do pedido.

10. Fundamento da decisdo: A decisdo se baseou na
impossibilidade de admissdo de habeas corpus contra decisdo
monocratica de Tribunal Superior ndo submetida ao colegiado, e na
falta de documentagdo necesséria para sustentar o pedido de liberdade

provisoria. A Corte destacou que o0 habeas corpus ndo é a via
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adequada para emenda ou dilacdo probatoria, e que 0 caso ndo
configurava uma situagdo excepcional para concessdo da ordem de

oficio.

o Gemini:

1. **Paciente:** Lucas Gabriel Vieira Godoy

2. **Relator do acorddo:** Ministro Edson Fachin

3. **Autoridade coatora:** Relator do HC n° 622.181 do Superior
Tribunal de Justica

4. **Crime cometido:** N&o especificado no texto. Apenas

menciona-se a conversdo de prisdo em flagrante em preventiva.

5. **Condenacdo do paciente:** Ndo ha mencdo a condenagdo. O

paciente estd preso preventivamente.

6. **Fundamento do pedido:** Violagdo dos arts. 5°, incs. LXV e
LXVI da Constituicdo Federal, e dos arts. 282, §§ 2° e 4°, 311 e 312
do Codigo de Processo Penal, devido a conversdo da prisdo em
flagrante em preventiva sem provocac¢do da autoridade policial ou do

Ministério Publico.

7. **Argumentos principais:** Conversao da prisdo em flagrante em
preventiva realizada de oficio, sem requerimento da autoridade
policial ou do Ministério Publico, violando o direito de aguardar o
processo em liberdade e os principios constitucionais do devido

processo legal e da ampla defesa.
8. **Pedido liminar:** Liberdade proviséria com o reconhecimento
do direito de aguardar o processo em liberdade até o transito em

julgado, com a expedicdo imediata de alvara de soltura.

9. **Decisdo:** Nega seguimento ao habeas corpus.
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10. **Fundamento da decisdo:** (a) Incompeténcia do STF para
julgar habeas corpus contra decisdo monocratica de Ministro do STJ,
devendo ser interposto agravo regimental; (b) Instrucdo deficitaria do
habeas corpus, por falta de documentos essenciais para a analise da
alegada ilegalidade da conversdo da prisdo; (c) Impossibilidade de
emenda a inicial do habeas corpus, por se tratar de remédio

constitucional que exige prova pré-constituida.

e HC 146644:
o Chat GPT:

Aqui esta a analise do texto com base nas informagdes extraidas:

1. Paciente: Sandoval de Souza Farias.

2. Relator do acérdéo: Ministro Marco Aurélio.

3. Autoridade coatora: Superior Tribunal de Justica.

4. Crime cometido: Trafico de drogas (art. 33), associacao para o
trafico (art. 35 da Lei n° 11.343/2006), integrar organizacdo criminosa
com emprego de arma de fogo (art. 2°, 8 2° da Lei n® 12.850/2013), e
comércio ilegal de arma de fogo (art. 17 da Lei n° 10.826/2003).

5. Condenacdo do paciente: Néo especificada no trecho, mas o
paciente foi mantido em prisdo preventiva.

6. Fundamento do pedido: Alegacdo de constrangimento ilegal
devido ao excesso de prazo da prisdo preventiva e pedido de
revogacao da preventiva com expedicdo de alvara de soltura.

7. Argumentos principais: A defesa argumenta que a prisdo
preventiva esta sendo utilizada como antecipacdo de pena, violando o
principio da ndo culpabilidade, e aponta excesso de prazo da custodia.
8. Pedido liminar: Sim, houve pedido liminar para revogacdo da
prisdo preventiva e expedicdo de alvara de soltura.

9. Decisdo: A liminar foi deferida, com determinagdo de
expedicdo de alvaré de soltura.

10. Fundamento da decisdo: A decisdo considerou o excesso de
prazo da prisdo preventiva (1 ano, 7 meses e 5 dias) e a violagdo do
principio da ndo culpabilidade, concluiu que a manutengdo da prisao

preventiva seria equivalente a execucdo antecipada da pena.
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o Gemini:

1. **Paciente:** SANDOVAL DE SOUZA FARIAS

2. **Relator do acérddo:** Min. MARCO AURELIO

3. **Autoridade coatora:** SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

4. **Crime cometido:** Trafico de drogas (art. 33 da Lei n°
11.343/2006), Associacdo para o trafico (art. 35 da Lei n°
11.343/2006), Integrar organizagdo criminosa com emprego de arma
de fogo (art. 2°, § 2° da Lei n° 12.850/2013) e Comercio ilegal de
arma de fogo (art. 17 da Lei n° 10.826/2003), combinados com o art.
69 do Codigo Penal. Posteriormente, foi preso em flagrante por crime

previsto no Estatuto do Desarmamento.

5. **Condenacdo do paciente:** O paciente estava em prisdo

preventiva, sem condenacdo definitiva.

6. **Fundamento do pedido:** Constrangimento ilegal com base no
excesso de prazo da prisdo preventiva, ofensa aos artigos 93, inciso
IX, da Constituicdo Federal, e 312, 315 e 387, § 1° do Cddigo de
Processo Penal, e inidoneidade da motivacdo da prisdo preventiva,
baseada na gravidade abstrata do delito. Buscava-se a aplicacdo, por

analogia, da decisdo tomada no HC 140.770.

7. **Argumentos principais:**

* Excesso de prazo da prisdo preventiva (1 ano, 7 meses e 5 dias).

* Prisdo preventiva utilizada como antecipagdo da pena, violando o

principio da ndo culpabilidade.

* Motivacdo inidénea para a decretacdo da prisdo preventiva,

baseada na gravidade abstrata do delito.

* Similitude fatica e juridica com o HC 140.770, no qual a

preventiva de um corréu foi afastada.
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8. **Pedido liminar:** Revogacdo da prisdo preventiva, com
expedicdo de alvaré de soltura.

9. **Decisdo:** Liminar deferida, com expedicdo de alvara de soltura,
condicionada ao fato de o paciente ndo estar preso por outro motivo.
Determinou-se, ainda, a oitiva do Ministério Publico Federal.

10. **Fundamento da decisdo:** Excesso de prazo da prisdo
preventiva (1 ano, 7 meses e 5 dias), configurando violacdo ao
principio da ndo culpabilidade, por se assemelhar a uma execugdo
antecipada da pena, apesar de reconhecida a razoabilidade inicial da

sua decretacao.

e HC 122751:
o Chat GPT:

Aqui esta a andlise do texto com base nas informagdes extraidas:

1. Paciente: Cicero da Silva Oliveira.

2. Relator do acérdao: Ministro Joaquim Barbosa.

3. Autoridade coatora: Tribunal de Justica do Distrito Federal e
dos Territdrios.

4, Crime cometido: N&o especificado no trecho fornecido.

5. Condenacdo do paciente: N&o especificada no trecho
fornecido.

6. Fundamento do pedido: Habeas corpus impetrado para
contestar ato do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos
Territorios.

7. Argumentos principais: Ndo detalhados no trecho fornecido.

8. Pedido liminar: Sim, foi feito um pedido liminar.

9. Decisdo: O Supremo Tribunal Federal ndo conheceu do habeas
corpus.

10. Fundamento da decisdo: O STF afirmou que ndo possui
competéncia para processar e julgar habeas corpus contra ato do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios, pois tal
autoridade ndo se enquadra no rol do artigo 102, inciso I, “i”, da

Constituicdo Federal. Assim, determinou o envio dos autos ao
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Superior Tribunal de Justica para que tomasse as providéncias

cabiveis.

o Gemini:

1. **Paciente:** CICERO DA SILVA OLIVEIRA

2. **Relator do acorddo:** Ministro JOAQUIM BARBOSA
(Presidente)

3. **Autoridade coatora:** TRIBUNAL DE JUSTICA DO
DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

4. **Crime cometido:** Nao consta no texto.

5. **Condenag&o do paciente:** N&o consta no texto.

6. **Fundamento do pedido:** N&ao explicitado no texto, apenas
menciona-se a impetracdo de *habeas corpus*. Presume-se que seja

contra alguma decisdo do TJ-DFT.

7. **Argumentos principais:** Nao explicitados no texto. A decisdo

foca na incompeténcia do STF para julgar o *habeas corpus*.

8. **Pedido liminar:** Sim, houve pedido de liminar, mencionado no

primeiro paragrafo da decisao.

9. **Decisdo:** Nao conhecimento do *habeas corpus* e remessa dos

autos ao Superior Tribunal de Justica.

10. **Fundamento da decisdo:** Incompeténcia do Supremo Tribunal
Federal para processar e julgar *habeas corpus* contra ato do Tribunal
de Justica do Distrito Federal e Territorios, com base no art. 102, inc.
I, “i”, da Constituicdo Federal, bem como nos artigos 38 da Lei n°

8.038/90 e 13, inc. V, “d”, do Regimento Interno do STF.

e HC 124102:
o Chat GPT:
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Aqui esta a analise do texto com base nas informagoes extraidas:

1 Paciente: Willyan Fernandes de Souza.

2 Relator do acdrdao: Ministro Luiz Fux.

3. Autoridade coatora: Superior Tribunal Militar.

4 Crime cometido: Recusa de obediéncia, descrito no artigo 163
do Cadigo Penal Militar.

5. Condenacdo do paciente: Condenado a pena de 1 ano e 2
meses de detencdo, posteriormente reduzida para 1 ano, com
suspensdo condicional da pena concedida.

6. Fundamento do pedido: A defesa requereu a extingdo da
punibilidade pela concesséo do indulto natalino, com fundamento no
Decreto n° 8.172/2013.

7. Argumentos principais: A defesa argumenta que o periodo de
prova do "sursis" deveria ser computado como tempo de cumprimento
de pena para fins de concessdo de indulto natalino, o que foi negado
sob a alegacdo de que "sursis" e pena privativa de liberdade sdo
institutos penais distintos.

8. Pedido liminar: Sim, houve pedido liminar para suspender os
efeitos do acordao até o julgamento final do habeas corpus.

9. Decisdo: O pedido liminar foi indeferido.

10. Fundamento da decisdo: A decisdo foi fundamentada na
jurisprudéncia de que o "sursis" ndo é categorizado como pena e,
portanto, o periodo de prova ndo pode ser computado como
cumprimento de pena privativa de liberdade para concessdo de
indulto. A decisdo considerou que o0 habeas corpus ndo é a via
adequada para impugnar o acorddo, sendo cabivel o recurso

extraordinario.

o Gemini:
1. **Paciente:** WILLYAN FERNANDES DE SOUZA
2. **Relator do acorddo:** Min. LUIZ FUX

3. **Autoridade coatora:** SUPERIOR TRIBUNAL MILITAR
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4. **Crime cometido:** Recusa de Obediéncia (artigo 163 do Cddigo
Penal Militar)

5. **Condenacdo do paciente:** 1 (um) ano de detencdo, com
suspensdo condicional da pena (sursis) concedida em segunda

instancia.

6. **Fundamento do pedido:** O paciente pleiteia a concessdo de
indulto natalino com base no Decreto n° 8.172/2013, alegando que o
periodo de sursis deve ser computado para o preenchimento do

requisito temporal de cumprimento de 1/4 da pena.

7. **Argumentos principais:** A defesa argumenta que o periodo de
prova do sursis deve ser considerado como tempo de cumprimento de
pena para fins de concessdo de indulto, buscando a extingdo da

punibilidade.

8. **Pedido liminar:** Sim, o paciente requer liminar para suspender
os efeitos do Acdrddo n. 84.2014.7.12.0012 do Superior Tribunal

Militar, até o julgamento final do habeas corpus.

9. **Decisdo:** Liminar indeferida. O Ministro Relator decidiu
indeferir o pedido liminar, seguindo entendimento da Primeira Turma
do STF de que o periodo de sursis ndo se computa como cumprimento

de pena para fins de indulto.

10. **Fundamento da decisdo:** O Ministro Fux fundamenta sua
decisdo no precedente do HC n. 117.855, que estabelece que o sursis
ndo tem natureza juridica de pena, sendo, portanto, impossivel
computar o tempo de prova do sursis para fins de concesséo de indulto
natalino. Adicionalmente, aponta que o acérddo do STM seria, em
tese, impugnavel via Recurso Extraordinario, e ndo Habeas Corpus,
analisando o mérito apenas para verificar eventual concessdo da

ordem de oficio.

Como se observa, as analises ndo destoam muito entre si € nem em
relacdo ao contetdo do documento analisado. A Unica mudanca observada seria na

abordagem de cada sistema, como se observou no campo “fundamento da decisdo”, na
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analise do HC 193727, em que o Chat GPT escreveu “a Corte destacou que o habeas

corpus ndo € a via adequada para emenda ou dilacdo probatéria, e que o caso ndo

configurava uma situagdo excepcional para concessdo da ordem de oficio” e 0 Gemini

optou por “impossibilidade de emenda a inicial do habeas corpus, por se tratar de

remédio constitucional que exige prova pré-constituida”. No mais, os dois textos

chegaram a mesma concluséao, apenas com palavras, estilisticas e formas de organizagdo

diferentes, sendo as duas ferramentas igualmente Uteis e eficientes para o proposito

apresentado.

3.4.2 Claude

Para fornecer as informagdes solicitadas
sobre o crime, condenacdo e fundamentacéo
legal, seria necessario ter acesso a
documentos adicionais do processo, como a

denuincia original ou acérddo completo.

Recomendo que me forneca documentos
complementares para uma analise mais

precisa®

O mesmo procedimento foi repetido na interface do Claude:

Claude

Figura 48 — Utilizac&o do prompt no Claude

Using limited free plan

Good morning, Luca Vianna

G Anaiysis tool

Usiosd C5Va for Claude to analvze suantitative data with hish sccuracy and create

Fonte: Claude

8 Resposta concedida pelo Claude quando eu testava as possibilidades de prompts.
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Os resultados foram os seguintes®:

e HC 193727:
Analisando o documento, segue o detalhamento solicitado:
1. Paciente: Lucas Gabriel Vieira Godoy
2. Relator do acérddo: Ministro Edson Fachin

3. Autoridade coatora: Relator do HC n° 622.181 do Superior Tribunal
de Justica

4. Crime cometido: N&o especificado no documento

5. Condenacdo do paciente: N&o especificada no documento. O
documento apenas menciona que houve prisdo em flagrante

convertida em preventiva

6. Fundamento do pedido: llegalidade na conversdo da prisdo em
flagrante em preventiva de oficio, sem banco de provocagdo da
autoridade policial ou do Ministério Publico, o que violaria os artigos
282,88 2°e 4°, 311 e 312 do CPP

7. Argumentos principais:

- Violacdo do devido processo legal pela conversdo da prisdo em

flagrante em preventiva de oficio

- Direito de aguardar o processo em liberdade até o transito em

julgado
- Auséncia de provocacdo formal da autoridade policial ou do
Ministério Publico

8. Pedido liminar: Deferimento de liberdade proviséria com
reconhecimento do direito de aguardar o processo em liberdade até o

transito em julgado

® Para comparar com os resultados do Gemini e do Chat GPT, vide o tdpico anterior.
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9. Decis@o: Negou seguimento ao habeas corpus

10. Fundamento da decisao:

- Impossibilidade de admissdo de habeas corpus contra decisdo
monocratica de membro de Tribunal Superior sem o prévio

esgotamento da jurisdigdo através de agravo regimental

- Auséncia nos autos de documentos indispensaveis para afericdo da

alegacdo (instrucdo deficitaria)

- Jurisprudéncia consolidada do STF sobre a impossibilidade de

emenda a impetracdo em habeas corpus

- O caso ndo configurou situacdo teratologica que justificasse a

concessdo da ordem de oficio

o HC 146644:

Analisando o documento, segue o detalhamento solicitado:

1. Paciente: Sandoval de Souza Farias

2. Relator do acérdao: Ministro Marco Aurélio

3. Autoridade coatora: Superior Tribunal de Justica

4. Crimes cometidos:

- Tréfico de drogas (art. 33 da Lei 11.343/2006)

- Associagdo para o tréfico (art. 35 da Lei 11.343/2006)

- Organizagdo criminosa com emprego de arma de fogo (art. 2°, § 2°
da Lei 12.850/2013)

- Comérecio ilegal de arma de fogo (art. 17 da Lei 10.826/2003)

5. Condenagdo do paciente: Ndo houve condenacdo, processo ainda

em fase de instrugéo
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6. Fundamento do pedido:

- Excesso de prazo da prisdo preventiva

- Ofensa aos artigos 93, IX da CF e 312, 315 e 387, §1° do CPP

- Inidoneidade da motivacao do decreto prisional

- Similitude fatica e juridica com outro HC onde foi afastada a

preventiva de corréu

7. Argumentos principais:

- Privagdo da liberdade como medida excepcional

- N&o pode ser utilizada como antecipag¢ao da pena

- Motivacdo baseada apenas na gravidade abstrata do delito

- Excesso de prazo na prisdo preventiva

8. Pedido liminar: Revogacdo da prisdo preventiva com expedicdo de

alvara de soltura

9. Decisdo: Liminar deferida para revogar a prisdo preventiva

10. Fundamento da decisdo:

- Reconhecimento do excesso de prazo (1 ano, 7 meses e 5 dias de

prisdo sem culpa formada)

- Violagdo do principio da ndo culpabilidade pela privacdo de

liberdade por tempo desproporcional

- Embora reconhecida a gravidade dos crimes e a necessidade inicial
da prisdo preventiva, 0 excesso de prazo configurou constrangimento

ilegal

- Determinou-se expedi¢do de alvara de soltura com cautelas (manter

endereco atualizado e atender aos chamamentos judiciais)
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e HC 122751:

Analisando o documento, segue o detalhamento solicitado:

1. Paciente: Cicero da Silva Oliveira

2. Relator do acérdao: Ministro Joaquim Barbosa (Presidente)

3. Autoridade coatora: Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos

Territérios

4. Crime cometido: N&o especificado no documento

5. Condenacdo do paciente: Néo especificada no documento

6. Fundamento do pedido: Néo especificado no documento

7. Argumentos principais: N&o especificados no documento

8. Pedido liminar: Mencionada existéncia de pedido liminar, mas seus

termos ndo foram especificados no documento

9. Decisdo: Nao conhecimento do habeas corpus e remessa dos autos

ao Superior Tribunal de Justica

10. Fundamento da decisdo:

- Incompeténcia do Supremo Tribunal Federal para processar e julgar

habeas corpus contra ato do TIDFT

- Autoridade coatora ndo figura no rol taxativo do art. 102, inc. I, "i",

da Constituicao Federal

- Decisdo baseada nos artigos 38 da Lei n° 8.038/90 e 13, inc. V, "d",
do Regimento Interno do STF

e HC 124102

Analisando o documento, segue o detalhamento solicitado:

1. Paciente: Willyan Fernandes de Souza
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2. Relator do acérdao: Ministro Luiz Fux

3. Autoridade coatora: Superior Tribunal Militar

4. Crime cometido: Recusa de obediéncia (art. 163 do Codigo Penal
Militar)

5. Condenacéo do paciente: Inicialmente condenado a 1 ano e 2 meses
de detencdo, depois reduzida para 1 ano de detencdo em sede de

apelacdo, com concessao de sursis

6. Fundamento do pedido: Possibilidade de codmputo do periodo de
prova do sursis para fins de concessdo de indulto natalino (Decreto n°
8.172/2013)

7. Argumentos principais:

- Pedido de extin¢do da punibilidade pela concesséo do indulto

- Cumprimento dos requisitos objetivos do Decreto n® 8.172/2013

- Periodo de sursis deveria ser computado como cumprimento de pena

8. Pedido liminar: Suspensdo dos efeitos do Acérddo n.
84.2014.7.12.0012 até o julgamento final do habeas corpus

9. Decisdo: Indeferimento do pedido liminar

10. Fundamento da decisdo:

- Existéncia de precedente (HC 117.855) estabelecendo que o sursis

ndo tem natureza juridica de pena

- Impossibilidade de computar o periodo de prova do sursis como

tempo de cumprimento de pena para fins de indulto

- Acordao proferido em RESE ¢é impugnavel por Recurso

Extraordinario, o que inviabilizaria o conhecimento do habeas corpus

- O sursis é medida alternativa a pena, ndo podendo ser confundido

com cumprimento de pena privativa de liberdade
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Novamente, as anélises foram suficientemente convergentes para afirmar que o
Claude também é uma ferramenta bastante eficiente para analise. Entretanto, destaco
como ponto positivo a organizagdo do Claude, utilizando-se de separacdo em tdpicos

em todas as respostas.

3.5 - CONSIDERACOES SOBRE OS RESULTADOS OBTIDOS

Como se observou, a taxa de eficiéncia de todos os sistemas é proxima a 100%,
sendo possivel pontuar apenas algumas variacGes de detalhamento na resposta. Nao
obstante, ndo foram verificadas divergéncias aberrantes com o texto analisado e
tampouco adi¢des de informagdes inexistentes (as chamas “alucinag¢des”). 1SS0 se deve
ao fato de que o prompt utilizado é relativamente simples, na medida em que faz
requisicdes bastante objetivas que ndo ddao margem a respostas de carater interpretativo.

Dessa forma, € possivel apontar que um prompt com esse carater objetivo €
capaz de fazer uma analise sélida, eficiente e segura para propdsitos de pesquisa.
RequisicOes de carater subjetivo, como analises qualitativas sobre a fundamentacao ou
interpretacdes quanto as motivacdes de cada Ministro, por exemplo, aumentaria o risco
de alucinacbes da ferramenta, ndo sendo recomendavel utilizar qualquer sistema de 1.A
para esse fim.

No atual estagio de desenvolvimento desses sistemas, a grande diferenca a ser
levada em consideracdo para a escolha no momento da integracdo sdo questdes
referentes ao estilo de resposta de cada ferramenta. Em termos de organizacéao, o Claude
se mostrou como o sistema mais eficiente em gerar um texto no estilo relatorio, na
medida em que adotou um padrdo de resposta quando ndo encontrava a informacao
solicitada (“Nao especificado no documento™) e em que gerou as respostas divididas em
topicos, facilitando a leitura da andlise. O Claude também apresentou resultados
interessantes na fase de teste dos prompts, como se observou no trecho epigrafado no
sub-topico anterior, em que a I.A chegou a uma conclusao “critica” sobre a auséncia dos
documentos necessarios para a analise.

Destarte o Claude me pareceu a ferramenta mais interessante para a integracédo
que era desejada para 0s propositos da presente pesquisa. De qualquer forma, todas as
trés ferramentas apresentaram resultados satisfatérios, sendo perfeitamente adequadas
para 0s mesmos fins. A Unica questdo a ser levada em consideragdo em trabalhos

futuros seria, portanto, a analise de custos referentes ao uso de cada sistema.
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4 - CONSIDERACOES FINAIS

Haja vista todo o exposto, conclui-se que os dados disponibilizados
publicamente pelo Supremo Tribunal Federal sdo incompletos e insuficientemente
organizados. A quantidade de processos que é exposta nos painéis do sistema Corte
Aberta é inflada e apenas falseia a eficiéncia do Tribunal. Os documentos presentes na
pagina publica sdo injustificadamente parcos. Todos esses problemas sdo escamoteados
pelo STF por meio de um esforco minimo que o Tribunal faz para dissuadir o publico
de que a instituicdo cumpre o objetivo de transparéncia instituido em suas resolucdes.

O objetivo inicial, de obter e analisar as informacgdes, mostrou-se inviavel no
tempo disponivel, tendo em vista que foi necessério desenvolver uma abordagem
complexa para a obtencdo e tratamento dos dados. Alguns dados obtidos pelo Corte
Aberta, como o tempo de tramitacdo e a quantidade de ordens e agravos denegados,
podem sinalizar alguns defeitos na atuacdo do Tribunal, mas ndo permitem chegar a
nenhuma conclusédo imediata sobre a efetividade do remédio constitucional e o
funcionamento da Justica Criminal no Brasil.

Tais limitacGes impediram a realizacdo do arco de levantamento e analise dos
dados, redirecionando os esfor¢os para o desenvolvimento de um programa capaz de
obter e organizar os dados. Dessa forma, os Gbices encontrados durante todo o processo
de desenvolvimento da pesquisa de certo modo ensejaram a criacdo de uma ferramenta
extremamente (til e eficiente. A partir dos redirecionamentos, a integracdo do codigo
com um sistema de I.A, a partir do uso do Gemini API, foi o maior éxito do trabalho,
fazendo com que as possibilidades de obtencdo e analise dos dados se tornem muito
mais abrangentes a partir dessa nova ferramenta. Destarte, 0 objetivo inicial podera ser
revisitado em um trabalho futuro, de modo que possa haver uma analise mais
aprofundada sobre os dados coletados com o auxilio da ferramenta. Apesar disso, 0s
resultados obtidos, que podem ser conferidos na base de dados presente no Anexo |, sdo
bastante satisfatorios e indicam a viabilidade de desenvolvimento de uma ferramenta
mais complexa.

Dessa forma, a ferramenta necessita de melhorias para um melhor
funcionamento nessa fase inicial. Os primeiros passos para 0 aprimoramento devem
focar em corrigir os problemas causados pela falta de disponibilizacdo dos dados, como
a divergéncia em relacdo ao formato de arquivo em processos mais antigos e 0s

diferentes “andamentos” em que os documentos podem ser encontrados, por exemplo.
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Apos a correcdo desses erros, pode-se pensar em novas formas de busca dos processos,
como criar o critério de busca por varios processos esparsos de uma sé vez, ou
estabelecer critérios diferentes do de nimero processual para a busca.

Caso haja investimento financeiro em uma futura pesquisa, é interessante
adquirir o certificado de identificacdo digital para descobrir quais s&o os dados que se
tem acesso e, a partir disso, remodelar o c6digo para extrair esses dados e analisa-los.
Caso um direcionamento como esse seja possivel, abre-se a possibilidade para pesquisas
automatizadas que ndo dependam da benevoléncia do STF para a disponibilizagdo dos
dados.

Outro direcionamento interessante seria criar novos prompts que sirvam para
analisar outras classes processuais que ndo o Habeas Corpus. Com uma equipe
coordenada, seria possivel desenvolver um comando que gere resultados solidos para
cada classe processual que é julgada pelo STF, tornando a ferramenta util para
pesquisadores de qualquer area do direito. A simplicidade do prompt, conforme
observado, gerou resultados satisfatorios para os fins deste trabalho. Portanto,
recomenda-se que novos modelos de prompt sigam essa mesma linha, na medida em
que ndo sdo necessarios comandos muito complexos para obterem-se as informagdes
Uteis do processo.

Feitos esses avangos, torna-se possivel a conversdo do codigo para uma
ferramenta com uma interface mais acessivel, como um site ou aplicativo. A proposta é
tornar a pesquisa documental cada vez mais acessivel e pratica a comunidade académica
e a profissionais da area do direito, de forma que seja possivel o estabelecimento de um
campo de estudos dos documentos produzidos e ocultados pelo Estado. Dessa forma,
busca-se, por meio de ferramentas como esta, encontrar soluc6es para o frisson causado
pelo despejo desordenado dos dados e pela tentativa va do Tribunal de manter a

aparéncia de um érgao transparente frente ao espetaculo institucional.
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ANEXO | — TABELA DE RESULTADOS (PREVIA)®

AL - x| Processo
A B c E F G H 1 1 K L ™M N o [2 Q R s T vl
1 [Processo imero tnil; si{_origem | tos | piliente Genllator col crime |ondenagal 4 { Liminar | Decisio mento decisio
2 |HC 1937270107125-4 LUCAS GA MG - MIN; ['DIREITO MIN. EDSC https://pc LUCAS GA Min. EDSC RELATOR NAo espe Niohédm Convers? A prisdo f Liberdad HabeasC Incompeténcia do STF para julgar HC contra deci
3 |HC 193727 0107125-4 LUCAS GA MG - MIN; ['DIREITO MIN. EDSC https://pc LUCAS GA Min. EDSC RELATOR NZo espe N3o espe Nulidade A teseda N&oha. C Indeferim A matéria ndo foi analisada pelo STJ, configurang
4 |HC 1937280107126-2 ANA PAULSC - SANT, ['DIREITO MIN. GILW hitps://pc ANA PAUI Min. GILM RELATOR No consi N&o cons' Nio cons' No canst N&a hé pe Solicitar | Apurar o alegado na inicial, que nio esté preser
5 |HC 1937280107126-2 ANA PAULSC - SANT, ['DIREITO MIN. GILW hitps://pc Ana Paule Min. Gilm Relator di Trafico de Prisdo ter Substitui¢ A pacient Sim, houv Negou se Supressdo de insténcia (o mérito ndo havia sido
6 |HC 133728 0107126-2 ANA PAULSC - SANT, ['DIREITO MIN. GILV https://pc ANA PAUI Min. GILl RELATOR NZa const N&a const Ndo const N3 cons! NA NA Transito em julgado certificado no eDOC 27. Ou
7 |HC 1937290107123-9 GABRIEL F RS - RIO G ['DIREITO MIN. GILN https://pc NA Min. Gilmw Superior” Posse ileg NSo ham Trancame * A busc Sim, hd pr Denegag? O STF entende que dentncia ananima, seguida (
8 |HC 1937290107128-9 GABRIEL F RS - RIO G ['DIREITO MIN. GILN https://pc NA Ministro ¢ SUPERIOF N3o espe N3ohdm llegalidac = A buscNA NA O Ministro Relator entendeu que a busca e apre
S |HC 1937300107129-7 JOSE ALBE BA - BAHI/ ['DIREITO MIN. CARI https://pc JOSE ALBE Min. CARI RELATOR Parte ileg Prisjo pre Ilegalidac® O pacier Sim. Cass Negaseg A prisdo preventiva, embora decretada sem aud
10 |HC 193730 01071297 JOSE ALBE BA - BAHI ['DIREITO MIN. CAR! https://pc José Albe Ministra ( Relator di Porte ileg N&o hécc Manifest * A prisdcNA NA A Ministra Carmen Licia fundamentou a deciséo
11 |HC 1937310107133-1 REMULO GRS - RIO G ['DIREITO. MIN. RICA https://pc REMULO ¢ MIN. RICZ RELATOR N&o espe Nioespe Nioexpli Nio detal Sim, houv Negou-st Supressio de instancia, por se tratar de HC contr
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A1 ~ £ | Processo
A B c E F G H 1 1 K L ™M N o 3 Q R s T ulm
1 [Processo imero tnil; sif_Origem | tos | inddgina pilfiente Genllator Gem|ridade Co{ _Crime | 3l & | Liminar | Decisio mento decisdo
2 [HC 146644 0008454-6 SANDOVA MG - MIN; ['DIREITO MIN. MAR https://pc SANDOVZ Min. EDSC SUPERIOF No const N&a const N&o expli N3o expliNA NA Arts. 69 e 77-D do RISTF (Regimento Interno do &
3 |HC 146644 0008494-6 SANDOVA MG - MIN; ['DIREITO MIN. MAR https://pc Sandoval Min. Edsc Superior’ N&o espe N3oespe Prevengi O preseni Nio hé pe Determin Prevenga do Ministro Marco Aurélio, conforme,
4 |HC 146644 0008494-6 SANDOVA MG - MIN/ [DIREITO MIN. MAR https://pc SANDOVZ Min. MAR SUPERIOF N3o cons! N3o consi N&a expl Nio expliNA NA Auséncia de elementos essenciais para a analise
5 |HC 146644 0008494-6 SANDOVA MG - MIN/ [DIREITO MIN. MAR hitps://pc SANDOV/ Min. MAR SUPERIOF Trafico de Prisdo pre Constrang Similitud Revogagd Liminar d Embora a prisdo preventiva fosse inicialmente ji
6 |HC 1466440008494-6 SANDOVA MG - MIN; ['DIREITO MIN. MAR https://pc Guinalda Min. Marc Juizo da P Tréfico de N&o houv Extensdo Prisdo pr NA NA Excessa de prazo na prisio preventiva (1ano, 31
7 |HC 146644 0008494-6 SANDOVA MG - MIN; ['DIREITO MIN. MAR https://pc Tsuneo Ki Min. Marc Juizo da P Tréfico de N&o houy Extensdo Priséo pr NA NA Excesso de prazo da prisio preventiva (2 anos e
8 |HC 1466440008494-6 SANDOVA MG - MIN; ['DIREITO MIN. MAR https://pc Reginaldc Min. Marc Juizo da P Tréfico de N3 hd cc Extensdo Prisio preNA NA Identidade de situagdo juridica com o paciente d
5 |HC 1466440008494-6 SANDOVA MG - MIN; ['DIREITO MIN. MAR https://pc Euclides F Min. Marc Juizo da P Tréfico de N3 houv Extensdo Prisio preNA NA Identidade da situagio juridica com o paciente d
10 | HC 146644 0008494-6 SANDOVA MG - MIN; ['DIREITO MIN. MAR https://pc SANDOVZ Min. MAR SUPERIOF N&o const Nio cons' Nio expli Nio expli Nio hé pe O despacl A modificagio do quadro fatico que pode ter tor|
11 | HC 146644 0008494-6 SANDOVA MG - MIN; ['DIREITO MIN. MAR https://pc SANDOVZ Min. ALEX SUPERIOF Trafico de 8 anos, 61 Constrang Excesso d Revogagd Prejudica Superveniéncia de sentenca penal condenati
12 | HC 146644 0008434-6 SANDOVA MG - MIN; ['DIREITO MIN. MAR https://pc N&o expli Ministro s Superior” Ndo men Ndo meniNA NEo expli Ndohi. Determin Osembargos de declaracdo devem ser analisad
13 | HC 146644 0008494-6 SANDOVA MG - MIN) ['DIREITO. MIN. MAR https://pc SANDOVZ Min. ALEX SUPERIOF N3o espe H4 mengiNA NA N&o hé pe Embargos A Primeira Turma do STF entendeu que ndo hav,
14 |HC 146645 00084998 GUILHERN SP - SAO F ['DIREITO. MIN. ROSs https://pc Guilherm Min. Rosz Relator di Receptagi Pris3o pre Inidoneic A fundan Revogagd Prejudic: Superveniéncia de julgamento de mérito do HC
15 |HC 146646 0008503-2 MAURO SI SP - SAO F ['DIREITO. MIN. ALEX https://pc MAURO S Min. ALEX PRESIDEN Porte de : Prisio em Constran Auséncia Sim, revo Negou s Stumula 691/STF & auséncia de flagrante ilegalidy
16 |HC 146647 0008504-1 FRANCISC SP - SAO F ['DIREITO MIN. CELS https://pc NA Min. CELS PRESIDEN N3o const Nio const Reverad Embora ¢ Sim, houy N3o conh Jurisprudéncia do STF que entende ser incabivel
17 |HC 146648 0008510-2 GUILHERN SP - SAO F ['DIREITO MIN. LUIS https://pc GUILHERN Min. ROB RELATOR Organiza Prisdo pre Auséncia A defesa Sim, ped Negaseg O Ministro Relator fundamentou sua decisio na
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Al - x| Processo
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1 [Processoimero ni sif_origem | tos | indagina pubfiente Genllator Gem|ridade Co§_crime _|ondenagd 4 | Liminar | Decisio mento decisio
2 |HC 1241029998113-2 WILLYAN [ AM - AMA ['DIREITO MIN. LUIZ https://pc WILLYAN | Min. LUIZ SUPERIOF Recusa de 1 (um) an Concess3 O pacient Sim, para Indeferin O Ministro Relator, com base em precedente do
3 |HC 124102 9998113-2 WILLYAN | AM - AMA ['DIREITO MIN. LUIZ https://pc WILLYAN | Min. LUIZ SUPERIOF Recusa de 1 (um) an Concessd O impetrz Sim, houy Extingdo ¢ O fundamento central da decisdo é a diferenciag
4 |HC 124103 9998114-1 JOSE ROBI PE - PERN, ['DIREITO MIN. TEOF https://pc NA Min. TEOF SUPERIOF Abandom No houv Auséncia (a) Inexis Suspensd Indeferin A extingio da agio penal por HC s6 se dé em cas
5 |HC 1241039998114-1 JOSE ROBI PE - PERN, ['DIREITO MIN. TEOF hitps://pc NA Min. TEOI SUPERIOF Embriagu Os pacier A Defens (a) Falta ¢ Sim, para Denegag? O STF entendeu que hd indicios minimos de mat
6 |HC 124104 9998116-8 PAULO DE MG - MIN; ['DIREITO MIN. CELS https://pc PAULO DE Min. CELS RELATOR N&o const N3o cons! Liberdad Impetrag Sim, pela N&o conh Jurisprudéncia do STF que impede o conhecime
7 |HC 124105 9998117-6 APARECID SP - SAQ F ['DIREITO MIN. ROS: https://pc Apare n. Rosz Superior” N&a espe 06 (seis) ¢ Excesso d Conduta ¢ No houv Prejudica Perda de objeto, pois o Tribunal de Justiga de S&
8 |HC 124106 9998118-5 MARCELO RI - RIO DI 'DIREITO MIN. ROS: https://pc Marcelo T Min. Teor Superior® N&o espe Ndo espe Conexdo. Prevencd Sim, men Redistribi Prevengda da Primeira Turma, conforme artigos
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10 Tabelas e metadados presentes no seguinte link:
https://drive.google.com/drive/folders/1AVDdxbrlbfaKeFyw0h8hBJZOUDsgiOrt?usp=sharing
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