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RESUMO

O presente estudo de caso teve por objetivo elucidar o cenario agricola de exploracéo da cultura
da soja no municipio de Luz, Minas Gerais, fazendo uso de entrevistas semiestruturadas de
nove sojicultores escolhidos ao acaso. Tais entrevistas, utilizadas como viés metodoldgico,
buscaram destacar 0s gastos em cada trato cultural ou operacdo, no que concerne aos custos
com areas de exploracdo da cultura, ao longo do planejamento, dos investimentos com
mecanizagdo, manejo de pragas, doengas e plantas daninhas, insumos e escoamento da
producdo para a comercializacao, além de analisar as dez ultimas safras, a fim de comparar o
salto na producdo, na area de exploracdo da cultura e na produtividade. Concluiu-se que o
municipio em questdo € um municipio emergente na producdo dessa commodity.

Palavras-chave: Commodity; Gastos; Levantamento; Producdo; Solo.
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1 INTRODUCAO

Na contemporaneidade, a soja € uma das commodities mais importantes existentes no
mundo devido a sua grande difusdo comercial, alimentar e cultural. Porém, apenas na década
de 1960, é que a cultura da soja veio a ser economicamente importante para o Brasil,
principalmente por causa da Regido Sul, que era grande produtora de trigo no periodo de
inverno, sendo tal commodity uma cultura interessante para o cultivo no verdo (EMBRAPA, [s.
d.]). Além disso, o Brasil iniciava um esfor¢o para a producdo de suinos — o0 que casou com o
fato de que um dos subprodutos da soja € o farelo de soja, muito utilizado em ra¢fes animais
(EMBRAPA, [s. d.]).

A partir dos anos 1970, houve consideravel crescimento no cultivo dessa cultura, ndo
somente em area cultivada, mas também na producdo, aumentando mais de dez vezes o numero
da producdo em menos de uma década (CONAB, 2023).

Nas décadas subsequentes, a expansdo dessa cultura se deu no Brasil inteiro, a partir de
cultivares melhoradas para cada regido e produtividades cada vez maiores, tornando-a a cultura
mais importante do agronegécio brasileiro (EMBRAPA, [s. d.]).

Diante do exposto, 0 presente estudo buscou caracterizar o cenario do municipio de Luz,
Minas Gerais, em relacdo a exploracdo da commodity soja, a fim de analisar se a atividade de
producdo de soja é uma atividade ali emergente.
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2 CONTEXTUALIZACAO MUNDIAL

2.1 NUMEROS DA PRODUCAO COMPARADOS A ANOS ANTERIORES

Nas linhas que se seguem tém-se uma dissertacdo dos dados dos boletins emitidos pela
Companhia Nacional de Abastecimento (CONAB) referentes as Ultimas dez safras da soja, uma
vez que foram levados em consideracio os nimeros de area (mil ha), produtividade (t.na) e
producdo (mil t), visando evidenciar o salto de area destinada a exploracdo da cultura, a

produtividade por ha e a producdo total em um periodo de dez safras.

Figura 1 — Levantamento das Ultimas dez safras da soja — area de explora¢do da cultura, produtividade e

producéo.
% de aumento de

Ano Agricola Area Produtividade Producao area  Produtividade Produgdo
2013/14 | 30173,1 | 2854 86120,8 30175,47 6,36 5,08 11,75
2014/15 32083,1 I 2999 96243,3 32091,8 3,61 -4,30 -0,84
2015/16 332519 2870 95434,6 33252,47 1,98 17,21 19,53
2016/17 33909,4 3364 114075,3 33910,61 3,66 0,89 4,56
2017/18 35149,2 3394 119282,3 35145,05 2,07 -5,48 -3,53
2018/19 35875,8 3208 115072,5 35870,48 2,99 5,33 8,49
2019/20 36949,7 33798 124844,8 36947,26 4,28 4,38 8,87
2020/21 38532,1 3527 135912,3 38534,82 7,68 -14,20 7,62
2021/22 41492 3026 125552,3 41491,18 6,23 15,93 23,15
2022/23 44075,6 3508 154617,4 44075,66

TOTAL 38,86 24,84 64,37

Area necessaria com a produtividade de 2013. 54175,68

Fonte: adaptado de CONAB (2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022, 2023).

Verifica-se que nestes dez anos a produtividade aumentou em 64,37% e que a area
aumentou em 38,86%, enquanto a produtividade contribuiu com 24,84%. Caso a produtividade
ndo tivesse aumentado neste percentual e tivéssemos mantido a produtividade de 2013/14,
precisariamos de uma area de 54175.68 ha, ou seja uma area 22,92 vezes maior que a area atual.

Exemplificando, se o nivel da producéo total da safra de 2013-2014, cuja a area foi de
30.173,1 mil ha, fosse 0 mesmo da producdo da safra de 2022-2023, ter-se-ia uma produgéo
total da safra de 2013-2014 de 105.854,38 mil t, ou seja, um aumento de 19.726,57 t ou, como

abordado anteriormente, um aumento percentual de 22,92%.
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O progresso em questdo, de fato, € fruto de novas tecnologias e inovagdes no ramo da
producdo de soja, tais como: cultivares melhoradas, mais resistentes e produtivas, maquinario

mais eficiente e tecnoldgico, tratos culturais mais adaptados para cada area, entre outros.
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3 CARACTERIZACAO DO MUNICIPIO DE LUZ, MINAS GERAIS

3.1 CARACTERIZACAO DO MUNICIPIO

De acordo com dados da Prefeitura Municipal de Luz ([s. d.]), a localidade esta situada
na regido centro-oeste do Estado de Minas Gerais, ficando a uma latitude de 19°48'05" sul e a
uma longitude 45°41'08" oeste, com altitude de 675 metros. Possui uma area de 1.171,670 km?,
estd na area do bioma Cerrado e possui uma populacéo estimada de 17.875 pessoas. Além disso,
possui um Indice de Desenvolvimento Humano (IDH) de 0,724. Também ¢ cortado pelos
seguintes rios: Sdo Francisco, Bambui (afluente do S&o Francisco), Limoeiro, além dos
ribeirdes Jorge Grande e Jorge Pequeno e do corrego da Velha. Por fim, tem acesso as rodovias
BR-262 (principal acesso a Belo Horizonte (capital de Minas Gerais) e a regido do Triangulo
Mineiro) e MG-176 (a0 municipio mineiro de Lagoa da Prata, passando pelo distrito de

Esteios).

3.2 LEVANTAMENTO HISTORICO DA AGRICULTURA NO MUNICIPIO

O municipio de Luz, Minas Gerais, possui a exploracdo do cultivo de cana-de-agtcar
como a atividade agropecuéria mais difundida na regido — o que se deve a usina de cana-de-
acucar Raizen, situada no municipio de Lagoa da Prata, com grande influéncia na regido, sendo
que o cultivo dessa cultura em areas arrendadas (Avila, 2023). A segunda maior atividade
agropecudria do municipio é a producdo de leite, proveniente de herangas de familias; porém,
tem sido reduzida pouco a pouco (Avila, 2023).

A exploracdo do cultivo de soja na regido do referido municipio ainda € muito recente,
sendo que o relato mais antigo de seu cultivo foi no ano de 2010, ou seja, conferindo pouco
tempo de exploragdo da cultura naquela localidade. Atualmente, Luz possui cerca de 35
produtores da cultura (Avila, 2023).

O relevo do municipio de Luz é dividido em areas consideradas planas (40%), areas
onduladas (50%) e montanhosas (10%). Tal diferenciacdo se faz muito aparente em sua
extensdo com a presenca de uma serra, conhecida por serra de Luz, que corta a regido leste da
localidade. As areas consideradas planas estfo localizadas em sua regifo oeste (Avila, 2023).

O clima na regido de Luz é tropical com invernos secos, com as estacdes bem
diferenciadas, apresentando estacdo chuvosa no verdo, de novembro a abril, e nitida estacéo

seca no inverno, de maio a outubro, sendo que julho € o més mais seco do ano. Sua temperatura
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média do més mais frio € superior a 18 °C e, ao longo do ano, a temperatura varia de 13 °C a
32 °C, sendo raramente é inferior a 9 °C ou superior a 36 °C. As precipita¢des sdo superiores a
750 mm anuais, atingindo até 1800 mm. Nas ultimas safras, mais precisamente as safras de
2019-2020, 2020-2021 e 2021-2022, foram identificados prejuizos em relacéo a intensidade de
precipitacdes, além da irregularidade das mesmas (Avila, 2023).

Muitos séo os sistemas implantados nas lavouras encontradas na referida localidade. No
entanto, entre os sojicultores, se destacam o sistema convencional e o sistema plantio direto. O
sistema convencional ainda possui mais areas dispostas, em comparacdo ao sistema plantio
direto, com uma proporcdo de 60% a 40%. Contudo, as areas de exploragdo individuais
possuem os dois sistemas, sendo dividido por talhGes. Em geral, nas areas mais consolidadas,
tem-se o sistema plantio direto, e nas areas mais recentes/de abertura, tem-se o sistema
convencional. Dessa feita, sistemas como ILPF (Integracdo Lavoura Pecuaria) e SAT (Sistema
sem Agrotoxicos — Organico) se fazem presentes na regido de Luz, sendo o ultimo em menor
nimero e em areas infimas (Avila, 2023).

Faz-se importante salientar que os sistemas de irrigacdo estdo em pleno crescimento em
Luz, sendo que cerca de 1.100 propriedades fazem uso de sistemas de irrigacdo, prevalecendo
a aspersdo em linhas, conduzidas em pequenas areas de, no maximo, 3 ha. Atualmente, o
sistema de irrigagdo que irriga uma maior &rea é o sistema de irrigacdo em pivd, irrigando uma
area total de 950 a 1000 ha no municipio; mas sdo poucas fazendas que fazem uso de pivés,

desde que, no municipio inteiro, tém-se cerca de 20 pivds (Avila, 2023).
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4 METODOLOGIA

4.1 METODOLOGIA UTILIZADA

A presente pesquisa seguiu os preceitos metodologicos Mattar (1999) e Vergara (1997).
Esta dltima relativiza a pesquisa em dois fatores, a saber: 1) Meios; e, 2) Fins. Portanto, para a
designagdo do fator “meio”, a presente pesquisa foi considerada: “de campo”, pois é aplicada
em ambiente real (Mattar, 1999); “bibliografica” (Andrade, 2010), pois foram utilizados
materiais bibliograficos para sua confeccdo; e, “estudo de caso”, pois objetiva aumentar o
conhecimento sobre a realidade de uma regido cujo o crescimento da exploragdo da commodity
soja € acentuado.

Ja a designagdo do fator “fins”, 0 presente estudo pode ser classificado como
“exploratorio”, que tem como objetivo explorar cendrios ou possibilidades que ainda ndo foram
descobertos ou que ainda ndo tem informagGes concisas. Sobre a questdo, Marconi e Lakatos
(2003) atentam que uma pesquisa exploratdria abrange investigacdes de pesquisas empiricas,
cujo o objetivo é a formulacdo de questdes ou de um problema, com a finalidade de descrever
hipoteses, aumentar a familiaridade do pesquisador com o ambiente, fato ou fendbmeno para a
realizacdo de uma pesquisa futura mais precisa, e clarificar conceitos.

Por ultimo, a presente pesquisa fez uso de entrevistas individuais “qualitativas” do tipo
semiestruturada. E sabido que a pesquisa “qualitativa” permite uma visio muito mais ampla
acerca da situacdo retratada via entrevista, no intuito de buscar semelhancas e diferencas entre
os perfis dos produtores, oferecendo ao pesquisador a chance de captar elementos intrinsecos
ao objeto de estudo, no ponto de vista dos entrevistados (Marconi e Lakatos, 2003).

4.2 CONTEXTUALIZACAO DO AMBIENTE DA PESQUISA

O presente experimento foi conduzido na regido central do Estado de Minas Gerais,
buscando apresentar o cenario do cultivo da soja no municipio de Luz, evidenciando, por meio
de informacdes sobre o cultivo advindas de nove sojicultores, a situacdo da exploragdo dessa

commodity naquela localidade, incluindo os investimentos e a receita final.
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4.3 PARTICIPANTES DA PESQUISA

O presente estudo consistiu na entrevista de nove sojicultores, entre os 35 produtores
dessa commodity, no municipio de Luz, Minas Gerais, desde pequenos e médios a grandes
produtores, arranjados aleatoriamente, que possuem ou arrendam terras na regido concernente.
O perfil de cada produtor foi escolhido ao acaso, sendo que cada caso foi tratado com
individualidade, buscando, ao final, mostrar que a exploracdo da cultura possui diferencas até

mesmao entre propriedades vizinhas, que dividem as mesmas regides.

Tabela 1 — Demarcacgdo de area de cultivo de cada produtor.

Produtor Hectares

45

50

53
120
500
800
1000
1400
1800

© 00 N o o B~ W N

Fonte: elaboragdo propria.

4.4 INSTRUMENTOS DE PESQUISA/COLETA DE DADOS

Foram realizadas nove entrevistas qualitativas individuais do tipo semiestruturada,
buscando a obtencéo de dados que elucidassem o cenério da exploracdo da cultura da soja no
municipio de Luz, Minas Gerais, com a intencdo de detalhar os investimentos.

As entrevistas detinham um roteiro pré-definido (vide Apéndice A), possuindo, assim,
uma ordem de assuntos relevantes. Porém, no decorrer de cada entrevista, 0 pesquisador pode
quebrar a ordem quando da necessidade de averiguar algum aspecto importante, voltando,
posteriormente, a ordem dos questionamentos.

Os dados da presente empreitada foram obtidos por meio de entrevistas, que abordaram
temas como, por exemplo: arrendamento de area; numeros da producdo; preco de venda da
saca; sementes; detalhes de manutencdo de maquinério; custo de operacdo; uso de corretivos

de acidez de solo; implantacéo de plantio de cobertura; uso ou ndo de seguro agricola; aspectos
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sobre controles de pragas, doengas e plantas daninhas; custos com adubacéo; e, aspectos sobre
a comercializagdo (compradores finais, contratos de vendas e impostos).

4.5 PROCEDIMENTOS DE COLETA DE DADOS

As perguntas das entrevistas foram desenvolvidas previamente com base em alguns
pontos cruciais mediante a adequada ocorréncia da safra, quais sejam: area de exploracdo da
cultura; planejamento; mecanizacdo; manejo de pragas e doencas; manejo de plantas daninhas;
insumos; e, comercializagéo.

As entrevistas foram conduzidas nas acomodagdes de cada produtor, entre os dias 25 de
julho de 2023 a 25 de agosto de 2023, fazendo uso de linguagem simples e confortavel
(coloquial), dispensando gestos e postura. Cada entrevistado foi situado do tema, informado
sobre a estimativa de duracdo da entrevista, sendo solicitada a autorizagdo para a gravagdo dos
dados, além de informada a confidencialidade das informac@es e 0 uso restrito destas para a

pesquisa em voga.

4.6 ANALISE DE DADOS

A abordagem utilizada nas entrevistas foi classificada a partir de tdépicos, que
compreendem os principais temas discutidos nas entrevistas, tais como: fatores de exploracédo
da area; planejamento; mecanizac¢do; manejo de pragas, doencas e plantas daninhas; insumos;

tratamento de sementes; e, comercializag&o.
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5 RESULTADOS E DISCUSSOES

Objetivando uma equiparacéo de investimentos entre os produtores pequenos, medios e
grandes participes da presente pesquisa, a tabela 2, a seguir, evidencia os investimentos de cada
produtor por ha, além dos gastos totais (R$.ha?), do faturamento (R$.hal), da area de
exploracdo da cultura (ha), da producéo (sacas.ha), do preco da venda de saca de soja e da
receita (R$.hal). A partir dai, foi possivel compreender os principais fatores que acometeram

ou propiciaram a manutenc¢éo da atividade em cada situacéo.



Tabela 2 — Custo por hectare de investimentos feitos por cada produtor — em R$.ha™.

18

Itens

Produtor

G s, pem o Atmman S Comn o Ghews (MO Wwnw P Dmme b mete osm o o e
(R$.ha™-1) (R$.han-1) (R$.han-1) (R$.har-1) (R$.har-1)

1 45 88,8 138,00 - 715,00 415,00 365,00 330,10 1.360,00 1.035,00 621,00 897,00 208,32 5.946,42 6.307,98 12.254,40
2 50 82 119,00 1.920,00 952,00 980,00 - - 1.560,00 1.190,00 714,00 1.785,00 165,89 9.266,89 491,11 9.758,00
3 53 30 122,00 - 1.072,50 1.140,00 - - 1.052,83 976,00 427,00 1.586,00 62,22 6.316,55 -2.656,55 3.660,00
4 120 73 153,74 2.244,60 1.044,00 480,00 - - 1.540,00 1.768,01 1.076,18 1.691,14 190,79 10.034,72 1.188,30 11.223,02
5 500 44 134,20 885,72 806,00 487,50 - - 540,00 1.140,70 335,50 2.013,00 100,38 6.308,80 -404,00 5.904,80
6 800 57 135,00 577,12 780,00 800,00 230,00 - 628,44 1.282,50 337,50 2.300,00 130,81 7.066,37 628,63 7.695,00
7 1000 72 158,00 158,00 1.000,50 310,00 375,00 - 225,00 1.738,00 632,00 800,00 193,39 5.431,89 5.944,11 11.376,00
8 1400 72 150,00 1.200,00 650,00 367,86 297,50 - 342,86 1.350,00 525,00 1.642,50 205,03 6.580,75 4.219,25 10.800,00
9 1800 52,47 163,00 1.630,00 832,00 1.458,80 475,00 - 1.062,22 1.630,00 448,25 2.200,50 200,95 9.937,72 -1.385,11 8.552,61

Fonte: elaborag&o propria.
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Nas tabelas 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10 e 11, a seguir, ttm-se a situacdo de cada produtor,

trazendo valores (R$) referentes aos itens: receita; faturamento; valores investidos com

arrendamento; sementes; insumos; seguros; e, impostos, todos em area total, buscando expor o

valor acumulado de cada insumo ou operacdo demandado pela cultura da soja.

Tabela 3 — Gastos para manutencdo da atividade exploratéria de soja feitos pelo Produtor 1.

Item Valor (R$)
Receita 551.448,00
Arrendamento -
Sementes 32.175,00
Calagem e gessagem 18.675,00
Plantios de cobertura 16.425,00
Seguro 14.854,50
Custo com maquinas 61.200,00
Doengas e pragas 46.575,00
Plantas daninhas 27.945,00
Adubacéo 40.365,00
Impostos 9.374,40
Gastos 267.588,90
Faturamento 283.858,95

Fonte: elaboragdo propria.



Tabela 4 — Gastos para manutencdo da atividade exploratéria de soja feitos pelo Produtor 2.
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Item Valor (R$)
Receita 487.900,00
Arrendamento 96.000,00
Sementes 47.600,00
Calagem e gessagem 49.000,00
Plantios de cobertura -
Seguro -
Custo com maquinas 78.000,00
Doencas e pragas 59.500,00
Plantas daninhas 35.700,00
Adubacéo 89.250,00
Impostos 8.294,50
Gastos 463.344,50
Faturamento 24.555,50

Fonte: elaborag&o propria.

Tabela 5 — Gastos para manutencao da atividade exploratéria de soja feitos pelo Produtor 3.

Item Valor (R$)
Receita 193.980,00
Arrendamento -
Sementes 56.842,50
Calagem e gessagem 60.420,00
Plantios de cobertura -
Seguro -
Custo com maquinas 55.800,00
Doencas e pragas 51.728,00
Plantas daninhas 22.631,00
Adubacéo 84.058,00
Impostos 3.297,66
Gastos 334.777,16
Faturamento 140.797,16

Fonte: elaboragdo propria.



Tabela 6 — Gastos para manutencao da atividade exploratdria de soja feitos pelo Produtor 4.
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Item Valor (R$)
Receita 1.346.762,40
Arrendamento 269.352,00
Sementes 125.280,00
Calagem e gessagem 57.600,00
Plantios de cobertura -
Seguro -
Custo com maquinas 184.800,00
Doencas e pragas 212.161,20
Plantas daninhas 129.141,60
Adubacéo 202.936,80
Impostos 22.894,80
Gastos 1.204.166,4
Faturamento 142.596,00

Fonte: elaborag&o propria.

Tabela 7 — Gastos para manutencao da atividade exploratéria de soja feitos pelo Produtor 5.

Item Valor (R$)
Receita 2.952.400,00
Arrendamento 442.860,00
Sementes 403.000,00
Calagem e gessagem 243.750,00
Plantios de cobertura -
Seguro -
Custo com maquinas 270.000,00
Doengas e pragas 570.350,00
Plantas daninhas 167.750,00
Adubacéo 1.006.500,00
Impostos 50.190,00
Gastos 3.154.400,00
Faturamento 202.000,00

Fonte: elaboragdo propria.



Tabela 8 — Gastos para manutencao da atividade exploratdria de soja feitos pelo Produtor 6.
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Item Valor (R$)
Receita 6.156.000,00
Arrendamento 461.696,00
Sementes 624.000,00
Calagem e gessagem 640.000,00
Plantios de cobertura 184.000,00
Seguro -
Custo com maquinas 502.752,00
Doencas e pragas 1.026.000,00
Plantas daninhas 270.000,00
Adubacéo 1.840.000,00
Impostos 104.648,00
Gastos 5.653.096,00
Faturamento 502.904,00

Fonte: elaborag&o propria.

Tabela 9 — Gastos para manutencdo da atividade exploratdria de soja feitos pelo Produtor 7.

Item Valor (R$)
Receita 11.376.000,00
Arrendamento 158.000,00
Sementes 1.000.500,00
Calagem e gessagem 310.000,00
Plantios de cobertura 375.000,00
Seguro -
Custo com maquinas 225.000,00
Doencas e pragas 1.738.000,00
Plantas daninhas 632.000,00
Adubacéo 800.000,00
Impostos 193.390,00
Gastos 5.431.890,00
Faturamento 5.944.110,00

Fonte: elaboragdo propria.



Tabela 10 — Gastos para manutencdo da atividade exploratéria de soja feitos pelo Produtor 8.

Item Valor (R$)
Receita 15.120.000,00
Arrendamento 1.680.000,00
Sementes 910.000,00
Calagem e gessagem 515.004,00
Plantios de cobertura 416.500,00
Seguro -
Custo com maquinas 480.004,00
Doencas e pragas 1.890.000,00
Plantas daninhas 735.000,00
Adubacéo 2.299.500,00
Impostos 287.042,00
Gastos 9.213.050,00
Faturamento 5.906.950,00

Fonte: elaborag&o propria.

Tabela 11 — Gastos para manutenc¢do da atividade exploratéria de soja feitos pelo Produtor 9.

Item Valor (R$)
Receita 15.394.698,00
Arrendamento 2.934.000,00
Sementes 1.497.600,00
Calagem e gessagem 2.625.840,00
Plantios de cobertura 855.000,00
Seguro -
Custo com maquinas 1.911.996,00
Doencas e pragas 2.934.000,00
Plantas daninhas 806.850,00
Adubacéo 3.960.900,00
Impostos 361.710,00
Gastos 17.887.896,00
Faturamento 2.493.198,00

Fonte: elaboragdo propria.
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5.1 ARRENDAMENTO

O arrendamento se da por intermédio de contratos com duracéo variavel. Nesse interim,
a maior parte dos contratos de arrendamento apontados pelos produtores participes da presente
pesquisa possui vinculo de 10 anos.

O pagamento pelo arrendamento se da mediante uma taxa mensal por ha (produtor 2)
ou uma porcentagem da producéo final (produtores 4, 5 e 6) ou um valor fixado (produtores 7,
8e9).

As areas de abertura possuem um preco bem inferior em relacdo as areas consolidadas.
Tal disparidade é explicada pelos tratos culturais empregados nas areas “virgens” para plantar
a commodity soja, quais sejam: calagem e gessagem mais intensas; adubacGes com niveis
elevados de custos; e, uso de maquinario pesado para abertura e conformacdo do solo —
operacdes onerosas, tanto no quesito méo de obra, quanto no quesito financeiro.

Além disso, também é notoria a diminuicdo de custo quando a atividade exploratoria se
da em area propria. Como exemplo, tem-se a comparagdo entre os produtores 1 e 2, com
arrecadagdes proximas (R$ 551.448,00 (quinhentos e cinquenta e um mil e quatrocentos e
quarenta e oito reais) — produtor 1, e R$ 487.900,00 (quatrocentos e oitenta e sete mil e
novecentos reais) — produtor 2) e com tamanho de area destinada a exploracdo da cultura
parecidas (45 ha — produtor 1, e 50 ha — produtor 2); porém, o produtor 2 obteve R$ 96.000,00
(noventa e seis mil reais) de gastos apenas com o arrendamento, enquanto o produtor 1 nao
apresentou custo algum, pois, a area utilizada pelo mesmo € prépria. Tal despesa muito
impactou no faturamento do produtor 2 e, juntamente a outros fatores ligados a comercializacdo
da producdo e aos valores pagos por insumos, fez com que a diferenca entre os faturamentos
fosse consideravel (R$ 281.858,73 (duzentos e oitenta e um mil, oitocentos e cinquenta e oito
reais e setenta e trés centavos) — produtor 1, e R$ 22.355,70 (vinte e dois mil, trezentos e

cinquenta e cinco reais e setenta centavos) — produtor 2).

5.2 PLANEJAMENTO

Conforme apresentado nas tabelas 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 e 12, a receita total de cada
produtor é advinda da venda da producdo, estando ligada ao tamanho da area, ao nimero de
sacas produzidas por ha (produtividade) e, principalmente, ao preco da venda de cada saca do
grdo. Dessa feita, o ultimo fator esta intimamente ligado ao mercado internacional de

commodities. Por conseguinte, faz-se importante uma noc¢do profunda de mercado para saber
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qual a melhor época para se vender ou segurar a producdo de soja. Assim, todos os integrantes
do grupo de grandes produtores participes da presente pesquisa manifestaram o uso de servicos
de consultorias que visam entregar aos clientes as especulacfes de mercados mais assertivas
possiveis. Tais especulaces objetivam acenar aos produtores qual a melhor época de fechar
contratos para a venda da producédo. Logo, quando comparado o preco da venda da saca de soja
dos integrantes do grupo de grandes produtores com o restante dos sojicultores aqui participes,
tem-se que apenas o produtor 4 obteve uma média de preco da venda da saca tdo alta quanto a
dos integrantes do grupo de grandes produtores (média de R$ 150,00 (cento e cinquenta reais)
a R$ 163,00 (cento e sessenta e trés reais)).

No que diz respeito a aquisicdo das sementes para o estabelecimento do cultivo da
cultura, ¢ uma etapa que se leva em consideracdo, principalmente, o pacote tecnoldgico, o custo
beneficio e o auxiliamento nos servicos de semeadura e adensamento utilizado nas areas de
exploragdo. No presente estudo de caso, foram citadas inUmeras empresas que fornecem
sementes com pacotes tecnoldgicos aos produtores, quais sejam: KWS, Nidera, Agroeste,
Brasmax e Analyce, cada qual com sua tabela de precos de sementes; porém, todas seguem o
mesmo padréo.

No que concerne aos plantios de cobertura, € uma préatica que esta intimamente ligada
ao preco de seu estabelecimento no campo e a espécie de soja que serd plantada. Tem-se que
essa pratica de plantios de cobertura do solo é utilizada como estratégia para que o sistema
plantio direto seja empregado, fazendo uso da palhada dos plantios de cobertura como cobertura
para 0 solo — um dos trés pilares do sistema plantio direto (Peche Filho, 2007; Rosa, 2016).
Além de ser imprescindivel para o funcionamento desse sistema, os plantios de cobertura
ajudam no controle de plantas daninhas, exercendo uma relagdo de competi¢cdo com as mesmas
(Cruz et al., 2001).

5.3 MAQUINARIO

Com base no custo de maquinario, os produtores participes da presente pesquisa que
detém toda a frota de maquinas e implementos necessarios para a manutencdo da cultura arcam
apenas com os custos de manutencédo e combustivel. J& aqueles que possuem parte ou nenhum
maquinario que a conducdo da cultura exige sdo obrigados a terceirizar tais operagoes.

E evidente que o custo aumenta bastante com o aluguel de maquinas, sobretudo, quando
as maquinas a serem alugadas sdo as colheitadeiras que, em média, possuem o aluguel na faixa

de R$ 500,00 (quinhentos reais) a R$ 600,00 (seiscentos reais) por ha. Vale salientar que a
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colheitadeira € a maquina mais procurada para a terceirizacdo devido ao seu alto custo de
aquisicdo e manutengdo. Assim, no presente estudo, apenas trés dos nove sojicultores participes
manifestaram possuir pelo menos uma colheitadeira em suas propriedades, sendo que 0s
agricultores que detém a posse desse maquinario sdo integrantes do grupo de grandes
produtores.

Outro ponto importante é a dificuldade de programar as datas das opera¢es da
conducéo da cultura mediante a disponibilidade de maquinario a ser alugado, tendo em vista
que o mesmo fornecedor de maquinas para a terceirizacdo fornece tais servigcos para mais de
uma propriedade. Essas possibilidades forcam o produtor a buscar outras op¢des no mercado,
pois, esses acontecimentos podem atrapalhar o pleno desenvolvimento da cultura atraves da
perda do timing das operacGes que o estabelecimento e 0 manejo da commodity exigem, além
de prejudicar o planejamento do produtor.

Uma possibilidade de receita externa para a producgéo agricola da soja se d& a partir da
terceirizagdo de maquinas, visando a eficiéncia maxima do tempo do maquinario durante a
safra. Essa pratica € muito comum na regido do municipio de Luz, Minas Gerais, manifestada
pelo produtor 8, que pratica normalmente tal atividade. Nesse interim, tém-se 0s precos
cobrados pelo produtor para a terceirizacdo de suas maquinas: semeadora (R$ 300,00/ha -
trezentos reais por hectare); grade/niveladora (R$ 100,00/ha — cem reais por hectare); e,
colheitadeira (trés sacos de soja/ha). Os valores arrecados nessas operacgdes de terceirizacdo do

maquinario feitas pelo produtor 8 ndo foram contabilizados.

5.4 MANEJO DE PRAGAS E DOENCAS

Os produtores participes da presente pesquisa que mais investiram em produtos
inseticidas e fungicidas foram os produtores 7 e 9, obtendo um gasto por ha com esses produtos
de, respectivamente, R$ 1.738,01 (um mil e setecentos e trinta e oito reais e um centavo) e R$
1.630,00 (um mil e seiscentos e trinta reais). O produtor 7 justificou o alto investimento com
produtos inseticidas e fungicidas devido as areas de irrigacdo de sua propriedade, alegando que
tais areas necessitam de um acompanhamento e manejo mais severo com base em pragas e
doencgas. J& o produtor 9 revelou que a compra desses produtos se deu na epoca em que 0S
produtos estavam com 0s pre¢os em alta, promovendo, assim, um valor bem mais alto do que

se 0s produtos fossem adquiridos em época de baixo prego dos produtos.
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5.5 MANEJO DE PLANTAS DANINHAS

Em média, os produtores participes da presente pesquisa investiram de R$ 300,00
(trezentos reais) a R$ 700,00 (setecentos reais) por ha com herbicidas, ao passo que apenas o
produtor 4 obteve valores gastos bastante superiores & média (R$ 1.076,18 — um mil e setenta
e seis reais e dezoito centavos). Sua justificativa para o valor relativamente alto em relacdo aos
outros produtores foi a mesma utilizada para justificar o alto valor gasto com produtos
inseticidas e fungicidas: a compra de produtos em épocas de preco em alta, elevando o custo

final com herbicidas.

5.6 ADUBACAO

Com base no fator adubacdo outrora abordado, tém-se nimeros distintos em relacdo a
cada produtor. Porém, todos seguem um sentido. Posto isso, foi possivel dividir os sojicultores
participes da presente pesquisa em dois grupos, a saber: 1) Os produtores que possuem areas
consolidadas, com niveis de adubacdo residual, pH controlado e niveis de metais tdxicos
indisponiveis (produtores 1, 2, 6 e 7); e, 2) Os produtores com &reas de primeiro ano ou areas
de abertura (produtores 3, 4, 5, 8 e 9), que ainda ndo possuem um condicionamento ideal para
0 estabelecimento e desenvolvimento da cultura da soja. Produtores cujas areas de cultivo da
cultura sdo de primeiro plantio precisaram investir valores bem maiores na aquisicdo de
fertilizantes com a pretensdo de aumentar o nivel de fertilidade e o condicionamento do solo.

Como estratégia para ndo depender unicamente da adubacdo quimica, tomou-se ciéncia
que os produtores participes tém utilizado algumas taticas para manter seus solos férteis. Essas
taticas abordam sistemas de plantios sem o revolvimento do solo, como visto anteriormente, a
utilizacdo de adubacdes organicas como fonte de matéria organica de baixo custo e como forma
de restringir a falta dos fertilizantes, além do uso de fontes de carbono orgénico (Dimilon) como
forma de acelerar a decomposicdo da matéria organica. Como demonstracéo no presente estudo
de caso, os produtores 1, 3, 6 e 7, fazem o0 uso de estercos como solugéo parcial e vidvel ao uso
de fertilizantes quimicos, sendo que apenas o produtor 1 faz uso de esterco de galinha poedeira
tratada, ao passo que os demais produtores fazem uso de esterco bovino, pelo fato de serem

produtores também de carne e leite bovinos.
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5.7 COMERCIALIZACAO

Os impostos foram limitados apenas aqueles que séo atribuidos a pessoa fisica. Dessa
feita, os impostos submetidos aos sojicultores sdo: a taxa destinada ao Fundo de Assisténcia ao
Trabalhador Rural (FUNRURAL); e, a contribuicdo destinada ao Servico Nacional de
Aprendizagem Rural (SENAR). A taxa do FUNRURAL ¢é uma contribuicdo social
previdenciaria que incide sobre a renda bruta da comercializa¢do da producao rural, de 1,5%.
Ja a contribuicdo dirigida ao SENAR tem como proposito, em todas as regifes nacionais,
organizar e executar a formacdo profissional rural e promogéo social de jovens que exercam
atividades rurais. Ela é calculada a partir do valor bruto da producéo, na aliquota de 0,2%.

A comercializacdo pode ser feita com empresas de exportacdes de commodities, traders
e fabricas de racdo bovinas, tendo como base que a comercializacdo da producdo se da via
contratos de vendas. De todo modo, os produtores participes da presente pesquisa manifestaram
ndo possuirem o habito de vender a producdo inteira de uma vez. Primeiramente, eles fazem
um contrato de travamento de custo, que nada mais € do que a venda de uma parte da producéo,
gue serve como garantia de retorno do valor investido naquela safra, com o preco da saca de
soja travado na data em que se deu o contrato, trazendo ao produtor uma seguranga contra o
prejuizo. As outras possiveis vendas se referem ao excedente da producdo — contratos que séo
fechados com preco de venda referente ao dia em que sdo fechados, trazendo a possibilidade de
o0 produtor ganhar mais ou menos pela venda de cada saca de soja. Tais probabilidades sdo
denominadas pelo mercado de commodities. Cada contrato pode possui descontos de umidade,

impurezas e gréos ardidos.
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6 CONCLUSAO

Diante do exposto, mostrou-se perceptivel o pleno crescimento do municipio de Luz,
Minas Gerais, ndo somente por apresentar consideravel nUmero de areas em abertura, mas
também pela producéo e produtividade em plena expanséo.

De fato, a infraestrutura de cada propriedade é o aspecto principal que mantém a
atividade de exploracdo da soja ativa em relacdo as outras atividades.

Assim, com base nos dados coletados, tém-se que os produtores menores, exceto o
Produtor 3, possuem consideravel potencial de producéo, apresentando uma producao de mais
de 70 sacas/ha. Por outro lado, os grandes produtores ndo possuem as maiores produgdes por
ha, mas apresentam consideravel margem de lucro alta, principalmente por causa do bom preco
obtido na venda da saca de soja, sendo o Produtor 9 aquele que fugiu a regra devido as

peculiaridades de solo, manejo e comercializacao.
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APENDICE A - ROTEIRO DE ENTREVISTA

ROTEIRO DE ENTREVISTA

1) Qual a area de cultivo da cultura?

2) Quanto dessa area € arrendada e proprio?

3) Se tiver area arrendada, qual o tamanho e quanto é cobrado pelo arrendamento?

4) Quantas sacas foram produzidas por ha na ultima safra?

5) Qual foi o preco de venda da saca?

6) Qual o ciclo da cultivar utilizada?

7) Quantos sacos de sementes sao utilizados por ha? (50kg)

8) Qual é o custo por safra com sementes?

9) Qual a época de cultivo da cultura?

10) Quantas plantas séo desejadas por ha? Qual o espagcamento?

11) Qual o sistema de producdo utilizado?

12) Com que frequéncia é feita a calagem e gessagem? Qual o custo médio?

13) S&o adotados plantios de cobertura o ano todo?

14) Qual o custo com esses plantios?

15) O produtor faz uso de seguro agricola para cobertura da safra?

16) Como funciona a cobertura desse seguro?

17) Qual o valor cobrado pela cobertura?

18) Quantas maquinas e implementos tém na propriedade? Quais sdo elas?

19) Quais sdo os gastos na manutencdo do maquinario por safra?

20) A pratica de empréstimo ou aluguel de maquinario é feita pela fazenda? Quanto é
cobrado por hora?

21) Qual(is) praga(s) causa(m) a maior perda de produtividade?

22) Qual(is) a(s) doenca(s) tem a maior incidéncia na area?

23) Qual o custo total com os produtos adquiridos?

24) Quiais plantas daninhas possuem uma maior incidéncia na area?

25) Quais sdo os custos com a aquisicdo dos produtos?

26) Quantas aplicacOes sdo feitas no manejo da cultura?

27) E usado algum tipo de adubac&o organica?

28) Custos totais com adubacéo de reposicao?

29) Quem sdo os compradores do produto final?
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30) Possui algum contrato de compra? Como funcionam as contrapartidas desse contrato?
31) Quais sdo os impostos sobre a venda da soja? Qual o valor total dos impostos?

32) Qual o faturamento total da Gltima safra? Gastos e lucro?



