i
UnB

UNIVERSIDADE DE BRASILIA
DEPARTAMENTO DE FILOSOFIA

YANN SANTOS TEIXEIRA

O CONCEITO DE “POVO” NA FILOSOFIA DE ROUSSEAU:
DIALOGO ENTRE O PRINCiPIO DA SOBERANIA POPULAR E
PROCESSO DELIBERATIVO.

UNIVERSIDADE DE BRASILIA
BRASILIA
2024



Yann Santos Teixeira

O conceito de “povo” na filosofia de Rousseau:

Diélogo entre o principio da soberania popular e processo deliberativo.

Trabalho de Conclusao de Curso apresentado ao
Departamento de Filosofia da Universidade de
Brasilia (UnB), como requisito parcial a obten¢do do
titulo de Bacharel em Filosofia.

Orientador: Professor Dr. Claudio Aratjo Reis.

Brasilia

2024



RESUMO

Objetiva-se examinar o conceito de povo no ambito da filosofia politica de Rousseau,
perquirindo os seus elementos para identificar o aspecto distintivo da realiza¢do do povo em
determinado contexto social. A delimitagdo da pesquisa a filosofia de Rousseau se da diante do
papel do filésofo na construgdo da proposicdo de que o povo consubstancia o primeiro
fundamento das sociedades politicas e, igualmente, o poder soberano. Outrossim. ao precisar o
conceito filosofico de povo e seu elemento distintivo quando instanciado na realidade, almeja-
se que sejam apresentadas indicagdes ou, ao menos, perspectivas que possam auxiliar na
constru¢do de alternativas para as sociedades democraticas contemporaneas, as quais, a
despeito de pressupor que o povo ¢ o efetivo detentor do poder politico, estdo diante de
comunidades politicas extremamente polarizadas, cujas discordancias consubstanciam na

efetiva negacdo dos cidadaos entre si.

Palavras-chave: Povo — Rousseau — Poder Soberano — Deliberagao — Democracia.
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INTRODUCAO.

O questionamento que movera a pesquisa ¢, em sintese, a defini¢do do
conceito “povo” na filosofia de Rousseau e correspondentes aspectos distintivos para
aferir determinado corpo politico.

As sociedades democraticas' contemporaneas tém se mostrado extremamente
polarizadas?, cujas dissonancias sio tdo intensas que consubstanciam na efetiva negacio
dos respectivos concidaddos®. No entanto, ao se identificarem como democraticas, as
referidas sociedades pressupdem que o povo ¢€ o efetivo detentor do poder politico. Nao
obstante, em que sentido hd um povo que permita identifica-lo como o soberano? Ora, a
simples agregacao de pessoas em um territorio os qualifica como povo? Como um povo
se distingue de outro?

Do referido contexto, entende-se necessario perquirir a construcdo do
conceito pressuposto nas sociedades que se intitulam como democraticas para entender a
categoria que envolve a proposicao de que o povo é o unico soberano. Contudo, por que
centrar a pesquisa em Rousseau (1712-1778), filésofo genebrino que viveu grande parte

de sua vida na Franca anterior a revolugdo™*?

'E certo que se trata de palavra-armadilha, no sentido adotado pelo professor Salinas Fortes, em que,
diante do desgaste de sua utilizag@o, ¢ acompanhada de ambiguidade desconcertante. Contudo, igualmente
correto que a proposta da pesquisa ndo ¢ problematizar a utilizacdo do termo em razdo dos correspondentes
contextos que envolvem as sociedades que se apresentam como democraticas, em especial as que se
qualificam igualmente como “ocidentais”, mas sim considerar que, ao adotar o termo em sua qualificagdo,
as sociedades objetivam que o povo configure o efetivo soberano. FORTES, Luiz Roberto Salinas.
Democracia, liberdade e igualdade. In: FORTES, Luiz Roberto Salinas; NASCIMENTO, Milton Meira do
(coord.). A Constituinte em debate: coloquio realizado de 12 a 16/05/86, por iniciativa do Depto. de
Filosofia da USP. Sao Paulo: SOFIA, 1987, p. 28 ¢ 27.

2 A polarizagdo e sua significa¢do filosofica ndo serdo objeto de reflexdo, é a sua existéncia social —
demonstrada por pesquisas e exemplos sociais — que motivou a presente pesquisa. Nesse sentido, aponta-
se pesquisa promovida pela Pew Research Center indicou que houve crescimento, em alguns paises da
Europa e da Asia, de 30% na percep¢io de maior polarizagio das respectivas sociedades durante a pandemia
decorrente do Novo Coronavirus (COVID-19). DEVLIN, Kat; FAGAN, Moira; CONNAUGHTON, Aidan.
People in Advanced Economies Say Their Society Is More Divided Than Before Pandemic. Pew Research
Center, 23 jun. 2021. Disponivel em: https://www.pewresearch.org/global/2021/06/23/people-in-
advanced-economies-say-their-society-is-more-divided-than-before-pandemic/pg_2021-06-23 global-
covid_0-05/. Acesso em: 10 set. 2023.

3 Conferir: MATOS, Caio. Elei¢des de 2022 sdo marcadas pela violéncia politica. Congresso em foco, 02
out. 2022. Disponivel em: https://congressoemfoco.uol.com.br/area/pais/eleicoes-de-2022-sao-marcadas-
pela-violencia-politica/. Acesso em: 10 set. 2023.

4 Acerca da vida de Rousseau, conferir: CHAUI, Marilena de Souza. Vida e Obra. In: ROUSSEAU, Jean-
Jacques. Do contrato social; Ensaio sobre a origem das linguas; Discurso sobre a origem e os
fundamentos da desigualdade entre os homens; Discurso sobre as ciéncias e as artes. Tradugdo de
Lourdes Santos Machado. Sdo Paulo: Nova Cultural, 1997.



Isso porque se procura compreender povo enquanto conceito, € nao suas
instancia¢des ao longo da histéria®. Assim, entende-se fundamental utilizar Rousseau
enquanto baliza teérica diante (i) do seu papel na ideia do povo enquanto soberano
absoluto, no sentido de que ¢ o proprio povo que detém a autoridade suprema sobre
determinado territério®; e (ii) do fildsofo apresentar modelo de democracia distinto da
formula utilitarista’, que usualmente é tomada como pardmetro, adotando, paralelamente,
a decisao democratica como forma epistémica diversa da mera agregacdo de votos,
consubstanciando na “interse¢do dos diversos interesses particulares que compdem a
sociedade™®.”

Portanto, o problema que circunscreve a pesquisa ndo '° tem natureza
normativa-institucional, no sentido de perquirir o sentido de povo para uma comunidade
politica que possui uma Constituicdo escrita, que configura um documento que produz o
seu proprio sentido normativamente, para reger disputas de poder'!. Outrossim, a ideia
nao ¢ apresentar estudo social da sociedade brasileira e o sentido do termo povo em uma
comunidade cujo arranjo institucional visa ser democratico, perpassando, para tanto,
pelas contingéncias que circunscrevem as caracteristicas da comunidade, a semelhanga

da pesquisa social realizada por Weber ao perquirir acerca da influéncia do protestantismo

5 Com isso ndo se reduz o papel da historiografia, a qual configura instrumento para que, por meio da
reflexdo do passado, possamos ter uma compreensdo mais critica do presente como nos apresenta
Hobsbawm. Entretanto, trata-se de objeto distinto daquele que motiva a pesquisa. HOBSBAWM, Eric.
What can History tell us about Contemporary Society? In: On History. New York: The New Press, 1997,
p- 30-31.

6 A professora Smilova, da Universidade de Sofia (Bulgaria), inclusive suscita que teria sido o primeiro
autor a declarar o povo como o soberano absoluto. Conferir: SMILOVA, Ruzha. The General Will
Constitution: Rousseau as a Constitutionalist. In: GALLIGAN, Denis J. (org.). Constitutions and the
Classics: Patterns of Constitutional Thought from Fortescue to Bentham. New York: Oxford University
Press, 2015, p. 265.

7 WALDRON, Jeremy. Rights and majorities: Rousseau Revisited. In: CHAPMAN, John;
WERTHEIMER, Alan (org.). Majorities and Minorities: Nomos XXXII. New York: NYU Press, 1990.
8 REIS, Claudio Aratijo. Vontade geral e decisdo coletiva em Rousseau. In: Trans/Form/Ag¢éo, Marilia,
v.33,n.2, p.11-34, 2010, p. 27.

9“0 vinculo social ¢ formado pelo que ha de comum nesses diferentes interesses, e, se ndo houvesse um
ponto em que todos os interesses concordam, nenhuma sociedade poderia existir. Ora, ¢ unicamente com
base nesse interesse comum que a sociedade deve ser governada.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato
social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 33 (Livro II, Capitulo
D).

19 Adotar-se-4 ao longo do texto o recurso as defini¢des negativas para delimitar o objeto e, assim, promover
subsequente justificagdo da proposta apresentada. Conferir: LACOUR, Philippe; ALMEIDA, Maria Cecilia
Pedreira de; TEDEIA, Gilberto. Manual de introducio a pratica filoséfica. Brasilia: Editora
Universidade de Brasilia, 2020, p. 79.

! Conferir: LUHMANN, Niklas. Verfassung als evolutiondre Errungenschaft. In: Rechtshistorisches
Journal 9, p. 176-220, 1990.



sobre a ordem capitalista'?>. Excluido, ademais, o objetivo de fazer uma arqueologia'?® do
termo povo, descurando as obscuridades que envolvem seu significado para, assim,
precisar os seus respectivos sentidos.

Ou seja, o problema que envolve a pesquisa volta-se para defini¢ao filoséfica
do conceito de povo em Rousseau'*, uma vez que objetiva compreender quais sdo os
elementos que o integram e qual o aspecto distintivo que distingue os respectivos corpos
politicos. Nesse sentido, sera necessario identificar as premissas e eventuais contradigoes
do conceito filoséfico para, assim, contribuir a constru¢do intersubjetiva de uma
comunidade efetivamente democratica que consiga compreender em que sentido
determinado povo se distingue dos demais'®.

Do mesmo modo, o objetivo ndo ¢ realizar uma revisao bibliografica do
pensamento de Rousseau!®, mas sim refletir sobre a filosofia de quem apresentou
significativas reflexdes acerca da premissa democratica do povo enquanto efetivo
soberano, compreendendo o elemento nuclear que integra a referida proposicao.

Do exposto, o escopo € problematizar o principio (povo enquanto soberano)
a partir de sua fundagdo tedrica, isto ¢, precisando os elementos que envolvem a
construcdo do “povo”, especialmente os aspectos distintivos que o permitem identificar.
Considerando que a construcao de argumentos com a utilizagdo das linguas naturais &,

por regra, polissémica, apresenta-se em linguagem formal'”:

12 WEBER, Max. A ética protestante e o “espirito” do capitalismo. Tradugdo: José Marcos Mariani de
Macedo. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2004.

13 Vide: FOUCAULT, Michel. A verdade e as formas juridicas. Traducdo: Roberto Cabral de Melo
Machado, Eduardo Jardim Morais, Léa Porto de Abreu Novaes. Rio de Janeiro: NAU Editora, 2002.

14 Trata-se, assim, de uma perspectiva a semelhanca do que propde Victor Goldschmidt ao estudar a
filosofia de Platao, sendo importante a reflexdo dos textos de Rousseau em suas respectivas estruturas, pois
direcionados a contextos e motivagdes, por vezes, distintas. GOLDSCHMIDT, Victor. A religido de
Platdo. Tradugdo: Ieda e Oswaldo Porchat Pereira. 2 ed. Sao Paulo: Difusdo Europeia do Livro, 1971.

15 Nesse sentir, ha inequivoca influéncia de Marx acerca do papel da filosofia. Conferir: MARX, Karl.
Teses sobre Feuerbach. In: MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. A ideologia alema. Traducdo: Luis Claudio
de Castro e Costa. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1998, p. 103.

16 Ainda que, por vezes, seja dificil ndo se voltar para as diversas propostas apresentadas por Rousseau ao
longo de sua obra, desde propor uma espécie de imposto de renda, até mesmo sugerir a ocupacdo de espagos
comuns para os cidaddos desenvolverem livremente as artes. Relativamente a questdo tributaria:
ROUSSEAU, Jean-Jacques. Tratado Sobre a Economia Politica. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Rousseau
e as relagdes internacionais. Tradugo: Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora UnB/FUNAG/Imprensa Oficial
do Estado de S&o Paulo, 2003, p. 35. Em relagdo aos festivais publicos: ROUSSEAU, Jean-Jacques. The
letter to M. D’ Alembert on the theatre. Tradugdo: Allan Bloom. Ithaca: Cornell University Press, 1968.
17 N&o porque a correspondente “tradugio” para linguagem formal tem o poder de afastar a ambiguidade
anterior, insita as linguagens naturais, até porque havera, inevitavelmente, a “retraducdo” a linguagem
natural. Trata-se apenas de motivagdo pragmatica para melhor apresentar a questdo. Noutro plano, em que
pese se entenda que seria interessante reproduzir os argumentos de Rousseau em linguagem formal, trata-
se de projeto que desborda os objetivos do presente estudo.



P =—» S
Em que “P” € povo e “S” soberano, visando identificar as
premissas que envolvem “P”, isto ¢é:

VACATA(.) <> P
Onde se visa precisar os elementos “V”, “C”, “T” etc.

Por fim, € certo que podera haver criticas no sentido de que a pesquisa acerca
do conceito de povo ndo se poderia delimitar a filosofia politica daquele quem primeiro
fundamentou a questdo, devendo, noutro plano, promover uma pesquisa que envolvesse
o conjunto de ideias que arrimam o conceito nas democracias contemporaneas, em
especial diante de defini¢des apresentadas por teorias de filosofia politica mais modernas.
No entanto, ndo se visa produzir um tratado acerca do sentido de povo, trata-se de
pesquisa com problema e objetivos definidos, notadamente precisar a defini¢do de povo
enquanto categoria filos6fica no pensamento de Rousseau, de forma que possamos

?18 am meio

agregar o conhecimento desse conceito e, consequentemente, da “democracia
a ambiente em que as sociedades se encontram extremamente fraccionadas.
Para desenvolver o problema e atingir os seus respectivos objetivos, propde-
se que o corpo do estudo seja integrado por trés capitulos, agregados com a introdugdo e
a conclusdao do trabalho, quais sejam: (i) premissa interpretativa para os textos de
Rousseau; (i1) o contexto filosofico que Rousseau dialoga, (iii) a ideia de individuo em

Rousseau; e, por fim, (iv) identificacdo do conceito de povo na filosofia politica de

Rousseau.

1. PREMISSA INTERPRETATIVA: A LEITURA DE ROUSSEAU.

O primeiro aspecto que circunscreve um trabalho que se volta aos textos de
Rousseau ¢ a coesdo teodrica do filosofo. Nesse sentido, ilustrativo que hd quem suscite

que ausente harmonia inclusive dentro de um mesmo trabalho de Rousseau, como aduz o

18 Inclusive, talvez nio no sentido de Rousseau, mas sim em seu sentido contemporaneo. Rousseau
apresenta a democracia como forma de governo, conferir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social.
Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 83 (Livro III, Capitulo IV).
Noutro plano, observa-se que em seu sentido contemporaneo a democracia abarca também consideragdes
acerca da organizacdo do Estado como um todo: HABERMAS, Jiirgen. Trés modelos normativos de
democracia. Traducao: Paulo Astor Soethe. In: HABERMAS, Jiirgen. A inclusdo do outro: estudos de
teoria politica. Sdo Paulo: Edi¢des Loyola, 2002.



professor Waldron'’, que, ao se pronunciar acerca do Contrato Social, argumenta que é
uma obra complexa e paradoxal, havendo provavelmente nenhuma chance de harmonizar
o trabalho de Rousseau em uma teoria coerente; assim, entende mais produtivo examinar
como proposi¢des que sdo atrativas de forma independente e importantes teoricamente
podem ser compreendidas.

Assim, como interpretar o pensador que tanto afirma ter aversido®’ a qualquer
tipo de conspiracio ou revolugdo?! e igualmente aduz que o estrangulamento de um sultio

¢ um ato tdo juridico quanto aqueles que o déspota promovia®??%

Seria uma distingao
entre um individuo que ao mesmo tempo que procurou apresentar uma filosofia politica
também atuou como um profissional liberal, escrevendo discursos para concursos €
consideracgdes a governos aristocraticos?*?

Ao debater sobre o tema, o professor Salinas Fortes* nos faz refletir que a
realizacdo da teoria demanda que seja adotado aquilo que é possivel ser realizado nas
circunstancias presentes, de modo que antes de uma antinomia entre as posi¢des de
Rousseau, as diferengas entre seus textos podem apontar uma compatibilizacao entre as
reflexdes tedricas e a realidade social.

Assim, adapta-se a partir do contexto da sociedade em exame, realizando-se

uma reflexdo efetivamente critica, porquanto voltada ao real, e ndo puro idealismo?S.

19 ESTLUND, David M.; WALDRON, Jeremy; GROFMAN, Bernard; FELD, SCOTT L. Democratic
Theory and the Public Interest: Condorcet and Rousseau Revisited. In: The American Political Science
Review, vol. 83, no. 4, p. 1317-1340, dez. 1989, p. 1322.

20 A referida aversdo é apresentada como uma méxima politica, no sentido de que prudente ndo modificar
as estruturas sociais de forma abrupta, uma vez que elas sdo interligadas por diversas condigdes, de modo
que efeitos perniciosos sdo sempre provaveis de ocorrer. Conferir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato
social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 120 (Livro III,
Capitulo XVIII).

2 ROUSSEAU, Jean-Jacques Rousseau. Rousseau, Judge of Jean-Jacques: Dialogues. Traducdo: Roger
D. Masters e Christopher Kelly. Hanover: Dartmouth College Press 2001, p. 213.

22 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os
homens. Tradugdo: Maria Ermantina Galvao. 2 ed. S0 Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 240.

23 Possivel a composigdo das duas proposi¢des, mantendo-se a coesdo do autor, notadamente que Rousseau
apenas exemplifica no caso do sultdo que as atividades (déspota e revolucdo, respectivamente) sdo atos de
forga, cabendo aqueles que o promovem refletir sobre sua imprudéncia. Entretanto, a ilustragdo serve para
mostrar a necessidade de haver uma premissa interpretativa para navegar pelas [nao]contradi¢des.

24 Sugestdo retirada a partir de reflexdes que o professor Salinas Fortes apresenta ao discutir como
compatibilizar os textos de Rousseau, conferir: FORTES, Luis Salinas. Rousseau: da teoria & pratica. Sao
Paulo: Atica, 1976, p. 26-27.

25 Ibidem, p. 36.

26 Noutro plano, poder-se-ia questionar até que ponto o pragmatismo de Rousseau era adequado, mas se
trata de aspecto que transborda o escopo do trabalho. Nesse sentido, ndo parece que a divisdo produzida
por Sérvio na Roma republicana efetivamente garantiu que nenhum cidaddo fosse excluido do direito de
sufragio como Rousseau sugere. Conferir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Traducdo
Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 139-141 (Livro IV, Capitulo IV).



Nesse sentido, o principio da soberania popular — objeto de reflexao do presente estudo —
¢ preenchido a partir das circunstancias que o envolvem:
O principio da soberania da vontade geral s6 impde, portanto, uma condi¢do formal

para toda ordem social. Nao ¢é possivel deduzir, a partir desta condi¢do, qual o
conteudo efetivo do sistema de legislagdo proprio para uma sociedade determinada.?’

Paralelamente, a perspectiva pratica da filosofia politica ndo deve esquecer
da reflexdo que se volta ao universal, uma vez que necessario que estejam devidamente

estabelecidos os principios para que seja possivel julgar corretamente os governos?®.

Nao obstante, mesmo que a reflexao direcionada ao universal seja importante,
talvez ndo seja adotada por Rousseau na mesma perspectiva da tradigdo filosofica — a

12, Nesse sentido,

exemplo da filosofia platonica em que se busca o universal imutave
Prado Junior*® suscita que a postura de Rousseau se volta para responder questdes praticas
relacionadas a moral e a politica, € ndo apresentar respostas infaliveis para discussoes que
pouco podem trazer de ganho & sociedade.?! Antes de contraditoria, a postura seria
baseada em uma boa-fé para solucionar questdes praticas, uma vez que a vida impoe
decisdes e, por vezes, concessoes diante da situagdo concreta — de forma que configura
situacdo distinta a auséncia de consisténcia no pensamento

Noutro plano, haveria contradi¢ao na obra de Rousseau se houvesse a busca

132

de uma verdade imutavel”*, a qual apresentaria respostas pré-estabelecidas para questoes

e circunstancias concretas®>.

Nesse contexto, em que se observa uma posicao no sentido de que se produz

a reflexdo a partir da realidade, e ndo amoldando a verdade aquela, observa-se uma

27 FORTES, Luis Salinas. Rousseau: da teoria a pratica. Sdo Paulo: Atica, 1976, p. 38.

28 Ibidem, p. 44.

29 Conferir: CHAUI, Marilena. Introducio i histéria da filosofia: dos pré-socraticos a Aristoteles, volume
1. 2 ed. Sao Paulo: Companhia das Letras, 2002, p. 187-206.

30 PRADO JUNIOR, Bento. A retorica de Rousseau: o discurso politico e as belas-artes. In: PRADO
JUNIOR, Bento. A retérica de Rousseau e outros ensaios: Bento Prado Jr. Tradugio: Cristina Prado. Sdo
Paulo: Cosac Naify, 2008, p. 86-87.

31E certo, contudo, que a propria leitura do professor tem suas premissas, notadamente adota a “dialética
da separacdo” em que longe de procurar uma leitura totalizante e coesa da racionalidade, pressupde que ha
inevitaveis espagos de ndo saber ¢ de ruptura na rede intersubjetiva que envolve os homens que permite e
impede descobrirmos o papel do ser humano no mundo. Ibidem, p. 35-43.

32 Nesse sentido, Rousseau aponta a resposta para a pergunta acerca de qual é o melhor governo é “insoltivel
e indeterminada”, o que se pode apresentar é como aferir se determinado governo ¢ bom. ROUSSEAU,
Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. S@o Paulo: Martins Fontes,
1999, p. 101 (Livro III, Capitulo IX)

33 PRADO JUNIOR, Bento. A retorica de Rousseau: o discurso politico e as belas-artes. In: PRADO
JUNIOR, Bento. A retérica de Rousseau e outros ensaios: Bento Prado Jr. Tradugio: Cristina Prado. Sdo
Paulo: Cosac Naify, 2008, p. 88-89.



postura significativamente distinta e, que, por isso, coloca-se em choque com nossas>*

percepgdes. A atitude de Rousseau seria argumentativa®, havendo uma inversdo entre

36

doxa e episteme®, ressoando uma critica ao iluminismo que suscita a possibilidade

universalizante da raz3o:

As verdades “eternas” sdo certamente respeitaveis, mas nunca tém relag@o direta com
aquilo que importa, a salvagdo individual ou coletiva. Comegamos a entender que
conhecimentos exatos podem ser menos importantes ou Tteis que certas opinides
sensatas. E a relagio entre a doxa e a episteme que foi invertida.’’

Assim, a filosofia de Rousseau estaria centrada na relagao de dois polos,
movendo-se por eles, notadamente entre a ordem, em que o sujeito estd imerso em um
contexto com regras proprias, € a existéncia, enquanto ser que existe por si e possui
. . 38 . . . ~
interesses, sentimentos etc.”® Desse modo, a obra seria produzida a partir de provocagdes
de si propria, em que ambos os lados procuram tratar do hiato que os envolve?’,

construindo-se a partir da realidade que convida a reflexdo um sujeito movido a paixoes:

No discurso dialético, o progresso do conhecimento acaba apagando a personalidade
dos interlocutores, que perdem sua identidade diante do brilho da personalidade dos
interlocutores, que perdem sua identidade diante do brilho da universalidade da
ciéncia e se tornam o meio meramente passivo da causalidade da idéia; no discurso
retérico, ao contrario, o ouvinte e o retor conservam sua identidade e seu perfil
concreto. Esse discurso ndo tem a intencdo de encarnar e desvendar a ratio imutavel,
mas a de oferecer, no interior de uma situacdo concreta e de uma humanidade
particular, um simulacro da Ordem. Néo ¢ a verdade universal que ele quer tornar
visivel, mas certa verdade util hic et nunc para esta humanidade local. Descobrir a
ordem do discurso retdrico pressupde a resposta a seguinte questdo: quem fala e para
quem? Na medida em que o retor situa-se em relagdo a um auditdrio particular e leva
em consideragdo sua “psicologia” e seus preconceitos, ele mesmo adquire um perfil
particular, e seu rosto ndo poder ser simplesmente o porta-voz de uma razdo
universal.*

Em sintese, a obra de Rousseau: (i) apresenta uma teoria geral da retorica, das
condig¢des concretas da persuasao; (ii) a retérica domina todos os trabalhos de Rousseau

— sejam “filosoficos”, sejam “literarios” — organizando-os em um campo homogéneo; e

3% Inclusive, o uso do pronome “nossas” é uma tentativa, ainda que trivial, de absorver a postura do
genebrino, que procura sempre situar o leitor no ambiente que o escritor estd ao adotar a primeira pessoa.
35 Ibidem, p. 103-104.

36 Debate presente nos dialogos platonicos, sendo o objeto principal do Teeteto, conferir: PLATAO.
Teeteto. Traducdo: Adriana Manuela Nogueira e Marcelo Boeri. 4 ed. Lisboa: Fundagdo Calouste
Gulbenkian, 2015.

37 PRADO JUNIOR, Bento. A retorica de Rousseau: o discurso politico e as belas-artes. In: PRADO
JUNIOR, Bento. A retérica de Rousseau e outros ensaios: Bento Prado Jr. Tradugo: Cristina Prado. Séo
Paulo: Cosac Naify, 2008, p. 88.

38 Ibidem, p. 48-50.

39 Idem, p. 72-74.

40 Idem, p. 88-89.



(ii1) a “propria obra de Rousseau ¢ comandada pelos principios da retérica que ele propoe,
e sua aparente excentricidade — falta de unidade ou de coeréncia — desaparece se a leitura
¢ feita em torno de um eixo retdrico”, em que a “unidade do pensamento de Rousseau
pode ser mostrada no préprio movimento de seus escritos, ou seja, segundo a estratégia

da persuasdo ou segundo a ordem da argumentagdo™*!.

Paralelamente, poder-se-ia suscitar que Rousseau afirma ao longo de seus
escritos que ndo se pode agir com base nos demais*?, de modo que incabivel suscitar que
sua filosofia € retorica e visa o convencimento segundo uma ordem de argumentagdo
voltada para as condi¢des concretas. Ndo obstante, como o professor Prado Jinior*
aponta, toda retdrica ¢ uma “retoérica desesperada”, no sentido de que tem receio de ndo
ser considerada e que ndo consegue impor o convencimento a sua audiéncia — até porque,
para ser convencido, o sujeito deve admitir a possibilidade de ndo persuadir — o que talvez
Rousseau entendia que iria ocorrer com seus contemporaneos, enquanto convenceria
apenas os leitores futuros.

Nesse contexto, adota-se que as obras de Rousseau sdo produzidas em um
contexto argumentativo, em que visa persuadir o leitor em relagdo a “opinides”™** que o
filésofo possui aplicadas as condigdes concretas que examina. [lustrativo, nesse sentir,
que Rousseau sugira para a Corsega que dé preferéncia a agricultura, inclusive
justificando diante da forma como essa atividade constitui os sujeitos, enquanto para a
Polonia apontou que se deveria premiar aqueles que florescessem o comércio:

O gosto pela agricultura promove a populagdo, ndo s6 por multiplicar os meios de

subsisténcia das pessoas como também porque da a nagdo um temperamento e um
estilo de vida conducentes a uma maior taxa de natalidade.®’

4 Idem, p. 96.

42 Nesse sentido, as suas reflexdes nos Devaneios e sua critica a sociedade moderna no Segundo Discurso.
Conferir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Os devaneios do caminhante solitario. Traducdo: Fulvia Maria
Luiza Moretto. Sdo Paulo: Nova Alexandria, 2018; ROUSSEAU, Jean-Jacques. O discurso sobre a
origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens. Traducdo: Maria Ermantina Galvao. 2 ed.
Sao Paulo: Martins Fontes, 1999.

4 PRADO JUNIOR, Bento. A retérica de Rousseau: o discurso politico e as belas-artes. In: PRADO
JUNIOR, Bento. A retérica de Rousseau e outros ensaios: Bento Prado Jr. Tradugio: Cristina Prado. Sdo
Paulo: Cosac Naify, 2008, p. 96-102.

# Utiliza-se o vocéabulo “opinides” para ressoar a ideia de doxa nos ditames adotados por Rousseau ao
promover seu pensamento, notadamente os ditames da liberdade do individuo e da impossibilidade de
promover sua destrui¢do, ainda que justificada por “interesses da maioria”.

4 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Projeto de Constituigdo para a Cérsega. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques.
Rousseau e as relacdes internacionais. Traducdo: Sérgio Bath. Sao Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 183.



Seria possivel também conceder titulos de nobreza coletivamente a certas cidades, e
ndo a individuos, dando preferéncia aquelas onde mais florescesse o comércio, a
industria e as artes, e que por isso tivessem a melhor administragio municipal.*®

Nao obstante, reconhecer o carater retorico de Rousseau ndo encerra os
problemas que o intérprete terd ao compatibilizar a obra do genebrino. Como apontam os
professores Klein e Consani, o reconhecimento da postura retdrica igualmente envolve
“assumir riscos e dificilmente sera possivel fazer isso sem que se esbarre em
dificuldades™’.

Nesse sentir, o presente trabalho ndo presume encerrar o debate e, muito
menos, apresentar uma interpretagdo inequivoca da filosofia politica do genebrino.
Noutro plano, trata-se de leitura que tanto pressupde quanto suscita a abertura ao futuro
daquilo que visa se definir.

Do mesmo modo, reconhece-se que a postura de reconhecer o carater retdrico
da filosofia de Rousseau, estabelecendo uma coeréncia®® para sua compreensio, nio é
alheia a criticas. Ora, como sugere o professor Gerald Gaus*, talvez Rousseau nio tivesse
claro o contetido dos conceitos que apresentara (e.g., vontade geral); assim, seria
produtiva a postura de Waldron ao sugerir se extrair proposigdes especificas do
pensamento do genebrino. No entanto, a despeito de haver igualmente argumentos
favoraveis a posturas distintas a adotada no presente trabalho, entende-se que se o
objetivo da filosofia politica de Rousseau — sendo o que nos encanta e suscita voltar para
seu estudo — configura apresentar que a sociedade deve fundar a si propria, cuja base seja
prescrita pelos proprios individuos que a integram, entdo € necessario compreender os
mecanismos filosoficos-retdricos para compatibilizar as condigdes concretas da

realidade, ainda que, por vezes, possam surgir problemas de harmonia®® e mesmo aporias.

46 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Consideragdes Sobre o Governo da Poldnia e a sua projetada Reforma. In:
ROUSSEAU, Jean-Jacques. Rousseau e as relacdes internacionais. Tradugdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo:
Editora UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sdo Paulo, 2003, p. 230-231

4T KLEIN, Joel Thiago; CONSANI, Cristina Foroni. A complementariedade entre os aspectos liberais e
republicanos na filosofia politica de Rousseau. In: Veritas, v. 62, n. 1, p. 65-97, jan./abr. 2017, p. 88.

48 Ha, paralelamente, a posi¢do do professor Canivez, da Universidade de Lille, que sugere que cada livro
configura um corpo auténomo coerente por si proprio, mas ndo harmonico com as demais obras.
CANIVEZ, Patrice. Jean-Jacques Rousseau’s concept of people. In: Philosophy & Social Criticism, vol.
30, no. 4, p. 393-412, 2004, p. 394.

4 0 filosofo estadunidense, que faleceu recentemente (2020), suscita que Rousseau ndo teria um conceito
claro acerca do significado de vontade geral, ainda que entendesse, de alguma forma, que uma democracia
exigia que a vontade do povo fosse expressa. Conferir: GAUS, Gerald. Does democracy reveal the voice
of the people? Four takes on Rousseau. In: Australasian Journal of Philosophy, vol. 75, no. 2, p. 141-
162, jun. 1997.

50 Situagfo distinta de promover leitura contextual em que se dirige a harmonia do pensamento de Rousseau,
configura criticar posigdes concretas do genebrino a partir de suas premissas filosoficas. Para ilustrar,
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2. TRADICAO DO CONTRATO SOCIAL.

A comegar, necessario compreender o contexto em que Rousseau elabora e
apresenta sua filosofia politica. Isso porque os sujeitos estdo imersos em uma historia
linguistica, cujas reflexdes e correspondentes proposi¢des sdo mediadas por um contexto
que ndo apenas influencia, mas efetivamente intermedia os sentidos e correlata
experiéncia sobre o mundo®'.

Ou seja, importante reconhecer com quem e sobre o que Rousseau dialogava.
Perceba-se, contudo, que o objetivo ndo ¢ realizar uma completa genealogia das
circunstancias que envolviam Rousseau, nem mesmo terd o escopo de esgotar as possiveis
influéncias sobre o genebrino — até porque impossivel considerando que imerso sobre
uma tradi¢do linguistica e, assim, inevitavelmente polissémica — mas sim compreender o
didlogo pressuposto nas proposicdes realizadas pelo filosofo.

Como estratégia para a correspondente delimitacdo, volta-se para o titulo de
importante obra de sua filosofia politica (Contrato Social). Nesse sentido, Rousseau
escreve sob a tradicdo® de que o consentimento configura a base de legitimidade e de
poder da estrutura politica, em que a vontade dos sujeitos consubstancia a tonica para o
edificio politico™. Uma das consequéncias é pressupor que as sociedades politicas sdo

artificiais, e ndo organismos naturais>*. O resultado é que possivel prescrever como

entende-se que a posi¢do de Rousseau de que quanto maior o povo, menor deve ser o Estado, ndo é a melhor
solugdo em meio as premissas adotadas pela sua propria filosofia politica, uma vez que se com a
individualizagdo do interesse do corpo se aumenta a confusdo entre interesse particular e geral, entdo ¢é
necessario descentralizar o poder, especialmente quando mais difuso o poder soberano. Sobre o argumento
de Rousseau de concentragdo do governo, conferir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social.
Tradug@o Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 80 (Livro III, Capitulo II)
51 Nesse sentir, a posigdo tem como premissa a proposicdo de Wittgenstein em suas “Investigagdes
Filosoficas”, em que aponta que inexiste uma relacdo direta entre objeto e sujeito (ou seja, contraria a sua
posicao exposta no Tractatus), mas sim sempre um contexto (jogos de linguagem) que intermedia ambos e
que, assim, suscita a significacdo do objeto pelo sujeito. WITTGENSTEIN, Ludwig. Investigacées
filosoficas. Tradugdo: Marcos G. Montagnoli. 6 ed. Petropolis: Vozes, 2009, p. 122-142.

52 Ademais, como apontam os professores Joel Thiago Klein e Cristina Foroni Consani, Rousseau teria sido
bastante influenciado pelos republicanos ingleses do século XVII, os quais defendiam o conceito de Estado
livre com dois elementos centrais: todos, incluindo os governantes, estdo submetidos as leis; e os cidadaos
devem participar, em igualdade de condigdes, da elaboragdo das leis para que ndo sejam arbitrarias ou
opressivas. KLEIN, Joel Thiago, CONSANI, Cristina Foroni. A complementariedade entre os aspectos
liberais e republicanos na filosofia politica de Rousseau. In: Veritas, v. 62, n. 1, p. 65-97, jan./abr. 2017,
p. 89.

53 RILEY, Patrick. How coherent is the social contract tradition? In: Journal of the History of Ideas, vol.
34, no. 4, p. 543-562, out./dez. 1973.

34 Ibidem, p. 544.
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devem ser as referidas sociedades, isto €, a abertura para que os sujeitos prescrevam as
fundacdes de sua propria sociedade politica.>

E certo, contudo, que a referida proposigdo — possibilidade de o sujeito moldar
a realidade — ndo esta adstrita a tradicdo voluntarista do contrato social. A disputa se faz
presente ao longo da filosofia politica, como ilustra o debate entre Socrates e Trasimaco

36 3 discutir a defini¢do de justi¢a. Trasimaco

na Republica, em que sdao “convidados
sugere que a justica € o interesse do mais forte — ou seja, nao ¢ a reflexdo que prescreve
o sentido, mas a realidade — enquanto Socrates procura, ao longo de todo o didlogo,
esclarecer por que e como a justica ¢ estabelecida pela razio”’.

Para compreender o contexto de Rousseau, focar-se-a na filosofia politica de
Grotius®®, Hobbes e Locke diante da influéncia que exerceram sobre o genebrino,
conforme se pode observar de referéncias as obras dos referidos ao longo dos textos de
Rousseau e o convivio que teve com o ultimo. Entretanto, reconhece-se, desde ja, que a

delimitagdo ¢, em si, uma postura artificial, configurando mecanismo de compreensao, de

modo que ndo possui escopo totalizante.>

53 No entanto, ndo significa que a tradigdo contratualista também nfo adote premissas ndo submetidas a
devida reflexao para erigir os fundamentos das comunidades politicas que se sustentariam por si proprios,
como advertia o professor Scheltens ao suscitar que a propriedade privada configura axioma do
contratualismo, cuja existéncia precederia a formagdo da comunidade politica e respectivas relagdes ndo
deveriam ser objeto de questionamento. SCHELTENS, D. F. Grotius’ Doctrine of the Social Contract. In:
Netherlands International Law Review, vol. 30, issue 01, p. 43-60, may 1983, p. 47.

56 Curiosamente, apesar de Socrates defender que a justica ndio ¢ o poder da autoridade, ele é levado ao
debate sob ameaga de Polemarco, filho de Céfalo. PLATAO. A Repiblica. 9 ed. Tradugdo: Maria Helena
da Rocha Pereira. Lisboa: Fundagdo Calouste Gulbenkian, 2005, p. 1-2 (§ 327).

570 arquétipo da argumentagio de Socrates esta exemplificado no Livro VII da Republica, onde presente
a famosa alegoria da caverna. Ibidem, p. 315-359 (§ 514-541).

38 Nio se adotou a escrita portuguesa ao filosofo “Grocio” apenas por convengao.

39 Nesse sentido, ha outros autores, como Diderot € Hume — os quais Rousseau possuia amizade, mas
rompeu — ¢ Burlamaqui que ndo serfio examinados. De acordo com Diderot, ha dois tipos de poder: (i)
baseado na forga e violéncia, ¢ o outro (ii) no consentimento ¢ na legitimidade. Hume aponta que ¢ a
sociedade civil que estabelece direitos, inexistindo autonomamente e de forma natural. Burlamaqui, por sua
vez, sustentou que o poder legitimo pressupde a aprovagdo racional do povo, o efetivo soberano do poder.
No tocante a Diderot: DIDEROT, Denis. Political authority (1751). In: WILLIAMS, David (org.). The
Enlightenment. Cambridge: Cambridge University Press, 1999, p. 293-294. No que se refere a Hume:
HUME, David. Ensaios politicos. Traducao: E. Jacy Monteiro. Sdo Paulo: IBRASA, 1963, p. 33. Em
relacdo a Burlamaqui: BURLAMAQUI, Jean-Jacques. Principles of natural right [and natural law] (1747).
In: WILLIAMS, David (org.). The Enlightenment. Cambridge: Cambridge University Press, 1999, p. 93.
Sobre o rompimento de Rousseau com Diderot, conferir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. The letter to M.
D’Alembert on the theatre. Tradugdo: Allan Bloom. Ithaca: Cornell University Press, 1968, p. 150.
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2.1. HUGO GROTIUS.

Grotius, pensador politico holandés do século XVI e XVII (1583-1645)%,
escreve em momento que a Europa se conecta com o resto do mundo e o correspondente
contato com outras comunidades, cujos costumes e praticas sdo tdo distintos daqueles
entdo adotados pelas sociedades europeias, coloca em duvida a premissa de que os ideais
cristios e correspondentes instituicdes seriam universais®'. Nesse cenario, em estilo
peculiar®?, Grotius apresenta reversio para um estado natural cujas estruturas seriam
comuns ao género humano, vez que decorrentes da natureza®.

Em especifico, a metodologia empregada por Grotius — notadamente a
reflexao acerca das estruturas naturais ao género humano — objetivava demonstrar que ha
normas que circunscrevem as relagdes entre os povos, em contraste com concepgdes de
que inexistiria regras universais prescrevendo as agdes de reis e de Estados soberanos,
porquanto teriam natureza contingente e acidental enquanto resultado de relagdes de
poder®,

A existéncia de normas validas universalmente, por sua vez, decorreria da
sociabilidade caracteristica do ser humano, isto ¢é, o fato de o homem ndo se mover apenas
por interesses egoisticos, mas se tratar de animal social motivado igualmente pelo bem-
estar de outrem, enquanto membro de sua comunidade:

De fato, o homem é um animal, mas um animal de uma natureza superior ¢ que se
distancia muito mai§ de todas as demais espécies de seres animados que possam entre
elas se distanciar. E o que testemunham muitas agdes proprias do género humano.
Entre essas, que sdo proprias ao homem, encontra-se a necessidade de sociedade, isto
¢, de comunidade, ndo uma qualquer, mas pacifica e organizada de acordo com os
dados de sua inteligéncia e que os estdicos chamavam de ‘estado domeéstico’.

Entendida assim de uma maneira geral, a afirmagdo de que a natureza impele todo
animal somente para suas proprias utilidades, ndo procede.®

%0 Sobre sua vida e obra, conferir: MILLER, Jon. Hugo Grotius. In: ZALTA, Edward N. (ed). The Stanford
Encyclopedia of Philosophy. Disponivel em: https://plato.stanford.edu/entries/grotius/. Acesso em: 25
nov. 2023.

61 HESPANHA, Anténio Manuel. Introducdo. In: GROTIUS, Hugo. O direito da guerra e da paz.
Tradugdo: Ciro Mioranza. Ijui: Unijui, 2004, p. 16.

62 “Peculiar”, porquanto emprega referéncias biblicas como revelagdes da verdade na construgdo de uma
comunidade politica cujas fundacdes existiriam ainda que ausente Deus. Ibidem, p. 15-16. Um exemplo é
a utilizagdo do texto biblico para demonstrar o direito a legitima defesa, conferir: GROTIUS, Hugo. O
direito da guerra e da paz. Tradugdo: Ciro Mioranza. [jui: Unijui, 2004, p. 164-165.

6 HESPANHA, Anténio Manuel. Introdugdo. In: GROTIUS, Hugo. O direito da guerra e da paz.
Tradugdo: Ciro Mioranza. [jui: Unijui, 2004, p. 16.

6 GROTIUS, Hugo. O direito da guerra e da paz. Tradugdo: Ciro Mioranza. Ijui: Unijui, 2004, p. 34.

6 Ibidem, p. 37.
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Nesse sentido, a sociabilidade configura o principio de que decorrem as
caracteristicas fundamentais do género humano, notadamente (i) a faculdade de conhecer
e de agir segundo principios gerais, e (i1) dotado do instrumento da linguagem. Vejamos:

Quanto ao homem feito, capaz de reproduzir os mesmos atos a respeito de coisas que
tenham relagdes entre elas, convém reconhecer que possui nele mesmo um pendor
dominante que o leva ao social, para cuja satisfacdo, somente ele, entre todos os
animais, ¢ dotado de um instrumento peculiar, a linguagem. E dotado também da

faculdade de conhecer e de agir, segundo principios gerais, faculdade cujos atributos
ndo sdo comuns a todos os seres animados, mas sdo a esséncia da natureza humana.

Assim, infere-se que, para Grotius, a sociabilidade suscita a capacidade do ser
humano de agir de acordo com normas que consideram o outro como seu igual, € nao
mero objeto de satisfacdo ou limite, devendo, portanto, reparar prejuizos que causar a
outrem € cumprir as suas promessas, configurando a linguagem o vetor para que seja
efetivada a relacao entre os individuos. Desse modo, a sociabilidade, que Grotius descreve

17, consubstancia o fundamento do direito,

igualmente como o cuidado pela vida socia
porquanto permite que haja um complexo de regras em que possivel extrair expectativas
de conduta entre os individuos:
Este cuidado pela vida social, de que falamos de modo muito superficial, e que é de
todo conforme ao entendimento humano, € o fundamento do direito propriamente dito,
ao qual se referem o dever de se abster do bem de outrem, de restituir aquilo que, sem
ser nosso, esta em nossas maos ou o lucro que disso tiramos, a obrigagdo de cumprir

as promessas, a de reparar o dano causado por propria culpa e a aplicag@o dos castigos
merecidos entre os homens.®

Ou seja, o homem tem a capacidade de abstrair de agir com impeto em
prazeres efémeros, podendo, noutro plano, procurar igualmente coisas que serdo

agradaveis no futuro®.

Desse modo, para Grotius, a sociabilidade configura o principio primeiro do
direito natural que, agregando-se aos demais elementos (em especial a igualdade), decorre
70 . . . . ~ , . .
a regra’” do direito natural que se obriga aquele que impde o proprio consentimento
perante seu semelhante, a qual, por sua vez, consubstancia a fonte do direito civil, isto €,
de uma sociedade regida por normas gerais e ndo simples contingéncias:

A seguir, como ¢ uma regra do direito natural ser fiel a seus compromissos (era
necessario, com efeito, que existisse entre os homens algum meio de se obrigar

% Idem, p. 38-39.

7 Idem, p. 43.

%8 Idem, p. 39.

% Idem, p. 39-40.

70 A despeito de ndo elucidar sobre a questdo, observa-se, pelo uso dos termos, que Grotius adota sentidos
distintos para “principios” e “regras”, em que os primeiros tém natureza mais fundamental que as regras.
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mutuamente ¢ ndo se pode imaginar outro modo mais conforme a natureza), dessa
fonte surgiu o direito civil. De fato, aqueles que se haviam submetido ao dominio de
um s6 homem ou de varios, esses haviam prometido expressamente ou, de acordo com
a natureza da coisa, presume-se que se tivessem engajado tacitamente, de se
conformar ao que tivesse estabelecido a maioria dos membros da associagdo ou
aqueles a quem o poder houvesse sido delegado.

(...)

A natureza do homem que nos impele a buscar o comércio reciproco com nossos
semelhantes, mesmo quando nio nos faltasse absolutamente nada, ¢é ela propria a mae
do direito natural. A mae do direito civil, no entanto, ¢ a obrigacdo que a gente se
impde pelo proprio consentimento e, como esta obrigacdo extrai sua forca do direito
natural, a natureza pode ser considerada como a bisavo também do direito civil. A
utilidade, contudo, vem se juntar ao direito natural. O autor da natureza quis, de fato,
que, tomados um por um, nos sejamos fracos e que caregamos de muitas coisas
necessarias para viver comodamente, a fim de que sejamos impelidos mais ainda a
cultivar a vida social. Quanto a utilidade, ela foi a causa ocasional do direito civil,
pois a associagdo de que falamos, ou a sujei¢dao a uma autoridade, comegaram a se
estabelecer em vista de alguma vantagem. Aqueles, enfim, que baixam leis para os
outros se propdem, de modo geral, uma utilidade qualquer ao fazé-lo ou devem propo-
la, como minimo. 7!

Nesse contexto, considerando a sociabilidade, Grotius inclusive suscita que
seria possivel conceber a estrutura de normas universais insitas ao género humano
independentemente da existéncia de Deus’. Contudo, Grotius argumenta que a existéncia
de Deus configura fundagdo necessaria para que o edificio de normas universais se faca

7 1 iri do el do binomi haj
presente’”, isso porque Ele garantiria o segundo elemento do bindmino para que haja o
sistema normativo, qual seja: o livre arbitrio:

Essa ja ¢ outra fonte do direito, além daquela que emana da natureza, a saber, aquela
que provém da livre vontade de Deus, a qual nossa razdo nos prescreve de nos
submetermos de modo irrefutavel. Esse direito natural de que tratamentos, tanto o que
se refere & sociabilidade do homem, como aquele assim chamado num senso mais
lato, ainda que decorra de principios inerentes ao ser humano, pode no entanto ser

atribuido com razdo a Deus porque foi ele que assim dispOs para que tais principios
existissem em nos.”™

Ainda assim, diante da constru¢do filoséfica promovida por Grotius, poder-
se-1a questionar a introducao de Deus como elemento necessario, tendo em vista que a
ideia de sociabilidade ja possui, ainda que implicitamente, a racionalidade individual e

correspondente livre arbitrio, uma vez que os individuos tém, respectivamente, a

" Idem, p. 42-43.

2“0 que acabamos de dizer teria lugar de certo modo, mesmo que se concordasse com isso, 0 que nio
pode ser concedido sem um grande crime, isto €, que ndo existiria Deus ou que os negdcios humanos néo
sdo objeto de seus cuidados”. Idem, p. 40.

73 Nesse sentir, Scheltens argumenta que Deus seria, no edificio tedrico de Grotius, a origem da existéncia,
mas ndo a base do conhecimento. Isto ¢, Deus configura o criador, porém ¢ possivel reconhecer a lei natural
independentemente do reconhecimento da existéncia do criador. SCHELTENS, D. F. Grotius’ Doctrine of
the Social Contract. In: Netherlands International Law Review, vol. 30, issue 01, p. 43-60, may 1983, p.
53.

7 GROTIUS, Hugo. O direito da guerra e da paz. Tradugdo: Ciro Mioranza. Ijui: Unijui, 2004, p. 41.
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capacidade de agir de acordo com principios e de utilizar a linguagem (instrumento de
interacdo intersubjetiva). Ndo obstante, o livre arbitrio compartilhado” por todos os
individuos garante a legitimidade das respectivas formas de governo estabelecidas, pois
instituidas pela vontade do povo. Ou seja, estabelecendo o fundamento do livre arbitrio
em Deus, Grotius suscita a inexisténcia de férmula universal para a organizagdo do
Estado:
Muitos alegam que hd muitos inconvenientes com relacdo a um tal Estado que tem
como que duas cabegas. Como ja dissemos antes (§ VIIL, 1), porém, em matéria de
governo civil nada ha que seja totalmente isento de defeitos e se deve medir o direito
ndo segundo o que parece ser melhor para tal individuo ou tal outro, mas segundo a
vontade daquele que deu origem a esse direito.’®
Portanto, a despeito de ser possivel suscitar que Grotius promove
incorporacdo ex officio de Deus para fundamentar as estruturas naturais do género
humano, sua inclusdo configura elemento relevante para o edificio normativo do autor,

uma vez que garante legitimidade a qualquer organizagao politica.

No entanto, como adverte Scheltens’’, a forma como Grotius utiliza do
recurso divino para validar qualquer arranjo institucional suscita questionar se o autor nao
configura, ao cabo, opositor a tradigdo contratualista, uma vez que apenas utiliza o
contrato social para confirmar qualquer estrutura de poder existente, mas ndo para
prescrever normas universais que devem reger o poder para que se qualifique como
legitimo. Ora, a argumentacdo subjacente a ideia de que a organizagdo dos Estados
consubstancia resultado do livre arbitrio dos individuos que integram o Estado’® é de que
a historia e autoridades filosoficas apontam, respectivamente, que houve povos que se

submeteram a outros pacificamente e que haveria homens naturalmente escravos’®. Dessa

5 Ao prescrever que o livre arbitrio estd presente em toda existéncia humana pelo Criador, Grotius
igualmente refor¢a a ideia de igualdade entre todos os homens, uma vez que decorrem do mesmo
parentesco, conforme o texto biblico elucida e ¢ adotado como axioma pelo autor. Conferir: “Além disso,
a Historia Sagrada, independentemente do que estd contido em seus preceitos, ndo estimula de modo
mediocre esta inclinacdo para a vida social, ensinando-nos que todos os homens nasceram dos mesmos
primeiros pais. E assim que se pode, nesse sentido, alarmar com razio aquilo que, sob outro ponto de vista,
disse Florentino, que a natureza estabeleceu entre nés um lago de parentesco. Disso decorre que é um crime
para um homem armar ciladas para seu semelhante.” Ibidem, p. 42.

76 Ibidem, p. 208.

77 SCHELTENS, D. F. Grotius’ Doctrine of the Social Contract. In: Netherlands International Law
Review, vol. 30, issue 01, p. 43-60, may 1983, p. 57.

78 Para Grotius, povo nio configura sindnimo de Estado, este Gltimo pode ser formado por diversos povos,
ilustrando a referida situagdo ao apontar que semelhante a situagdo dos escravos que, apesar de serem
membros de uma familia, sio membros menos dignos como sdo os povos que “ndo constituem por si
mesmos um Estado”. GROTIUS, Hugo. O direito da guerra e da paz. Traducdo: Ciro Mioranza. Ijui:
Unijui, 2004, p. 176.

" Ibidem, p. 178-179.
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forma, em Groitus, a liberdade subjacente a vontade dos individuos ¢ meramente formal,
até porque inclusive utiliza pensadores romanos para demonstrar que mesmo povos que

se submeteram a Roma o fizeram de forma consciente por serem contrarios a sua propria

liberdade:

Tal ¢ o testemunho que os habitantes da Capaddcia parecem ter dado de si mesmos.
Eles preferiram viver sob um rei do que gozar da liberdade que lhes ofereciam os
romanos e declararam que ndo podiam prescindir de um rei. E assim que Filostrato,
na vida de Apolanio, diz que seria insensato dar a liberdade aos habitantes da Tracia,
da Misia e aos getas, pois que eles nio a apreciariam.

Observa-se o quio singular configura a filosofia politica de Grotius®!, que, ao
mesmo em que integra a tradi¢do contratualista, possui a caracteristica de desenvolver
uma teoria de simples ratificagdo da realidade social, posicionando de forma acritica e
alheia a qualquer postura normativa. No que se refere a sua relagdo com o contratualismo,
verifica-se que Grotius sustenta que a comunidade nasce do compromisso estabelecido
pela maioria de seus membros, tacita ou expressamente, com a finalidade de obter
vantagem de viver comodamente cultivando a vida social, isto €, o interesse de garantir

sua seguranga®’.

Nesse contexto, Rousseau®® tem sérias criticas a filosofia politica de Grotius,
argumentando que o pensador holandés desenvolveu sistema normativo cuja validade esta
na eficacia das respectivas normas estabelecidas por quem estd no poder, sendo,

outrossim, irrelevante como chegou ao poder e como este € exercido.

E certo que se poderia suscitar que — a despeito de o direito natural validar a
realidade politica, configurando o fundamento logico e de legitimidade para o segundo —
a diferenga de natureza entre ambos aponta que incorreta a critica de Rousseau de que a
filosofia politica de Grotius “consiste sempre em estabelecer o direito pelo fato™®*. Isso

porque Grotius defende que as normas de direito natural e de direito positivo sdo

80 Idem, p. 179.

81 Diante da auséncia de postura reflexiva envolvendo a fundagdo da ordem politica e juridica positiva por
parte de Grotius, o professor Scheltens inclusive argumenta que inexiste efetiva fundagao filosofica para a
comunidade politica em Grotius. SCHELTENS, D. F. Grotius’ Doctrine of the Social Contract. In:
Netherlands International Law Review, vol. 30, issue 01, p. 43-60, may 1983, p. 60.

82 Idem, p. 44 (§18).

8 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradu¢do Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 10-12 (Livro I, Capitulo II).

8 Ibidem, p. 10 (Livro I, Capitulo II).
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igualmente distintas qualitaviamente®®, notadamente as primeiras tém origem dedutiva e,
assim, necessarias enquanto as normas de direito positivo sdo contingentes, uma vez que
dependentes de possivel consenso®. Nio obstante, 0 exame mais amplo do trabalho de
Grotius demonstra que, ainda que procure suscitar que nao reduz a validade normativa a
eficacia®’, toda a construcdo de seu edificio tedrico aponta no sentido de que as normas
dependem de seu contexto fatico, isto ¢, o consenso observado na realidade social:

E assim que todas as leis dos povos que conhecemos declaram inocente aquele que se

serviu de armas contra um agressor para defender sua vida ameacada. Um consenso
tdo manifesto ¢ a prova de que nada ha nisso de contrario ao direito natural

Ou seja, mesmo para o direito natural — que havia atribuido a natureza
dedutiva as respectivas regras — o autor suscita que o consenso seria inclusive prova de
existéncia de determinada norma de direito natural. Desse modo, procedente a critica de
Rousseau a Grotius, especialmente se considerarmos a construcao teérica adotada pelo
pensador holandé€s para tratar da questdo relativa a soberania residir (ou nao) no povo.

Para Grotius, a soberania — que configura o poder do individuo ou grupo cujos
atos nio podem ser anulados nem dependem da vontade de outrem®’, competindo-lhe
declarar a guerra de uma nac¢do’ — pode estar no povo, mas nio se trata de condi¢io
necessaria’'; pelo contrario, o pensador inclusive entende que melhor que a soberania niio

resida no povo, uma vez que consubstancia em utopia, pois nunca ocorreu ou ocorrera

85 Seguindo a definigdo explorada por Mortari, na dedugdo ha a pretensdo de que a conclusdo seja
consequéncia logica das premissas, enquanto na indugdo ndo ha pretensdo de que a conclusdo seja
consequéncia necessaria. MORTARI, Cezar. Introdugao a logica. Sdo Paulo: Editora UNESP, 2001, p.
23-25.

86 “Fiz uso também, para provar a existéncia desse direito, do testemunho dos fildsofos, dos historiadores,
dos poetas e por fim dos oradores. Nao porque se deva confiar neles indistintamente, pois eles tém o habito
de servir aos interesses de sua seita, de seu assunto ou de sua causa, mas porque, do momento em que
diversos individuos em tempos e lugares diferentes, afirmam a mesma coisa como certa, deve-se conectar
esta coisa a uma causa universal. Essa causa, nas questdes que nos ocupam, s6 pode ser uma justa
conseqiiéncia procedente dos principios da natureza ou um consenso comum. A primeira nos revela o
direito da natureza, o segundo, o direito das gentes. A diferenca que existe entre ambos deve ser distinguida
nao através dos proprios termos (pois os autores confundem os termos referentes ao direito natural e ao
direito das gentes), mas deve ser entendida através da qualidade da matéria. De fato, quando através de
principios certos uma coisa ndo pode ser deduzida por um raciocinio correto e, contudo, parece ser
observada em todos os lugares, segue-se que ela deve ter sua origem na vontade livre dos homens.”
GROTIUS, Hugo. O direito da guerra e da paz. Tradugdo: Ciro Mioranza. [jui: Unijui, 2004, p. 56 (§40).
87 «“Ainda que desprovido, contudo, do apoio da forga, o direito néo fica privado de todo efeito, pois a justica
traz seguranga a consciéncia, a injusti¢a produz torturas e estragos no peito dos tiranos, semelhantes aos
que Platdo descreve. O consenso das pessoas de bem aprova a justiga e condena a injustiga.” Ibidem, p. 45.
8 Idem, p. 161.

8 Idem, p. 175.

% De acordo com Grotius, uma guerra é apenas justa se houver a presenga, cumulativa, da declaragio por
parte do soberano e da observancia de determinadas formalidades. Idem, p. 168.

°l Idem, p. 210.
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tendo em vista que sempre havera excluidos do respectivo conceito de povo, “como os
mais pobres, 0s estrangeiros, além das mulheres e dos jovens” 2.

Nesse sentido, para refor¢ar sua posi¢ao contraria a prescri¢do de normas para
a aquisi¢do e o exercicio do poder soberano, Grotius argumenta que: (i) “[€] permitido a
todo homem reduzir-se a escraviddo privada em proveito proprio e por lhe parecer

conveniente”?

, extraindo o referido axioma de passagens biblicas, de posi¢des adotadas
por estudiosos e da historia®*; e (ii) a soberania nio decorre de aderéncia a regras, mas da
eficicia, isto é, quem detém o monopoélio da forca em um Estado®.

Desse modo, a par de rejeitar que a soberania reside no povo, entende que
estapafiirdia a ideia de que possivel punir a¢des de reis que abusarem do poder”®. Isso
porque o poder soberano nao esta sujeito a qualquer vontade externa, sob pena de nao
configurar efetivo soberano, o que resultaria em macular o objetivo final da comunidade
politica, notadamente a tranquilidade ptblica®’. Outrossim, Grotius aponta que incabivel
recair sobre a sociedade definir se determinada a¢do ¢ boa ou ruim — isto ¢, de acordo
com uma norma superior — porquanto resultaria apenas em desordem por se tratar de tema
em que ndo haveria resposta inequivoca’®. Assim, em regra, apenas Deus tem o poder de
punir o soberano, havendo pouquissimas situagdes em que o soberano poderia ser retirado

do poder, mas que, ao cabo, configuram hipdteses em que aquele ja externalizou, de

algum modo, a recusa em exercer o poder politico em determinado Estado®.

Do exposto, verifica-se que, de fato, a filosofia politica de Grotius
consubstancia na redu¢do do direito ao fato cujo edificio tedrico legitima qualquer Estado

enquanto organizacao politica que detém o monopo6lio do uso da forga.

%2 Idem, p. 180.

% Idem, p. 177.

% Idem, p. 177.

% “Do mesmo modo como se pode, assim como ja dissemos antes (IV 1), adquirir numa guerra legitima a
propriedade dos bens pertencentes a particulares, pode-se de igual modo adquirir a propriedade civil ou o
poder de governar um Estado independentemente de qualquer outro poder.” Idem, p. 180.

% Idem, p. 177.

97 Idem, p. 234.

%8 Idem, p. 189.

% Quais sejam: (i) soberano est4 submetido a condi¢des estabelecidas pelo povo, isto é, quando o povo
partilha do poder soberano ; (ii) o rei abdica e abandona o Estado ; (iii) o rei transfere, sem assentimento
dos suditos, o poder para outro Estado ; (iv) quando o rei se volta contra todo o povo , situagdo que Grotius
aponta que s6 pode ocorrer quando o monarca perde a razdo ou quando governa diversos povos ; (V)
encerra-se a relacao feudal em que ha uma promessa subjacente a relagdo ; (vi) quando o monarca viola a
composicao da soberania, atando outra instituicdo que igualmente detém a soberania (e.g., ataca o senado);
(vii) estabelecidas na instituicdo da soberania situagdes que haveria direito a resisténcia . Idem, p. 260-270.
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Contudo, a despeito de ndo apresentar postura reflexiva a soberania — isto &,
como instituida ou exercida —, Grotius apresenta distintos elementos relevantes para a
filosofia politica. Nesse sentido, suscita a reflexdo se ndo haveria uma axiologia em
matéria de Estado, no sentido de haver valores mais importantes do que outros, em
especifico a tranquilidade publica tendo preméncia a participagcdo popular nas instituicoes
politicas. Além disso, ao criticar a posi¢ao de que o poder emana do povo, aponta que,
para a assertiva ser verdadeira, seria necessario que houvesse, sem interrupgao, o
consentimento do outorgador para que o governo fosse legitimo'?’ — apontando-nos que
a instituicdo de uma comunidade politica pelo povo ndo encerra o tema da legitimidade
popular, sendo necessaria a constante participacao e validagdo dos individuos. Por fim,
igualmente no ambito do arranjo institucional do Estado ha interessantes reflexdes
apresentadas por Grotius, o qual aponta que a indivisibilidade da soberania ndo ¢ contraria
ao exercicio da autoridade por diferentes partes subjetivas, uma vez que integrantes do

mesmo Estado!?!.

2.2. THOMAS HOBBES.

Hobbes foi contemporaneo de Grotius, sendo cinco anos mais novo, vivendo
até noventa e um anos (1588-1679), ultrapassando em trés vezes a expectativa de vida da
época — como nos elucida o professor Renato Ribeiro!'??. O filoésofo inglés viveu em
contexto politico marcado por guerra civil e de sangrentas disputas politicas'®®, tendo o

b
cenario exercido significativa influéncia em sua obra'®, a qual sempre considera a real
possibilidade da guerra de todos contra todos.

O pensador objetivava traduzir para a razdo pratica o conhecimento

observado na matematica, garantindo que agdes erradas fossem reduzidas e se

100 Tdem, p. 185-186.

101 Tdem, p. 208.

102 RIBEIRO, Renato Janine. Prefacio. In: HOBBES, Thomas. Dislogo entre um filésofo e um jurista.
Tradugdo: Maria Cristina Guimardes Cupertino. 2 ed. S&o Paulo: Landy, 2004, p. 24.

103 Sobre o contexto sociopolitico de Hobbes, conferir: GASKIN, J. C. A. Introduction. In: HOBBES,
Thomas. Leviathan. Nova lorque: Oxford Univesity Press, 1996, p. xi-xviii.

104 Nesse sentir, Hobbes demonstra receio para inovagdes ao arranjo institucional, uma vez que podem
resultar dissencdo interna e causar a guerra civil. HOBBES, Thomas. Do cidadiaoe. Martins Fontes: So
Paulo, 2002, p. 95.
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esvanecessem'% 1% Nesse sentido, a despeito de adotar que o conhecimento se d4 a partir
de inferéncias particulares, entende que hd normas universais regulando as relagdes
humanas!?’.

A base para identificagdo das regras universais configura as faculdades da
natureza humana, as quais sao quatro de acordo com Hobbes: forca corporal, experiéncia,

razdo e paixio'®

. A partir do exame das faculdades naturais, Hobbes critica a concepgao
de que a sociabilidade do individuo configura aspecto necessario; noutro plano, o autor
entende que a sociedade ¢ acidental, pois 0 homem ndo procura o outro naturalmente,
mas apenas para satisfazer algum interesse!®. Por conseguinte, suscita que as paixdes sio
as faculdades que motivam as relacdes humanas, uma vez que efetivadas a partir de
interesses'!°.

A par do exposto, Hobbes compreende que todos os homens sdo iguais, uma
vez que até o mais fraco é capaz de matar o individuo mais forte, o que resulta nas
sociedades nascerem do medo reciproco de que os individuos t€ém uns em relagdo aos
outros, de modo que possuem o interesse em regular as relacdes para que haja seguras
expectativas de seguranca em face dos seus semelhantes'!!. Entretanto, Hobbes ndo
compreende que todos os individuos sdo egoistas ou maus, porém considera que,
independentemente da motivagdo, os homens tém desejo e vontade de ferir o outro no
estado de natureza que antecede a sociedade civil diante do medo reciproco''2.

Paralelamente, a regulacdo das relagdes sociais se da a partir da utilizacdo das

faculdades naturais com a reta razdo''3, sendo que a autopreservagdo consiste na primeira

fundagdo do direito natural e sua respectiva norma inicial''¥, da qual as demais normas

105 Tbidem, p. 5-6.

106 Nesse sentido, verifica-se correlagdo com o pensamento platonico, notadamente de que o conhecimento
gera agdes boas enquanto praticas mas decorrem da auséncia de compreensao. Conferir: PLATAO. Ménon.
Tradugdo: Maura Iglésias. Rio de Janeiro: PUC-Rio/Loyola, 2001, p. 41-43 (§ 78).

107 “E por ai que um caminho se abre para nos, no qual da contemplacio das coisas particulares avangamos
até inferir ou deduzir agdes universais.” HOBBES, Thomas. Do cidadfo. Martins Fontes: Sao Paulo, 2002,
p- 5.

198 Tbidem, p. 25.

109 Idem, p. 25-26.

110 1dem, p. 27-28.

" dem, p. 28-29.

112 Idem, p. 29.

113 Inclusive, entende absurdas posigdes de que normas sdo extraidas do consenso dos homens, em clara
divergéncia com a filosofia politica de Grotius. Idem, p. 37. Noutro plano, Hobbes possui um interessante
mecanismo para aferir as regras do direito natural, colocar-se no lugar do outro para aferir se a agdo ¢
permitida ou ndo. Conferir: Idem, p. 69.

14 1dem, p. 31.
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sdo dela decorrentes!'>. Contudo, a existéncia de normas universais e imutaveis''®, que
decorrem de as faculdades naturais estarem em consonancia com a razao, ndo garante que
os individuos e suas acdes estejam submetidos as referidas normas, uma vez que inexiste

efetividade as normas no estado que antecede a ordem civil!!’

, pois todos os seres
humanos sio iguais, de modo que sua respectiva vontade ndo vé limites''®. Portanto,
Hobbes observa que a inexisténcia de um poder superior e supremo sobre os individuos
resulta, inequivocamente, em estado potencial de guerra:
Portanto, a esperanga que cada homem tem quanto a sua seguranga e autoconservacao
consiste em que, pela forca ou habilidade, ele possa lograr o seu préoximo, seja
abertamente, seja por algum estratagema. Disso podemos inferir que ndo basta um
homem compreender corretamente as leis naturais para que, s6 por isso, tenhamos
garantida a sua obediéncia a elas; e por isso, enquanto ndo houver garantia contra a
agressdo cometida por outros homens, cada qual conserva seu direito primitivo a

autodefesa por todos os meios que ele puder ou quiser utilizar, isto ¢, um direito a
todas as coisas, ou direito de guerra.!'’

Dessa forma, entende que deve haver uma organizagdo social que
efetivamente regule os interesses potencialmente conflitantes entre os individuos diante
da insegurancga a autopreservacao no estado natural, fazendo-se necessario que haja a
existéncia absolutamente superior da quantidade de homens que seguem a lei natural em
comparagio aqueles que ndo cooperam com a tranquilidade social'?’. Nesse sentido,
assim como a razao permite identificar o direito natural ao observar o respectivo exercicio
das faculdades humanas em consondncia com aquela, a reflexdo racional igualmente
conduz em compreender que se deve afastar do estado da natureza para a sociedade
civil?!.,

Assim, a autoridade civil ¢ positiva para Hobbes, uma vez que promove
ambiente em que o direito a autopreservagio é efetivo'??, o qual configura a norma inicial

do edificio normativo universal que envolve o género humano. Outrossim, a questdo

essencial da comunidade civil configura estabelecer eficacia a norma fundamental do

115 Idem, p. 39.

116 De acordo com Hobbes as regras do direito natural sdo imutveis e eternas, uma vez que consubstanciam
regras da razdo. Idem, p. 71.

7 Nesse sentir, as leis da natureza apenas obrigam em foro interno, uma vez que ausente poder superior
para exercer a autoridade sobre os individuos, garantindo a eficacia do direito natural. Inclusive, diante da
referida qualidade das normas de direito natural, Hobbes suscita que ndo seriam tecnicamente leis,
porquanto ausente sangdo em caso de descumprimento. Idem, p. 70-74.

118 Jdem, p. 33.

119 Idem, p. 91.

120 Idem, p. 93.

121 Idem, p. 35-36.

122 Idem, p. 34.
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direito natural, de modo que incabivel construir arranjo institucional em que outros
direitos naturais — a exemplo da liberdade — sdo dotados de precedéncia. Noutro plano, a
estrutura politico-normativa deve ser estabelecida de forma que os individuos ndo tenham
o direito de agir de acordo com sua vontade, mas sim a partir do conjunto normativo
prescrito a partir da alienagio dos seus direitos naturais, os quais sdo transferidos'?? para
o corpo politico positivo:

Uma das leis naturais inferidas desta primeira e fundamental ¢ a seguinte: que os

homens ndo devem conservar o direito que tém, todos, a todas as coisas, e que alguns
desses direitos devem ser transferidos, ou renunciados.'*

Desse modo, Hobbes entende que ¢ conforme a reta razao a transferéncia da
vontade individual para o corpo politico, uma vez que o direito fundamental do ser
humano configura a autopreservagdo'>>. Nesse sentido, o estado civil configura o
ambiente em que as expectativas normativas sdo efetivamente cumpridas diante do poder
que a autoridade estatal tem em fazer executar as regras, desaparecendo o medo de que

os individuos nio cumprirdo com seus compromissos'%6.

Paralelamente, a instituicdo do estado civil se d4 pelo contrato social'?’,
constituido a partir da unido de todos os individuos de determinado territorio para

submissado de todas as vontades individuais a uma tnica instituicao (monarca, aristocracia

123 Hobbes distingue a renlincia da transferéncia de direitos, cujas consequéncias ndo poderdo ser
exploradas detidamente no presente trabalho, uma vez que fugiria do escopo que configura apresentar o
contexto filoséfico que Rousseau dialoga em sua filosofia politica. Em todo caso, aponta-se que, para
Hobbes, a renuncia resulta em deixar de ser licito o exercicio de determinado direito, enquanto na
transferéncia se torna ilicito resistir a vontade de outrem sobre aquilo que era seu direito. Idem, p. 39.

124 Idem, p. 39.

125 Em contraste, como sera explorado no capitulo 5, Rousseau rejeita a ideia de alienagdo da vontade para
o Estado, entendendo, noutro plano, que o corpo politico deve agir de acordo com as vontades dos
individuos que o integram, porquanto a vontade configura o elemento distintivo do ser humano.

126 HOBBES, Thomas. Do cidadio. Martins Fontes: Sdo Paulo, 2002, p. 44.

127 Hobbes utiliza o termo “cidade” para se referir ao Estado que, além de demonstrar a influéncia do
pensamento grego classico em sua filosofia, aponta que configura uma comunidade de individuos em
determinado territorio delimitado, o que faz necessario haver a regra da maioria, cujo fundamento é
pragmatico, para que seja possivel a efetiva institui¢do do contrato social, pois, a seu ver, quase impossivel
haver total unanimidade entre os individuos cujas vontades individuais sdo tao variadas. Conferir: Ibidem,
p. 102.
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ou povo)!?, que ndo integra o pacto'?’, de modo que ausente possivel divergéncia do

exercicio do poder dentro da comunidade'*°

. Nao obstante, considerando que hé a unido
dos individuos para depois estabelecer o governo, verifica-se que o contrato social ndo
consubstanciaria a primeira relacdo social no ambito da comunidade politica — critica que
Rousseau fara e configura um dos aspectos distintivos de sua obra, notadamente a devida
distin¢do entre o soberano e o governo'*!. Contudo, Hobbes nio rejeita a posi¢do de que
a unido de todos os individuos configurando o “povo” seria antecedente ao contrato
social, mas, diante da natureza do referido contrato que consubstancia a transferéncia das
vontades dos individuos ao soberano, aquela unido tem validade imediata, encerrando-
se!*? assim que instituida a comunidade civil'**. Vejamos:
A aristocracia, ou seja, o governo em que a autoridade suprema esta conferida aos
nobres, nasce de uma democracia que renuncie a seu direito em favor deles. Devemos
entender que nesse regime alguns homens, que se distinguem dos outros pela
eminéncia de titulo, do sangue ou por qualquer outra caracteristica, sdo propostos ao

povo, ¢ este os elege por maioria de votos e, uma vez eleitos, todo o direito do povo
ou da cidade lhes ¢ transferido. Assim, tudo o que o povo anteriormente podia fazer,

128 Hobbes aponta que o Estado configura o género que esta dividido em trés espécies de governo que se
diferenciam, havendo preferéncia de Hobbes a monarquia, mas havendo varia¢do na forma que apresenta a
referida preferéncia ao longo de seus escritos. No livro “Do Cidaddo”, por exemplo, expde que decorre de
pragmatismo, pois, sendo apenas uma vontade, ndo precisa ter data e local para deliberar, estando mais apto
para agir de forma contemporanea as necessidades, o que reduz as possibilidades de retorno ao estado da
natureza. HOBBES, Thomas. Do cidadao. Martins Fontes: Sdo Paulo, 2002, p. 127-128. Paralelamente, no
“Diélogo entre um filésofo e um jurista”, o pensador inglés apresenta que haveria diferenca qualitativa,
notadamente da auséncia de divergéncias de opinides no bojo do exercicio da soberania, criticando
enfaticamente o governo democratico. HOBBES, Thomas. Didlogo entre um filosofo e um jurista.
Tradugdo: Maria Cristina Guimaraes Cupertino. 2 ed. Sdo Paulo: Landy, 2004, p. 51-55.

129 Desse modo, inexiste injlria — violagdo a compromisso regulado pelo direito — quando o soberano causa
prejuizo a sudito, uma vez que ndo integra o contrato social. HOBBES, Thomas. Do cidadao. Martins
Fontes: Sdo Paulo, 2002, p. 128-129. No que se refere ao conceito de injaria, Hobbes distingue a “injuria”
do “dano”, em que a primeira seria resultado de um prejuizo em face de quem possui um compromisso com
o individuo enquanto o dano ¢ o prejuizo realizado com um terceiro em que nio foi firmado qualquer
vinculo. Ibidem, p. 48-49.

130 Idem, p. 96.

31 Inclusive, o professor Richard Tuck aduz que a tnica diferenca significativa entre Rousseau e Hobbes
restaria no fato de que o primeiro, ao contrario de Hobbes, compreendia que a unido inicial ndo se
dissolveria diante da transferéncia de sua soberania para uma institui¢do (e.g., monarca), mas 0 povo
permaneceria com a soberania. TUCK, Richard. The sleeping Sovereign: the invention of modern
democracy. Cambridge: Cambridge University Press, 2015, p. 104.

132 Assim, observam-se contradigdes para a instituigdo de uma comunidade democratica ¢ as premissas
adotadas por Hobbes em sua filosofia politica que, a medida que o autor envelhece, tende a rejeitar a
democracia como forma de governo possivel a partir do contrato social.

133 “Pois 0 povo se dissolve tdo logo o elege, conforme mostramos acima, € a autoridade que ele detinha
enquanto pessoa se desfaz por completo. Por conseguinte, a obrigagdo que se devia & pessoa do povo
também se dissolve e perece.” HOBBES, Thomas. Do cidadido. Martins Fontes: Sao Paulo, 2002, p. 126.
Paralelamente, no Leviatd, Hobbes reforca a proposi¢do de que incorreto sugerir que haveria um pacto de
soberania anterior ao contrato social, pois inexiste soberania anterior ao referido contrato, até porque seria
colocar a possibilidade de haver o estado de natureza em que a vontade de todos os individuos ndo foi
transferida para o soberano. HOBBES, Thomas. Leviatd ou Matéria, forma e poder de um estado
eclesiastico e civil. Tradugdo: Jodo Paulo Monteiro ¢ Maria Beatriz Nizza da Silva. 3 ed. Sdo Paulo: Abril
Cultural, 1983, p. 108.
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o0 mesmo esse conselho de nobres eleitos agora tem direito a praticar. Isto consumado,
¢ claro que o povo, considerado enquanto uma pessoa, ndo mais existe, porque ja
transferiu sua autoridade suprema.'3*

Tal como a aristocracia, também a monarquia se deriva do poder do povo, que
transfere o seu direito — isto é, sua autoridade a um homem.'?

Desse modo, o contrato social configura o instrumento em que garante
ficacia do b 136 d frontad int rticul
eficacia do bem comum °° quando confrontado com interesses particulares, uma vez que
. . . . . . A : 137 .

os individuos renunciam ao seu direito de resisténcia °’, submetendo-se, respectivamente,
a comando supremo exterior que ndo integrou o contrato social, de modo que ndo estad
submetido a qualquer vontade a ele estranha'®.!** Nesse sentido, Hobbes estabelece o
fundamento da autoridade politica no consentimento mutuo dos individuos de deixar o
estado de natureza, renunciando a seus direitos naturais, para estabelecer uma autoridade
soberana que é necessaria para proteger os sujeitos uns dos outros'*’.

Ou seja, o governo civil ndo consubstancia no consentimento dos governados,

isto ¢, “em muitas vontades concorrendo para o mesmo objetivo”!*!

, mas na existéncia
de uma unica vontade, garantindo que inexiste disputa no exercicio da for¢a, mas sim o
medo em descumprir as normas da comunidade — instrumento mais seguro para que haja
eficdcia normativa'*?. Portanto, a soberania, enquanto aspecto distintivo da autoridade

politica, encontra-se divorciada do consentimento do povo'®.

134 HOBBES, Thomas. Do cidaddo. Martins Fontes: Sdo Paulo, 2002, p. 125.

135 Ibidem, p. 127.

136 Infere-se que o bem comum configura a paz em que garantida a autopreservacio de cada individuo que
integra o Estado — conferir: Idem, p. 93. No mesmo sentir: HOBBES, Thomas. Leviata ou Matéria, forma
e poder de um estado eclesiastico e civil. Traducdo: Jodo Paulo Monteiro e Maria Beatriz Nizza da Silva.
3 ed. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1983, p. 109.

137 HOBBES, Thomas. Do cidadio. Martins Fontes: Sdo Paulo, 2002, p. 98.

138 Por conseguinte, verifica-se que a ideia de uma Constituigdo escrita que limite o poder soberano a regras
pré-estabelecidas configura inconcebivel para Hobbes, pois a vontade do soberano ndo pode ser delimitada
por normas. Idem, p. 110-111.

139 Ademais, ha uma razdo utilitarista para a auséncia do direito a resisténcia, uma vez que, para Hobbes,
os exemplos de abusos dos soberanos sdo compensados pelo risco da guerra de todos contra todos.
HOBBES, Thomas. Dialogo entre um filosofo e um jurista. Tradu¢do: Maria Cristina Guimardes
Cupertino. 2 ed. Sdo Paulo: Landy, 2004, p. 44.

140 SMILOVA, Ruzha. The General Will Constitution: Rousseau as a Constitutionalist. In: GALLIGAN,
Denis J. (org.). Constitutions and the Classics: Patterns of Constitutional Thought from Fortescue to
Bentham. New York: Oxford University Press, 2015, p. 266.

14 HOBBES, Thomas. Do cidadio. Martins Fontes: Sdo Paulo, 2002, p. 94.

142 Ibidem, p. 95, 104.

143 SMILOVA, Ruzha. The General Will Constitution: Rousseau as a Constitutionalist. In: GALLIGAN,
Denis J. (org.). Constitutions and the Classics: Patterns of Constitutional Thought from Fortescue to
Bentham. New York: Oxford University Press, 2015, p. 266.
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Outrossim, o exame da filosofia politica de Hobbes aponta que uma vez
estabelecido o Estado, a lei positiva regula as relagdes sociais!**. Desse modo, ao cabo, o
direito natural em Hobbes tem papel semelhante ao adotado por Grotius, notadamente
consubstancia um fundamento de legitimidade, mas ndo uma estrutura que circunscreve
a ordem politica e juridica positiva!*’, porquanto, uma vez que essa ¢ instituida, compete
apenas ao soberano prescrever as normas que devem ser seguidas!'4S.

Portanto, inequivoca a auséncia de qualquer direito a resisténcia por parte do
povo em face do soberano'*’, estando o soberano apenas sujeito a puni¢do de Deus!*® —
até porque a soberania sé cessa quando houver rentincia do soberano e a correspondente
aquiescéncia do povo!#.13% Igualmente, relevante a posicdo de Hobbes de que, mesmo
nas situacdes em que o povo retém a soberania, se 0 povo ndo efetivamente exerce-a,

promove inequivoca rentincia'”!

. Ou seja, a soberania ndo € um recurso de direito natural,
mas um direito de ordem positiva, que demanda eficécia.

Por fim, € certo que ha semelhancas nas filosofias de Grotius e de Hobbes —
e.g., a soberania nao necessariamente resta no povo ¢ o titular do poder politico nao ¢
punivel no ambito da comunidade politica —, ndo obstante, a despeito de as conclusdes

serem equivalentes em diversos pontos, hd decisiva distingdo no ambito da construgdo

dos respectivos edificios teoricos. Grotius aponta que o compromisso firmado entre os

144 “Pois quem tem o direito de punir a sua discrigdo tem direito a competir todos os homens a fazerem
todas as coisas que ele proprio quiser; e ndo se pode imaginar poder maior que este.” HOBBES, Thomas.
Do cidadao. Martins Fontes: Sao Paulo, 2002, p. 104.

145 Nesse sentir, elucidativo que o soberano pode agir de forma iniqua, mas no contraria 4 ordem juridica.
HOBBES, Thomas. Leviati ou Matéria, forma e poder de um estado eclesiastico e civil. Tradugdo: Jodo
Paulo Monteiro ¢ Maria Beatriz Nizza da Silva. 3 ed. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1983, p. 109.

146 “Portanto, o que ¢ o roubo, o assassinio, o adultério, e de modo geral a injlria, deve ser dito pelas leis
civis, isto ¢, pelas ordens daquele que possui a autoridade suprema.” HOBBES, Thomas. Do cidadao.
Martins Fontes: Sao Paulo, 2002, p. 113.

147 Inclusive, para além da renfincia ao direito de resisténcia para integrar constituir o contrato social,
Hobbes aponta que ausente qualquer fundamento divino para eventual direito de resistir ao soberano, uma
vez que ndo € possivel firmar compromisso com Deus, mas apenas com seus representantes. HOBBES,
Thomas. Leviatd ou Matéria, forma e poder de um estado eclesiastico e civil. Tradugao: Jodo Paulo
Monteiro e Maria Beatriz Nizza da Silva. 3 ed. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1983, p. 107-108.

148 Nio obstante, a despeito de o soberano estar normativamente apenas sujeito a Deus, Hobbes aponta-nos
que o monarca esta igualmente sujeito no plano fatico a sofrer ataques ¢ ser destruido caso cometa abusos
incessantes ao povo, de modo que ¢ desinteressante agir em prejuizo do povo. HOBBES, Thomas. Dialogo
entre um filésofo e um jurista. Tradug¢do: Maria Cristina Guimaraes Cupertino. 2 ed. Sdo Paulo: Landy,
2004, p. 67.

149 HOBBES, Thomas. Do cidadio. Martins Fontes: Sdo Paulo, 2002, p. 116-118.

150 paralelamente, Hobbes aponta trés situagdes em que todos os suditos estariam libertados de sua sujeigio:
(i) ha abandono do exercicio da soberania pelo monarca, (ii) o Estado é conquistado, (iii) ausente um
sucessor; além disso, ha a situagdo de libertagdo individual que ocorre quando um recebe a permissdo para
residir em outro Estado ou é banido da comunidade pelo soberano. Ibidem, p. 133-134.

151 Nesse sentir, ¢ o que ilustra Hobbes ao tratar do monarca eletivo e quando ausente efetiva reunido e
deliberagdo do povo. Idem, p. 132.
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individuos que integram determinada comunidade ¢ legitimo por que fundado no direito
natural, ndo sendo, assim, questionavel o arranjo institucional estabelecido. Hobbes, por
sua vez, desenvolve estrutura distinta em que as relagdes anteriores a comunidade civil
sdo suplantadas, criando-se uma ordem juridico-politica estabelecida a partir do
consentimento e da centralizacdo do poder, ou seja, os individuos renunciam aos seus
direitos naturais para estabelecer uma exclusiva autoridade soberana que € necessaria para
proteger os sujeitos uns dos outros. Outrossim, a despeito de Hobbes igualmente utilizar
as escrituras biblicas no ambito de sua filosofia politica, verifica-se que, ao contrario de
Grotius, o pensador inglés ndo constroi sua teoria a partir dos textos biblicos, mas

152 Desse modo, as

demonstra que esses sao validos porque sdo consonantes com a razao
escrituras se comunicam com a filosofia, mas nao sao fundantes para o edificio teorico.
A nosso ver, para além do importante desenvolvimento de categorias no
ambito da filosofia politica de Hobbes, observa-se no autor que a constru¢do do edificio
politico-normativo deve ser resultado da razdo, e ndo de inferéncias obtidas pelos fatos.
Ou seja, o filésofo inglés prescreve que € a razdo que deve fundar a realidade social, e
ndo o contexto fatico que deve determinar a forma como prescrevemos a ordem
normativa, a qual, para Hobbes, resulta em conduzir-nos de acordo com a autoridade
soberana'>?, compreendendo que ausente direito de resisti-la, sob pena de estar diante do

estado de natureza em contraste com o estado civil que permite o direito a

autopreservagao.

2.3. JOHN LOCKE.

Locke (1632-1704), assim como Hobbes, viveu em periodo de guerra civil e
disputa politica na Inglaterra, mas, sendo mais novo que Hobbes, também pode
experenciar a vida publica que se consolidou apds a Revolugio Inglesa de 1688'>* em

que a Casa dos Comuns se tornou a principal institui¢ao politica inglesa, ocupando

152 Conferir: “Primeiro mostraremos aqueles lugares nos quais se declara que a lei divina repousa na reta
razdo.” Idem, p. 75.

153 Nesse sentido, elucidativa a explicagdo que o fildsofo faz ao jurista no texto dialogal de Hobbes acerca
do estudo juridico na Inglaterra em que aponta que a razdo estd em seguir a lei, ¢ ndo procurar a
racionalidade na lei para entdo segui-la. HOBBES, Thomas. Didlogo entre um filésofo e um jurista.
Tradugdo: Maria Cristina Guimaraes Cupertino. 2 ed. S8o Paulo: Landy, 2004, p. 35-36.

154 Tendo, ndo obstante, igualmente vivenciado o exilio e a perseguicdo politica nos anos antecedentes a
Revolucdo. GOUGH, J. W. Introdugio. In: LOCKE, John. Segundo tratado sobre o governo civil: ensaio
sobre a origem, os limites e os fins verdadeiros do governo civil. Tradu¢ao: Magda Lopes e Marisa Lobo
da Costa. Petropolis: Vozes, 1994, p. 12.
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inclusive cargos administrativos de relevo, como Comissario do Conselho do Comércio
e da Agricultura!3 15

O filésofo tem como premissa fundamental que todos os individuos sdo
iguais, ndo estando subordinados a qualquer outro ser humano, uma vez que todos sdo
criagdes de Deus e inexistente qualquer declaragdo do Criador no sentido de que ha
sujei¢do de um individuo a outro'”.!3® Assim, o estado natural configura a convivéncia
comum dos homens, atuando segundo a razio e absolutamente livres'>® e inexistindo um
superior com autoridade para julgar suas a¢des'®’. Contudo, a auséncia de subordinagio

161 consubstancia em

a vontade de outro ser humano nao conduz que o estado de natureza
cenario de permissividade, pois o individuo ndo pode destruir o seu semelhante ou a si
proprio — e por consequéncia os respectivos bens, vez que necessarios para desenvolver
sua vida — porque Deus configura o real proprietario da vida de todos os individuos'®,

Assim, ¢ a partir da cria¢do divina'®?

e correspondente igualdade humana que
prescrevem o direito natural que o direito positivo extrai o fundamento de suas normas'*.
Outrossim, Locke suscita que o individuo est4 sujeito a uma primeira regra

decorrente do principio da conservacdo que decorre da criagdo divina, notadamente de

155 Sobre a vida de Locke, conferir: Ibidem, p. 9-47.

156 A Filosofia politica de Locke ¢ extremamente rica, havendo referéncias para discussdes que serdo depois
exploradas por Marx, a exemplo dos conceitos de valor de uso e de valor de troca e correspondente relagdo
com a desigualdade material no bojo da sociedade, assim como sugestdo de correlagdo entre machismo e a
defesa da monarquia. No entanto, diante do objeto do presente estudo, limitar-se-a especialmente para
discussdes relativas a instituicdo do contrato social e o exercicio legitimo do poder politico. Sobre os
conceitos de valor de uso e de valor de troca, conferir: LOCKE, John. Segundo tratado sobre o governo
civil: ensaio sobre a origem, os limites e os fins verdadeiros do governo civil. Tradu¢do: Magda Lopes ¢
Marisa Lobo da Costa. Petropolis: Vozes, 1994, p. 104-105 (§ 37). Em relacdo a discussdo acerca da
monarquia: Ibidem, p. 113-114 (§ 52-53).

157 Idem, p. 83 (§ 4).

158 Nesse sentir, o professor canadense Lee Ward aponta que, a despeito de Locke apresentar fundamentos
racionais para fundamentar o poder politico, o poder divino ¢ um elemento decisivo em sua filosofia
politica, uma vez que configura a base da igualdade politica e consequente razdo pela qual a sociedade, e
nao o monarca, detém a autoridade politica. WARD, Lee. Locke on Executive Power and Liberal
Constitutionalism. In: Canadian Journal of Political Science, vol. 38, no. 3, p. 719-744, set. 2005.

159 LOCKE, John. Segundo tratado sobre o governo civil: ensaio sobre a origem, os limites € os fins
verdadeiros do governo civil. Tradugdo: Magda Lopes ¢ Marisa Lobo da Costa. Petropolis: Vozes, 1994,
p- 83 (§4).

160 Tbidem, p. 92 (§ 19).

1610 estado de natureza em Locke ndo é um estado em poténcia ou tedrico, mas real, como ocorre nas
relagdes entre Estados. Conferir: Idem, p. 89 (§ 14).

162 Idem, p. 84 (§ 6).

163 E certo que a interpretacio aqui sugerida de Locke ¢é passivel de criticas, uma vez que se adota que a
criagdo divina tem papel fulcral em seu pensamento, afastando-se, assim, de interpretagdes mais
“racionalistas” de seu pensamento.

164 Idem p. 88 (§ 12).
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que tem relagdio com o territorio que nasceu'®’, devendo preservar a terra e dela nio se
ausentar.'®® Do mesmo modo, a autoridade da norma, que configura aspecto intrinseco

porque se ausente eficicia também inexistente validade !’

, ¢ garantida no estado de
natureza por todos os individuos que convivem no respectivo territdrio, os quais tém o
poder de promover a execucio da lei'®®,

Paralelamente, hd semelhangas entre Locke ¢ Hobbes no que se refere ao
potencial cenario de guerra de todos contra todos. Ainda que Locke entenda que o
contexto de guerra estaria limitado aqueles que violam'® o direito natural nas relagdes
que antecedem a institui¢io da comunidade politica!’®, reconhece como positivo o
estabelecimento de uma Unica autoridade para exercer a forga, excluindo a controvérsia
relativa a como serd exercido o poder!’!.

A ordem politica e juridica ¢ estabelecida, por sua vez, a partir de uma
convengao singular, a qual retira os individuos do estado da natureza pela constitui¢ao de
uma Unica autoridade pelo acordo de todos os homens!”. Assim, o povo'”* é construido
por aqueles que consentiram a sociedade politica, a qual ¢ estabelecida por um ato de
vontade especifico, porém nio ¢ o primeiro ato das relagdes sociais'’* porque mesmo no
estado da natureza os individuos podem firmar vinculos:

Pois nédo ¢ toda convengdo que pde fim ao estado de natureza entre os homens, mas
apenas aquela pela qual todos se obrigam juntos e mutuamente a formar uma

165 Na edi¢do inglesa, Locke escreve que o individuo ndo deve “quit his station wilfully” que remete a uma
obrigacdo militar, no sentido de que tem obrigacdes perante seus conterraneos para promover para o bem-
estar geral. LOCKE, John. Two Treatises of Government and A Letter Concerning Toleration. New
Haven: Yale University Press, 2003, p. 102 (§ 6)

166 Ademais, essa relagdo com a terra, decorrente do direito divino, ¢ utilizada por Locke para explicar por
que homens de outro territorio ndo podem exercer sua autoridade. LOCKE, John. Segundo tratado sobre
o governo civil: ensaio sobre a origem, os limites ¢ os fins verdadeiros do governo civil. Tradugdo: Magda
Lopes e Marisa Lobo da Costa. Petropolis: Vozes, 1994, p. 86 (§ 9).

167 Nesse sentir, elucidativo que Locke indica que o poder legislativo esta vinculado ao poder de estabelecer
sangdes. Ibidem, p. 133 (§ 88).

168 Jdem, p. 85 (§ 7).

169 Relevante registrar que Locke adota premissa distinta a legislagio da maioria dos Estados
contemporaneos, ou ao menos aqueles que se posicionam como integrantes da tradicdo dos direitos
humanos, uma vez que desconsidera a possibilidade de reabilitacdo do individuo pelo sistema criminal,
entendendo que o homem estara excluido da comunidade uma vez que transgrediu a lei natural. Conferir:
Idem, p. 91 (§ 16).

170 Idem, p. 85-86 (§ 8).

71 Idem, p. 93-94 (§ 21).

172 Qutrossim, importante ressaltar que Locke aponta que, para os individuos que nascem apds o pacto,
havera integracdo a comunidade pela escolha de permanecer na sociedade, que se da especialmente pelo
direito de heranga. Conferir: Idem, p. 124-125 (§ 73).

173 Conforme define de forma mais evidente ao tratar da conquista de uma comunidade por outra. Conferir:
Idem, p. 193 (§ 175).

174 Locke, em contraste com Hobbes, entende que os homens sdo naturalmente inclinados para a sociedade.
Idem, p. 128 (§ 77).
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comunidade Unica e constituir um unico corpo politico; quanto as outras promessas
convengdes, os homens podem fazé-las entre eles sem sair do estado de natureza.!”

Nao obstante, o contrato social que estabelece a autoridade comum ndo
consubstancia em alienagdo da vontade individual, mas na constru¢do de uma
organizacao politica em que os individuos participam da constru¢ao das normas positivas,

176 Dessa

isto ¢, a liberdade estd limitada apenas pela propria vontade e ndo de outrem
forma, sempre presente a distin¢ao da ordem social da individual, de modo que a violagdo
a lei natural consubstancia tanto uma injuria para a sociedade como um dano que faz
e ~ T 54177
nascer o direito a reparagdo por parte do individuo que sofreu a transgressao '’. Isso
porque retirar a vontade do individuo consubstanciaria em colocar em estado de guerra
em face do referido superior — seja no estado da natureza, seja no estado civil'”® —, pois
submeter a sua liberdade a vontade de outrem consubstancia em atentado contra a propria
vida — poder este que nem o proprio individuo detém, mas apenas Deus — porque resulta
na possibilidade de aquele que obteve a vontade destruir o individuo que a alienou ja que
ausente qualquer dever de haver o consentimento do alienante para aquele exercer seu
poder!”.

Assim, a liberdade ¢ decorréncia direta da criacdo divina e da igualdade dos
homens, configurando axioma necessdrio para que ndo ocorra o estado de guerra no
ambito das relacoes sociais:

Aquele que no estado de natureza retirasse a liberdade que pertence a qualquer um
naquele estado, necessariamente se supde que tem intengdo de retirar tudo o mais, pois
a liberdade ¢ a base de todo o resto; assim como aquele que no estado de sociedade
retirasse a liberdade pertencente aos membros daquela sociedade ou da comunidade

politica, seria suspeito de tencionar retirar deles tudo o mais, e portanto seria tratado
como em estado de guerra.'®

Outrossim, Locke aponta que a comunidade politica ¢ dependente da sua
correspondéncia com o direito natural, devendo as suas normas serem editadas com base
nas prescri¢des da razio, sob pena de ser injustas'®! e, assim, surgir o direito de resisténcia

por parte do individuo'®.

175 Idem, p. 89 (§ 14).
176 Idem, p. 95 (§ 22).
177 {dem, p. 86-87 (§ 10-11).
178 Idem, p. 92 (§ 19).
179 Idem, p. 91 (§ 17).
130 Idem, p. 92 (§ 17).
181 Jdem, p. 88 (§ 12).
182 Idem, p. 93 (§ 19).
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Nesse contexto, o Estado tem como fim a preservagao da propriedade — cujo
sentido em Locke ¢ mais amplo que a defini¢do comumente atribuida — tendo como
caracteristica distintiva o0 monopolio da aplicacdo e execu¢do da lei diante da rentincia
deste poder por parte de todos os individuos que integram a comunidade!®?. Para o
filosofo — possivelmente influenciado pela ideia absolutista de que os individuos sdo
“sujeitos” do rei — os individuos sdo donos de si mesmos e de seus bens, de modo que
integra o conceito tanto a vida do ser humano quanto os seus respectivos direitos e bens

— vejamos:

Ainda que a terra e todas as criaturas inferiores pertencam em comum a todos os
homens, cada um guarda a propriedade de sua propria pessoa; sobre esta ninguém tem
qualquer direito, exceto ela. Podemos dizer que o trabalho de seu corpo e a obra
produzida por suas maos sao propriedade sua. Sempre que ele tira um objeto do estado
em que a natureza o colocou e deixou, mistura nisso o seu trabalho e a isso acrescenta
algo que lhe pertence, por isso o tornando sua propriedade. Ao remover este objeto do
estado comum em que a natureza o colocou, através do seu trabalho adiciona-lhe algo
que excluiu o direito comum dos outros homens. Sendo este trabalho uma propriedade
inquestionavel do trabalhador, nenhum homem, exceto ele, pode ter o direito ao que
o trabalho lhe acrescentou, pelo menos quando o que resta ¢ suficiente aos outros, em
quantidade e em qualidade.'8

Por conseguinte, a lei ndo consubstancia uma limitagdo a liberdade, seja a
natural que segue da razdo cuja origem divina prescreve que ninguém pode submeter a
sua vontade a outrem, seja a positiva que € estabelecida por meio da participagdo da
vontade dos individuos que dispdem as suas a¢des devem ser dirigidas. E o que Locke

elucida ao tratar da constru¢do do género humano apds Adao:

A lei, em sua verdadeira nogdo, ndo ¢ tanto a limitagdo, mas a diregdo de um agente
livre e inteligente em seu proprio interesse, € s6 prescreve visando o bem comum
daqueles que lhe sdo submetidos. Se eles pudessem ser mais felizes sem ela, a lei
desapareceria como um objeto inutil; ndo é confinando alguém que lhe tornamos
inacessiveis os lodagais e os precipicios. De forma que, mesmo que possa ser errada,
a finalidade da lei ndo ¢ abolir ou conter, mas preservar e ampliar a liberdade. Em
todas as situagdes de seres criados aptos a lei, onde ndo ha lei, ndo ha liberdade. A
liberdade consiste em ndo se estar sujeito a restri¢do e a violéncia por parte de outras
pessoas; o que ndo pode ocorrer onde ndo hé lei: e ndo ¢, como nos foi dito, uma
liberdade para todo homem agir como lhe apraz. (Quem poderia ser livre se outras
pessoas pudessem lhe impor seus caprichos?) Ela se define como a liberdade, para
cada um, de dispor e ordenar sobre sua propria pessoa, agdes, possessoes e tudo aquilo
que lhe pertence, dentro da permisséo das leis as quais esta submetida, e, por isso, ndo
estar sujeito a vontade arbitraria de outra pessoa, mas seguir livremente a sua propria
vontade.'$

183 Ide, p. 132-133 (§ 87).
184 Idem, p. 98 (§ 27).
185 Idem, p. 98 (§ 27).
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Assim, ha inequivoca complementariedade entre “vontade” e “liberdade”,
uma vez que a vontade so € livre se exercida considerando a lei, pois, do contrario, estara
sujeita a eventual estado de guerra'®. Paralelamente, razdo e liberdades sdo igualmente
correlacionadas, surgindo de forma co-origindria a partir da idade que permite o
florescimento de ambas'®’, sendo garantidas pelo fato de todos os individuos estarem
submetidos as mesmas regras.

Nesse cenario, observa-se que a monarquia absoluta nao configura uma forma

188

de governo consonante com o direito natural para Locke *°, uma vez que estabelece um

sujeito acima das leis, julgando em causa propria, estando, assim, no estado de natureza
em relacao aos suditos, podendo estes utilizar da propria forca para se defender, vez que

ausente uma autoridade em comum para julgar as disputas:

Pois, supondo-se que o principe detenha nele proprio a totalidade do poder, legislativo
e executivo, quando se busca obter a reparagdo e a indenizacdo de injurias ou
inconveniéncias das quais o principe ¢ o autor, ou que foram causadas por sua ordem,
ndo se pode conseguir nenhum juiz, nem quem quer que seja que possa julgar com
autoridade, sem injustica ou parcialidade. Tal homem, seja qual for seu titulo — Czar
ou Grande Senhor ou qualquer outro que se queira — permanece no estado de natureza,
com todos sob sua dominagao, assim como o resto da humanidade. Onde existam dois
homens que ndo possuem uma regra permanente € um juiz comum para apelar na terra
para que sejam dirimidas as controvérsias de direito entre eles, estes ainda estdo no
estado de natureza, ¢ sujeitos a todas as suas inconveniéncias, com apenas esta
lamentavel diferenca que distingue o stdito, ou antes o escravo, do principe absoluto:
aquele que na condigdo ordinaria de sua natureza permanece livre para julgar seu
direito e defendé-lo com o maximo de suas forgas, sempre que sua propriedade for
invadida pela vontade e por ordem de seu monarca, ndo somente ele ndo tem a quem
apelar, como aqueles que vivem na sociedade devem ter, mas, se fosse degradado do
estado comum das criaturas racionais, ser-lhe-ia negada a liberdade de julgar ou
defender seu direito; assim sendo, estd exposto a toda a miséria e inconveniéncias que
um homem pode temer daquele que, além de estar no desenfreado estado de natureza,
estd também corrompido pela lisonja e armado de poder.'®°

Curiosamente, a referida posi¢ao € reproduzida por Rousseau que, a despeito
de ndo fazer referéncia a Locke, reproduz pensamento do filosofo inglés no sentido de
que se 0 monarca esta acima das leis, entdo se encontra no puro estado da natureza com
seus suditos:

Além disso, a pergunta depende de outra que ndo cabe a mim responder: se o principe

esta ou ndo sujeito as leis do Estado. No primeiro caso, sua pessoa esta vinculada ao
Estado, ao qual pertence a sua vida, da mesma forma como a do cidaddo mais humilde.

186 Jdem, p. 117 (§ 60).

187 1dem, p. 117-118 (§ 61).

188 Ademais, Locke que presenciou em seu exilio na Holanda os ganhos que a liberdade religiosa e de
pensamento podem suscitar para a sociedade, também aduz que a monarquia também ¢ negativa por reduzir
o referido ambiente, silenciando os sujeitos pela espada. Idem, p. 136 (§ 92).

189 Idem, p. 135-136 (§91).
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Mas se o principe esta acima das leis, ele vive no puro estado da natureza e ndo ¢é
responsavel por suas a¢des perante seus suditos ou qualquer outra instancia.'*°

Nao obstante, a filosofia politica de Locke falha na constru¢ao de como a lei
configura o resultado da propria vontade do individuo, uma vez que a instituicao de uma
autoridade comum e participagio no poder legislativo!®! ndo é garantia que a lei sera
consonante sua vontade. Isso porque — a despeito de prescrever que os individuos

participam igualmente no parlamento'*?

e tém liberdade para estabelecer as regras que
estdo sujeitos porque o direito natural exige que a comunidade civil siga as normas da
razdo, tendo liberdade para prescrever o contetido que rege as relagdes sociais'®® — a
aderéncia a regra da maioria'®*, que significa a regra de a¢dio na sociedade politica para
Locke!*®, ainda assim ndo demonstra como presente a vontade dos individuos nas leis
estabelecidas pela comunidade. Inclusive, o referido cenario resulta no reconhecimento
por parte do fildésofo de que a comunidade politica pode resultar em limitagdo a liberdade
do individuo, mas argumenta que se trata de situagdo necessaria, sob pena de retorno ao
estado natural'®S,

Outrossim, como resposta a questionamentos de ilegitimidade que a situacao
pode gerar, Locke aponta que haveria a liberdade de a pessoa se retirar da comunidade
politica, até porque a unidio a sociedade é uma escolha individual'®’. No entanto, ndo nos
parece uma resposta adequada, até porque o proprio pensador aponta que os individuos
tendem a permanecer sob as mesmas relagdes sociais'*®, de modo que, a inexisténcia de
garantia de que a vontade dos individuos se faz presente na edicdo das normas, aponta
para relevante vacuo por parte da filosofia politica de Locke.

Nos capitulos seguintes observaremos a resposta de Rousseau ao referido

problema que envolve especialmente na adogdo de pressupostos distintos de Locke, o

1% ROUSSEAU, Jean-Jacques. O Estado de Guerra Nascido do Estado Social. In: ROUSSEAU, Jean-
Jacques. Rousseau e as relacbes internacionais. Tradugdo: Sérgio Bath. Sao Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 47-48.

191 A participagdo nfo precisa ser de forma direta como ressalta Locke ao apontar que a comunidade politica
nao necessariamente deve ser uma democracia. LOCKE, John. Segundo tratado sobre o governo civil:
ensaio sobre a origem, os limites ¢ os fins verdadeiros do governo civil. Tradugdo: Magda Lopes e Marisa
Lobo da Costa. Petropolis: Vozes, 1994, p. 160-161 (§ 133).

192 Tbidem, p. 138 (§ 94).

193 F que se infere da situagdo exemplificativa que Locke aponta ao comparar o poder paterno e o poder de
legitima defesa, demonstrando que as relagdes sociais sdo convencionais, havendo de imutavel apenas as
regras de direito natural, notadamente a igualdade e a autopreservacédo. Idem, p. 125-127 (§ 74).

194 Inclusive, observa-se que a regra também & aplicada ao contrato social. Idem, p. 141 (§ 99).

195 Tdem, p. 139-140 (§ 95-96).

196 Tdem, p. 140 (§ 97).

197 Idem, p. 142-143 (§ 102).

198 Idem, p. 145 (§ 107).
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qual prescreve o ato de participagdo do corpo politico como uma ag¢do individual,
inexistindo a construcdo de um sujeito moral que reproduz a vontade dos individuos

enquanto sujeito coletivo.

3. CONCEITO DE INDIVIDUO EM ROUSSEAU.

Um ponto de conexdo da tradicdo contratualista, na qual Rousseau faz parte,
¢ o voluntarismo, notadamente a pressuposicao de que o sujeito tem existéncia a par da

sociedade!”?

, sendo que esta ¢ um organismo artificial constituido a partir da composi¢ao
do consentimento voluntério e individual de todos os cidadios®.

Assim, antes de se chegar a defini¢do de povo®®!, necessario comecar pelos
elementos que a integram?*?, de modo que importante perquirir qual o conceito do
individuo que é considerado como elemento (indissociavel) do corpo politico®>.

Na obra que Rousseau se volta para refletir acerca do individuo (Emilio)*™*,

apresenta-se logo em seu inicio que o aspecto distintivo do homem configura sua

199 Com isso ndo se desconsidera a existéncia de criticas no sentido de que a propria concepgio de individuo
¢ uma construgdo social, como suscitada por Marx. Nao obstante, procura-se o conceito filoséfico de povo
no ambito da obra de Rousseau, notadamente se volta para a compreensdo do movimento de construgéo das
teses ligadas umas as outras numa ordem por razdes, ¢ ndo uma critica externa as suas posigdes. Sobre o
método interpretativo: GOLDSCHMIDT, Victor. A religido de Platdo. Tradugio: leda e Oswaldo Porchat
Pereira. 2 ed. Sdo Paulo: Difusdo Europeia do Livro, 1971, p. 139-147. Relativamente a critica de Marx:
“O maximo alcancado pelo materialismo contemplativo, isto é, o materialismo que ndo concebe a
sensibilidade como atividade pratica, ¢ a contemplagdo dos individuos isolados e da sociedade civil.”
MARX, Karl. Teses sobre Feuerbach. In: MARX, Karl; ENGELS, Friedrich. A ideologia alema. Tradugao:
Luis Claudio de Castro e Costa. So Paulo: Martins Fontes, 1998, p. 102 (grifos originais).

200 RILEY, Patrick. Rousseau’s General Will. In: RILEY, Patrick (org.). The Cambridge Companion to
Rousseau. Cambridge: Cambridge University Press, 2001, p. 128.

201 Trata-se de postura distinta a adotada por Socrates na Republica, em que, ap6s ser questionado no Livro
IT que sua apresentag@o acerca da justica ndo havia sido satisfatoria, volta-se para identificar o conceito
filosofico por meio da reflexdo da cidade, deixando de lado o individuo: “— Portanto, talvez exista uma
justica numa escala mais ampla, ¢ mais facil de apreender. Se quiserdes entdo, investigaremos primeiro
qual a sua natureza nas cidades.” PLATAO. A republica. Tradugio: Maria Helena da Rocha Pereira. 9 ed.
Lisboa: Fundagao Calouste Gulbenkian, 2014, p. 71 (§ 369a).

202 Nesse cenario, a perspectiva tem influéncia de Descartes, procurando dividir o tema em tantas questdes
quanto for possivel e necessario para resolvé-las, de modo que comecaré pelos objetos mais simples e mais
faceis de conhecer. Conferir: DESCARTES, René. Discurso do método. Traducdo: Maria Ermantina
Galvao. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1996, p. 23.

203 “T30 logo essa multiddo se encontre assim reunida num corpo, ndo se pode ofender um dos membros
sem atacar o corpo, nem, muito menos, ofender o corpo sem que os membros disso se ressintam. Assim, o
dever ¢ o interesse obrigam igualmente as duas partes contratantes a se ajudarem mutuamente, ¢ 0s mesmos
homens devem buscar reunir, sob essa dupla relagao, todas as vantagens que dela emanam.” ROUSSEAU,
Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo: Martins Fontes,
1999, p. 24 (Livro I, Capitulo VII).

204 Como aponta Plamenatz, no Emilio, Rousseau investiga como o individuo deve ser educado em meio a
uma comunidade corrupta, de modo que apresenta como adquirir autonomia no referido contexto.
PLAMENATZ, John Petrov. Machiavelli, Hobbes, and Rousseau. Oxford: Oxford University Press,
2012, p. 267.
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capacidade de modificar a teleologia das coisas, amoldando-as para a finalidade do
205

individuo”™. Nesse sentido, observa-se, ao longo de seus escritos, que a caracteristica
distintiva do homem para Rousseau, e por isso decisiva, configura ser um agente livre, e
ndo um ser racional>%® 2%’

De acordo com Rousseau®”, 0 homem e o animal possuem sentidos e, por
consequéncia, ideias que decorrem desses. No entanto, o primeiro se diferencia do
segundo pelo fato de se configurar um agente livre, isto ¢, enquanto o animal age
conforme seus instintos, seguindo regras prescritas pela natureza tdo somente, o homem
atua através de um ato de liberdade, podendo, inclusive, agir de forma contraria aos seus
instintos.

Portanto, em contraposi¢do a confianga na razao — caracteristica do século
XVIII??, que Rousseau era seu produto — o genebrino se afasta da posi¢do fundamental
da racionalidade como aspecto distintivo do ser humano, arrimando-se na liberdade?'°.

Nesse sentido, € a perfectibilidade a caracteristica insita do homem,
notadamente o fato de que ele age por meio de um ato de liberdade, adaptando a si mesmo
e o contexto que lhe circunscreve. Ressalte-se que, apesar do vocabulo levar o intérprete
a impressdo de que se trata de fator positivo, ela ndo ¢ inerentemente boa ou ma, isso
porque, conforme Rousseau expde no Discurso sobre a Origem e os Fundamentos da

21" a perfectibilidade pode tornar o homem suscetivel a

Desigualdade entre os Homens
tornar-se imbecil — com vicios, ao passo que ndo ocorre com 0s animais que ndo detém

aquela qualidade, uma vez que regrados apenas por seus instintos — como igualmente

205 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emilio; ou da, Da educac¢iio. Tradugio: Sérgio Milliet. 3 ed. Rio de
Janeiro: Bertrand Brasil, 1995, p. 1.

206 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os
homens. Tradugdo: Maria Ermantina Galvao. 2 ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 172.

207 No mesmo sentir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi.
3 ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 15 (Livro I, Capitulo IV).

208 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os
homens. Tradu¢do: Maria Ermantina Galvao. 2 ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 173.

209 Cassirer apresenta o termo Século da Filosofia e assinala em que medida o século XVIII representou
uma mudanga paradigmatica para a filosofia. CASSIRER, Ermnst. A filosofia do iluminismo. Tradugao:
Alvaro Cabral. Campinas: Editora da UNICAMP, 1992, p. 19-20.

210 Nesse sentido, ilustrativa passagem do fildsofo sobre a influéncia das paixdes na razdo: “Digam o que
disserem os moralistas, o entendimento humano deve muito as paixdes, que, segundo uma opinido geral,
lhe devem muito também: € pela sua atividade que nossa razdo se aperfei¢oa; s6 buscamos conhecer por
desejarmos usufruir, ndo sendo possivel conceber por que aquele que ndo tivesse desejos nem temores se
daria ao trabalho de raciocinar.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. O discurso sobre a origem e os
fundamentos da desigualdade entre os homens. Tradu¢do: Maria Ermantina Galvao. 2 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 175.

21 Tbidem, p. 174.
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pode resultar em um individuo independente, sem necessidades além daquelas ja

presentes na natureza, tal como ocorre com o homem natural:

Mas, sem recorrer aos incertos testemunhos da historia, quem ndo vera que tudo
parece afastar do homem selvagem a tentagdo e os meios de deixar de sé-lo? Sua
imaginacdo nada lhe descreve, seu coragdo nada lhe pede. Suas mddicas necessidades
encontram-se tdo facilmente ao alcance da mado e ele estd tdo longe do grau de
conhecimentos necessarios para desejar adquirir outros maiores, que nao pode ter nem
previdéncia, nem curiosidade. O espetaculo da natureza, a for¢a de se lhe tornar
familiar, torna-se-lhe indiferente. E sempre a mesma ordem, sdo sempre as mesmas
revolugdes; ndo tem o espirito de espantar-se com as maiores maravilhas, e nio é nele
que se deve procurar a filosofia de que o homem necessita para saber observar uma
vez o que tem visto todos os dias. Sua alma, que nada agita, entrega-se apenas ao
sentimento de sua existéncia atual, sem nenhuma idéia do futuro, por mais préximo
que possa ser, € seus projetos, limitados como as suas vistas, mal se estendem ao fim
do dia. Tal ¢ ainda hoje o grau de previdéncia do caraiba: de manha, vende seu colchio
de algodao e, a noite, vem chorar para recompra-lo, por ndo haver previsto que
careceria dele para a noite seguinte.?!2

Ou seja, a perfectibilidade configura na plasticidade do homem em relacao
ao seu meio. Relacionando-a com a diferenca entre homem natural e civil, verifica-se que
enquanto o homem selvagem ndo possui outras necessidades que as encontradas na
natureza, o homem moderno ¢ imbuido de vicios e incapaz de sobreviver autonomamente,
estando imerso na sociedade.

Nesse sentir, Rousseau aponta que necessidades diversas dos instintos
naturais que compdem o homem sdo construtos sociais, sendo que o homem, em sua
ignorancia natural, apenas vive e goza de seu viver, nao refletindo sobre sua miséria ou

213 Ainda, Rousseau®!'* — em proposi¢io um tanto superficial do pensamento

infelicidade
de Hobbes?!®, uma vez que afirma que este autor entendia que o homem é mau em si
mesmo — indica que o estado de guerra, de todos contra todos, € fruto das paixdes surgidas

na sociedade?!®. Isso ocorre, pois, as relagdes sociais fazem do homem um ser dependente

212 1dem, p. 176.

23 Idem, p. 186.

214 Idem, p. 188.

215 Hobbes no aduz que todos os homens sdo perversos, inclusive é expresso ao apontar que seria apenas
sua minoria, mas a referida quantidade nao afasta o grande risco que se coloca ao todo, conferir: “Mas essa
proposi¢do, de que os homens sdo maus por natureza, ndo decorre desse principio; pois, embora os
perversos fossem inferiores em niimero aos justos (righteous), no entanto, porque ndo temos como
distingui-los, temos a necessidade de suspeitar, de nos acautelar, de prevenir, de nos defender, necessidade
esta que afeta até os mais honestos e de melhores condi¢des.” HOBBES, Thomas. Do cidadaoe. Martins
Fontes: Sdo Paulo, 2002, p. 14-15.

216 Ademais, relevante indicar igualmente a passagem do texto O Estado de Guerra Nascido do Estado
Social, uma vez que, além de reforcar a posi¢do de que o estado de guerra € fruto do homem civil, reforca
que se importante ler os conceitos de homem natural ou social abstraindo juizos valorativos (e.g., medroso
como algo negativo): “O homem € naturalmente pacifico e medroso: diante do menor perigo, sua primeira
reacdo ¢ fugir. O que o leva a luta é s6 a forga do habito e a experiéncia. No seu estado natural, todas as
paixdes que o movem a desafiar os perigos e a morte - a honra, o interesse, o preconceito, a vinganga - lhe
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e, quando se torna carente de outrem para atingir suas necessidades, criam-se vicios,

corrupgdes, bem como atos que causam a turbacao de seu semelhante:

[O] homem ¢ fraco quando ¢ dependente e ¢ emancipado antes de ser robusto. Hobbes
nio viu que a mesma causa que impede os selvagens de usar da razdo, como
pretendem nossos jurisconsultos, impede-os ao mesmo tempo de abusar de suas
faculdades, como ele mesmo pretende; de sorte que se poderia dizer que os selvagens
ndo sdo maus justamente por ndo saberem o que € serem bons, pois ndo ¢ nem o
desenvolvimento das luzes, nem o freio da lei, mas sim a calma das paixdes ¢ a
ignorancia dos vicios que os impedem de proceder mal (...).2"7

Desse modo, observa-se que a plasticidade do homem o condiciona as
necessidades da natureza ou da sociedade, a primeira revela-se um estado de pureza, em
que a acao livre do homem ndo se volta a caréncias de outrem, mas apenas suas; a
segunda, por sua vez, enseja o individuo a saciar necessidades artificiais, direcionadas a
questdes que ndo se vinculam a si mesmo, porém submetida a outros seres humanos,
revelando-se em mera dependéncia no proximo sem fundamento — vejamos diferenciagao

entre os dois estados exposta por Rousseau:

O que a reflex@o nos ensina a esse respeito, a observagdo o confirma perfeitamente: o
homem selvagem e o homem policiado diferem tanto no fundo do coracdo e das
inclinagdes que o que faz a felicidade suprema de um reduziria o outro ao desespero.
O primeiro aspira s6 ao repouso e a liberdade, quer apenas viver e ficar ocioso, e
mesmo a ataraxia do estdico ndo se aproxima de sua profunda indiferenca por
qualquer outro objeto. O cidaddo, ao contrario, sempre ativo, cansa-se, agita-se,
atormenta-se continuamente para encontrar ocupagdes ainda mais laboriosas; trabalha
até a morte, até corre ao seu encontro para se colocar em condigdo de viver, ou
renuncia a vida para adquirir a imortalidade. Corteja os grandes que odeia e os ricos
que despreza; nada poupa para obter a honra de servi-los; vangloria-se
orgulhosamente de sua baixeza e da protegdo deles e, orgulhoso de sua escravidao,
fala com desdém daqueles que ndo tém a honra de compartilha-la. (...) Mas, para ver
o objetivo de tantos cuidados, cumpriria que estas palavras, poder e reputagdo,
tivessem um sentido em seu espirito, que soubesse que hd uma espécie de homens que
dao valor aos olhares do resto do universo, que sabem ser felizes e contentes consigo
mesmos mais pelo testemunho alheio do que pelo proprio. Tal é, de fato, a verdadeira
causa de todas essas diferencas: o selvagem vive em si mesmo; o homem sociavel,
sempre fora de si, sd sabe viver na opinido dos outros e é, por assim dizer, do juizo
deles que lhe vem o sentimento de sua propria existéncia. 2'8

Assim, considerando a perfectibilidade insita ao género humano, como

proceder para que o homem moderno, nascido em uma sociedade, pudesse voltar ao seu

sdo estranhas. S6 ao ingressar na vida social, com outros homens, ele decide atacar, ¢ s6 se torna um soldado
depois que ¢ cidaddo. Ndo ha uma inclinagdo natural no homem para que guerreie seus companheiros. Mas
estou me detendo demais em um sistema ao mesmo tempo absurdo e revoltante, que cem vezes ja foi
refutado.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. O Estado de Guerra Nascido do Estado Social. In: ROUSSEAU,
Jean-Jacques. Rousseau e as relacdes internacionais. Traducdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 47-48.

217 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os
homens. Tradugdo: Maria Ermantina Galvao. 2 ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 189.

213 Tbidem, p. 241-242.
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estado natural, seria o caso de apenas coloca-lo na natureza, retirando de qualquer contato
social?
Bem, o entendimento de Rousseau parece diferente. Isso porque, logo no

Livro Primeiro do Emilio*"’

, ao tratar da educacdo da crianga, o genebrino indica que ela
possui orgulho, vontade de maltratar animais e de dominar outros, o que nos leva a
conclusdo que a plasticidade faz com que as necessidades sociais imiscuam dentro do
homem moderno desde seu nascimento. Ademais, a referida posicdo ¢ reforcada por
passagem do Terceiro Dialogo de Rousseau Juiz de Jean-Jacques**, em que assinala que
a natureza humana nio volta atrés, ndo sendo possivel retornar aos tempos de inocéncia
e equidade que se foram.

Ou seja, verifica-se que a perfectibilidade determina a qualificagdo do homem
desde seu nascimento. Assim, ndo haveria como moldar o individuo, seguindo sua

1221

plasticidade, para que voltdssemos ao homem natural*~’ — independente, sem vicios e

222

vontade de maltratar outros? Rousseau nos apresenta algumas respostas???, em especial®*®

que ¢ possivel a constitui¢ao de um corpo social em que a atuacao do individuo envolva
o amor a liberdade, considerando seus concidadaos integrantes do mesmo corpo politico,

atingindo a felicidade®**:

O organismo politico é assim também um ser moral dotado de vontade; e essa vontade
geral, que tende sempre a preservacdo e ao bem-estar do conjunto e de todas as partes,

219 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emilio; ou da, Da educagiio. Tradugdo: Sérgio Milliet. 3 ed. Rio de
Janeiro: Bertrand Brasil, 1995, p. 48-49.

220 ROUSSEAU, Jean-Jacques Rousseau. Rousseau, Judge of Jean-Jacques: Dialogues. Tradugdo: Roger
D. Masters e Christopher Kelly. Hanover: Dartmouth College Press 2001, p. 213.

221 Importante ressaltar que o “homem natural”, que Rousseau se refere no Segundo Discurso ou no Emilio,
ndo ¢ o homem que se encontra no estado de natureza, enquanto aquele estado que antecede o estado civil,
vez que no estado de natureza pode ja existir relagdes sociais, de modo que diante de um “homem civil”.
Conferir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Traducdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo
Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 25 (Livro I, Capitulo VIII).

222 Uma outra ¢ a educacdo individual, em que o sujeito se afasta dos interesses que o degenera, assim como
se torna indiferente as injusticas e alteracdes sociais. Conferir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Emilio; ou da,
Da educagdo. Traducdo: Sérgio Milliet. 3 ed. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, 1995, p. 213; PRADO
JUNIOR, Bento. Rousseau: filosofia politica e revolugdo. In: PRADO JUNIOR, Bento. A retérica de
Rousseau e outros ensaios: Bento Prado Jr. Tradugdo: Cristina Prado. Sdo Paulo: Cosac Naify, 2008, p.
423-424,

223 Utiliza-se a expressdo “em especial”, pois Rousseau salienta que, quanto mais refletia, observava que
“tudo se prendia radicalmente com a politica”. ROUSSEAU, Jean-Jacques. Confissées. Tradugdo:
Fernando Lopes Graga. 2 ed. Lisboa: Portugalia, 1964, p. 392.

224 “E os cidaddos, curados dos gostos frivolos criados pela opuléncia, assim como dos vicios associados a
pobreza, devotardo seus melhores esforgos ao servigo da patria, encontrando gloria e felicidade no
cumprimento do dever.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. Consideragdes Sobre o Governo da Polonia e a sua
projetada Reforma. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Rousseau e as relacdes internacionais. Traducao:
Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 282.
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e que ¢ a fonte das leis, consiste na regra do que ¢é justo e injusto, para todos os
membros do Estado, com respeito a eles mesmos e ao proprio Estado.??

Do exposto, observa-se que o individuo configura um conceito em Rousseau
representado pela perfectibilidade e direcionado a liberdade. Nesse sentido, a realizagdo
do sujeito ndao ¢ um dado, mas uma possibilidade em que o sujeito amolda a si mesmo e

modifica o seu exterior para que seja, em ultima instancia, livre.

4. CONCEITO DE POVO EM ROUSSEAU.

Com a identificagio do individuo®?¢ e tendo em vista que 0 homem moderno
estd imerso a vinculos com outros sujeitos*?’ que fazem surgir paixdes, a filosofia politica
de Rousseau deve responder se poderia existir — e, caso positivo, como —uma organizagao
social que pode moldar o sujeito em liberdade, de modo que seja uma criagdo social 1til

e igualmente justa:

Quero indagar se pode existir, na ordem civil, alguma regra de administra¢ao legitima
e segura, considerando os homens tais como sdo e as leis tais como podem ser.
Procurarei sempre, nesta investigagdo, aliar o que o direito permite ao que o interesse
prescreve, a fim de que a justica e a utilidade ndo se encontrem divididas.

(..))

O homem nasceu livre e por toda parte ele esta agrilhoado. Aquele que se cré senhor
dos outros ndo deixa de ser mais escravo que eles. Como se deu essa mudanga?
Ignoro-o. O que pode legitima-la? Creio poder resolver esta questdo.??

225 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Tratado Sobre a Economia Politica. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques.
Rousseau e as relacoes internacionais. Tradugdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 7.

226 Inclusive, Rawls suscita que o conceito de soberano, vontade geral e interesse comum sdo reduziveis e
decorrentes do conceito normativo de sujeito em Rousseau e de sua distingdo entre amor-de-si (amor de
preservagdo, independente e natural) e amor-proprio (desenvolvido da dependéncia e inequalidade dos
vicios do homem civil). Deve-se deixar claro que o presente texto ndo visa confrontar a referida ideia —
tanto que se entendeu necessario realizar, ainda que de forma breve, reflexdo acerca do conceito de sujeito
em Rousseau — mas apenas apontar para aspecto que integra a realizagdo do povo em concreto, notadamente
o papel da deliberagdo e da definigdo do bem comum da sociedade. Conferir: RAWLS, John. Lectures on
the history of political philosophy. Cambridge: Harvard University Press, 2008, p. 214-228.

227 Nesse sentir, o Canivez aponta que, para além do conceito politico de “povo” em Rousseau, haveria o
conceito historico, que se refere a sociedade que se encontra os individuos antes do contrato social. No
entanto, trata-se de aspecto distinto que move o presente estudo, em que se procura o conceito normativo
de povo enquanto soberano. CANIVEZ, Patrice. Jean-Jacques Rousseau’s concept of people. In:
Philosophy & Social Criticism, vol. 30, no. 4, p. 393-412, 2004, p. 398. Sobre o uso do termo “povo” em
sentido historico em Rousseau, conferir: “Ha povos que, em quaisquer condi¢cdes ndo podem ser bem
governados, pois ndo se submetem as leis, ¢ um governo sem leis ndo pode ser um bom governo.”
ROUSSEAU, Jean-Jacques. Projeto de Constituigdo para a Corsega. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques.
Rousseau e as relagdes internacionais. Tradugdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 179

228 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 7-8 (Livro I).
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Ou seja, Rousseau visa apresentar uma prescricdo normativa (dever ser),
ainda que utilize de informagdes descritivas para atingir a correspondente realizacao de
sua reflexdo. Desse modo, de pronto, o filésofo deve rejeitar justificativa no sentido de
que o poder politico decorre da for¢a®?’, uma vez que: (i) trata-se de relagdo da ordem do
ser, de modo que ndo configura prescri¢do a vincular o agir®*°, pois, fixando sobre a
eficicia, ndo consubstancia em norma de conduta®’!; e (ii) desconsidera a liberdade que

¢ insita ao conceito normativo de sujeito, conduzindo que qualquer proposi¢ao no sentido

de que possivel renunciar a liberdade ¢ nula, porquanto contraria a natureza do homem?®2.

Nao obstante, integrando a tradicdo contratualista, Rousseau adota a
artificialidade dos vinculos sociais®**, no sentido de que ndo h4 uma regra da natureza que
impde determinada prescri¢ao as relagdes sociais:

Ja que nenhum homem tem autoridade natural sobre seu semelhante, € uma vez que a
forca ndo produz direito algum, restam entdo as convengdes como base de toda
autoridade legitima entre os homens.?3

Ou seja, inexistindo elo natural que serve para determinar a relagdo entre os

homens e adotada a liberdade?* do individuo como premissa, as relagdes devem ser

229 Ibidem, p. 7-8 (Livro I, Capitulo III).

230 Qualquer que seja a justificativa para fundamentar o poder, inclusive tranquilidade civil. Conferir: Idem,
p. 14 (Livro I, Capitulo IV).

21 “T30 logo se possa desobedecer impunemente, torna-se legitimo fazé-lo, e. como o mais forte sempre
tem razdo, basta agir de modo a ser o mais forte. Ora, o que é um direito que perece quando cessa a forga?
Se ¢é preciso obedecer pela forga, ndo ha necessidade de obedecer por dever, e, se ja ndo se ¢ forcado a
obedecer, também ndo ja se é obrigado a fazé-lo. Vé-se, pois, que a palavra direito nada acrescenta a forca;
ndo significa, aqui, absolutamente nada.” Idem, p. 13 (Livro I, Capitulo III).

232 “Renunciar a liberdade € renunciar a qualidade de homem, aos direitos da humanidade, e até aos proprios
deveres. Nao ha nenhuma reparagdo possivel para quem renuncia a tudo. Tal rentincia ¢ incompativel com
a natureza do homem, e subtrair toda liberdade a sua vontade ¢ subtrair toda moralidade a suas agdes.
Enfim, ¢ inttil e contraditdria a convengdo que estipula, de um lado, uma autoridade absoluta, e, de outro,
uma obediéncia sem limites.” Idem, p. 15 (Livro I, Capitulo IV).

233 A comunidade familiar, contudo, ndo estaria compreendida no que se refere aos “vinculos sociais” aqui
referidos, uma vez que Rousseau entende que na sociedade familiar a relagdo é natural, e ndo artificial como
na politica que, sendo todos iguais, necessario que haja uma convengdo voluntaria entre os respectivos
membros. Conferir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Tratado Sobre a Economia Politica. In: ROUSSEAU,
Jean-Jacques. Rousseau e as relacdes internacionais. Tradugdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 3-4.

234 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradu¢do Antonio de Pddua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 13 (Livro I, Capitulo IV).

235 Nesse sentido, quando Rousseau sugere que a propriedade individual deve ser garantida pela sociedade
politica, antecedendo-a, entende-se que o filésofo apresenta o papel da propriedade dessa forma por
consubstanciar a realizagdo da liberdade do individuo e de ser um direito mais facilmente usurpado e de ser
defendido em comparagdo com a vida: “Ja se observou que os direitos e impostos pessoais sobre os bens
necessarios a vida violam diretamente o direito a propriedade, e conseqiientemente o verdadeiro
fundamento da sociedade politica, e por isso podem ter resultados perigosos, quando nio so instituidos
com o consentimento expresso do povo ou de seus representantes.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. Tratado
Sobre a Economia Politica. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Rousseau e as relacées internacionais.
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convencionadas entre os sujeitos. E certo que leituras bioldgicas e psicoldgicas, por
exemplo, poderiam suscitar que incorreta a pressuposicao, contudo ndo se trata de um
argumento proposicional, em que visa correspondéncia no mundo empirico, mas se trata

236

de principio de filosofia politica que adota a liberdade como a virtude~® que deve

direcionar nossas relagdes sociais.

Assim sendo, qual seria o fundamento da organizagdo social? Seria o acordo
que o povo realiza com a autoridade politica na linha da tradigdo contratualista? A
resposta s6 pode ser negativa para Rousseau, suscitando que essa ndo seria a primeira
relac¢do firmada pela sociedade e que a fundamenta — isto €, o contrato social. Ora, como
visto, as estruturas politicas sdo artificiais, de modo que o acordo entre povo e autoridade
pressupOe que haja os citados elementos, isto €, presume corpos politicos anteriores ao
referido pacto??’. Nesse contexto, o fildsofo entende que necessario perquirir acerca desse
ato anterior que constituiria o verdadeiro fundamento da sociedade. Até porque, se
ausente o referido pacto original®*8, a propria ideia de validade do contrato entre povo e
autoridade seria nula, uma vez que apenas a vontade individual pode construir os lagos
politicos**°, porquanto inexiste uma regra da natureza que circunscreve as relagdes de

poder entre os sujeitos.

Tradugdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003,
p. 42. No mesmo sentir, conferir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Tratado Sobre a Economia Politica. In:
ROUSSEAU, Jean-Jacques. Rousseau e as relacées internacionais. Traducdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo:
Editora UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 4, 10, 26, 34.

236 Adota-se “virtude”, e ndo “direito” ou “dever”, pois Rousseau apresenta o principio tanto como um agir
positivo do sujeito quanto uma regra que direciona a conduta. Nesse sentir, entende-se que Rousseau
apresenta elementos para uma ética das virtudes, em oposicdo as abordagens utilitarista ¢ deontoldgica.
Contudo, abordar o referido tema desbordaria dos limites do presente estudo. Relativamente as éticas das
virtudes, conferir: HURSTHOUSE, Rosalind; PETTIGROVE, Glen. Virtue Ethics. In: ZALTA, Edward
N. (ed). The Stanford Encyclopedia of Philosophy. Disponivel em:
https://plato.stanford.edu/archives/fall2023/entries/ethics-virtue/. Acesso em: 25 nov. 2023.

237 “Mesmo esse dom é um ato civil, supde uma deliberacio puiblica. Portanto, antes de examinar o ato pelo
qual um povo elege um rei, seria bom examinar o ato pelo qual um povo ¢ um povo. Porque esse ato, sendo
necessariamente anterior ao outro, constitui o verdadeiro fundamento da sociedade.” ROUSSEAU, Jean-
Jacques. O contrato social. Traducdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 1999, p.
19 (Livro I, Capitulo V).

238 Althusser se refere a “contrato primordial”, uma vez que ¢ anterior em principio a qualquer contrato que
se realiza no seio do Estado. ALTHUSSER, Louis. Politics and History: Montesquieu, Rousseau, Hegel
and Marx. Tradug@o: Ben Brewster. Londres: NLB, 1972, p. 117.

239 “H4 somente uma lei que, por sua natureza, exige um consentimento unanime: é o pacto social, pois a
associagdo civil é o mais voluntario de todos os atos do mundo; cada homem tendo nascido livre e senhor
de si mesmo, ninguém pode, sob pretexto algum, sujeita-lo sem seu consentimento. Decidir que o filho de
um escravo nasce escravo ¢ decidir que ele ndo nasce homem.

Se, no momento do pacto social, houver, pois, opositores, sua oposi¢do nao invalida o contrato, impede
apenas que se incluam nele: serdo estrangeiros entre os cidadaos. Quando o Estado ¢ instituido, a residéncia
implica o consentimento; habitar o territorio ¢ submeter-se a soberania.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. O
contrato social. Tradu¢do Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 129 (Livro
IV, Capitulo II)
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Nesse contexto, observa-se que a organizac¢ao social ndo consubstancia tao
somente uma resposta para a legitimagao do poder politico. Ora, Rousseau visa o pacto
social original, e ndo a conven¢do que organiza a estrutura do poder dentro de uma
sociedade politica. Ademais, como observado do conceito de individuo, o filésofo aponta
que o homem na sociedade ¢ dependente e movido por paixdes frivolas, € ndo por
vontades que seriam fins em si mesmo (alimentagdo, ocio etc.). Nesse cenario, o pacto
social deve igualmente responder aos vicios que envolvem o homem civil, traduzindo em
organizagao cuja natureza fundamenta todas as relagdes na sociedade politica — publicas
e privadas®¥. Trata-se, portanto, de inequivoca postura auspiciosa, porquanto tem como
objetivo ser a relacao original de uma sociedade politica justa e 1til, assim como garantir

que o sujeito se desenvolva de forma livre, conduzindo de maneira a rejeitar vicios>*!.

Dessas reflexdes iniciais ja se pode extrair algumas caracteristicas do pacto,
notadamente a organizagdo social original: (i) ndo se fundamenta sobre a eficacia; (i) €
constituida mediante vontade livre e individual de seus integrantes; (iii) ndo adota
qualquer convengdo anterior — a exemplo de regra de votagdo para o pacto, em que a
maioria ou determinados individuos orientariam a vontade de outrem, porque entdo
inexistiria vontade livre e individual do pacto original*** —; e (iv) objetiva regular o agir
dos individuos, envolvendo todas as suas relagdes sociais realizadas no ambito da

comunidade politica.

Portanto, inequivoca a complexidade que estd diante de Rousseau,
notadamente como prescrever uma organizagdo que regula o homem, mas, a0 mesmo
tempo, garante sua preservagao e liberdade, de modo que os individuos ndo estdo sujeitos

a nenhuma ordem que ndo seja sua propria vontade. Em relacdo ao significado da

240 Ibidem, p. 65-66 (Livro 11, Capitulo XII)

241 “Conquanto nesse estado se prive de muitas vantagens concedidas pela natureza, ganha outras de igual
importancia: suas faculdades se exercem e se desenvolvem, suas idéias se alargam, seus sentimentos se
enobrecem, toda a sua alma se eleva a tal ponto que, se os abusos dessa nova condi¢do ndo o degradassem
amiude a uma condigdo inferior aquela de que saiu, deveria bendizer sem cessar o ditoso instante que dela
0 arrancou para sempre, transformando-o de um animal estipido e limitado num ser inteligente, num
homem.” Idem, p. 26 (Livro I, Capitulo VIII).

242 Nesse sentir, Rousseau afasta a regra da maioria ao apontar que demandaria de uma convengio anterior,
a qual necessariamente demandaria a unanimidade dos individuos para ser valida enquanto convengdo
original. Conferir: Idem, p. 19-20 (Livro I, Capitulo V). Paralelamente, instituido o pacto original, a regra
da maioria configura uma norma prudente e consentdnea com a vontade geral, ¢ ver: Idem, p. 129-131
(Livro IV, Capitulo IT). ROUSSEAU, Jean-Jacques. Tratado Sobre a Economia Politica. In: ROUSSEAU,
Jean-Jacques. Rousseau e as relacdes internacionais. Traducdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 34.
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liberdade, elucidativa a explicagdo que Rousseau apresenta nas Cartas escritas da

montanha, em que indica que configura a vontade que ndo estd limitada por outrem:
E indtil querer confundir a independéncia e a liberdade. Essas duas coisas sdo tio
diferentes que até mesmo se excluem mutuamente. Quando um faz o que bem quer,
faz-se freqiientemente o que desagrada aos outros e isso ndo se chama um Estado
livre. A liberdade consiste menos em fazer sua vontade do que em ndo ser submetido
a vontade de outrem; ela consiste ainda em ndo submeter a vontade de outro a nossa.
Qualquer um que seja senhor ndo pode ser livre € reinar € obedecer.?*

Desse modo, para o filoésofo, a solucdo ¢ apenas fornecida por um contrato
cujas clausulas sao determinadas de forma imanente a natureza da convengao e cuja forma
ndo pode ser violada, sob pena de os sujeitos terem direito a retornar a sua liberdade
natural, deixando a liberdade convencional que acordaram?**. Nesse cenério, o pacto
original configura a constituicdo®* da sociedade politica traduzida na criagio do povo,
em que: (i) ha a alienacdo total, sem retencdo de direitos, por parte dos individuos; (ii) a
alienagdo ndo ¢ para outrem; (iii) como a alienagdo ndo € para outro individuo, ¢ alienagdo
para si mesmo; (iv) mas o corpo politico ¢ também formado pela alienagdo de direitos de
outros individuos; (v) assim, o corpo coletivo ¢ a soma dos individuos, porque ninguém
pode ter a posse sobre outrem; (vi) contudo, ndo pode ser a mera agregacao, devendo ser
um corpo novo em que todos integram de forma indissociada, de modo que nenhuma
pessoa esteja submetida a vontade de outrem, mas de si mesmo que integra o corpo
coletivo:

Bem compreendidas, essas clausulas se reduzem todas a uma so, a saber, a alienagdo
total de cada associado, com todos os seus direitos, a toda a comunidade. Pois, em
primeiro lugar, cada qual dando-se por inteiro, a condiga@o ¢ igual para todos, e, sendo
a condicdo igual para todos, ninguém tem interesse em toma-la onerosa para os
demais.

Além disso, como a alienagdo se faz sem reservas, a unido ¢ tdo perfeita quanto
possivel, e nenhum associado tem algo a reclamar, pois, se restassem alguns direitos
aos particulares, como ndo haveria nenhum superior comum capaz de decidir entre
eles e o publico, cada qual sendo em algum ponto seu proprio juiz, logo pretenderia

sé-lo em todos; o estado de natureza subsistiria e a associagdo se tornaria
necessariamente tiranica ou va.

243 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Cartas escritas da montanha. Tradugdo: Maria Constanca Peres Pissara
¢ Maria das Gragas de Souza. Sdo Paulo: EDUC/UNESP, 2006, p. 371.

24 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradu¢do Antonio de Pddua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 21 (Livro I, Capitulo VI).

245 Rousseau nio utiliza “constitui¢io” como sinénimo de documento fisico que prescreve as normas
fundamentais de um Estado submetido a regras juridicas, mas adota o termo para se referir a organizagéo
do poder politico, como podemos aferir, por exemplo, de seus comentarios a Inglaterra (que nunca adotou
uma constitui¢@o escrita): “Os reis da Inglaterra, certos de suas vantagens, estdo interessados em proteger
a Constituicdo atual, porque tém pouca esperanca de muda-la.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. Cartas
escritas da montanha. Traducdo: Maria Constanga Peres Pissara e Maria das Gracas de Souza. Sao Paulo:
EDUC/UNESP, 2006, p. 423.
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Enfim, cada um, dando-se a todos, ndo se d4 a ninguém, e, como ndo existe um
associado sobre o qual ndo se adquira o mesmo direito que se lhe cede sobre si mesmo,
ganha-se o equivalente de tudo o que se perde e mais for¢a para conservar o que se
tem.

Se, pois, retirarmos do pacto social o que ndo ¢ de sua esséncia, veremos que ele se
reduz aos seguintes termos: Cada um de nos pée em comum sua pessoa e todo o seu
poder sob a suprema dire¢do da vontade geral; e recebemos, coletivamente, cada
membro como parte indivisivel do todo.**®

Desse modo, o povo ¢ o corpo politico formado pelo pacto original, sendo
livre porque apenas obedece as leis que estabelece, ndo servindo a qualquer outro
sujeito’”’. E certo, contudo, que se poderia suscitar que, a despeito Rousseau adotar o
termo “povo” para se referir ao citado corpo politico, utiliza-o em sentido especifico,

notadamente para se referir aos sujeitos que estdo coletivamente juntos pelo pacto,

99248

enquanto adota “Republica”?*® para congregar sentido extensional®*’ mais completo para

o conceito de corpo politico — o que pode ser suscitado a partir do trecho seguinte ao

exposto acima do Contrato Social:

Imediatamente, em vez da pessoa particular de cada contratante, esse ato de
associagdo produz um corpo moral e coletivo composto de tantos membros quantos
sd0 os votos da assembleia, o qual recebe, por esse mesmo ato, sua unidade, seu eu
comum, sua vida e sua vontade. Essa pessoa publica, assim formada pela unido de
todas as demais, tomava outrora o nome de Cidade, ¢ hoje o de Republica ou de corpo
politico, o qual e chamado por seus membros de Estado quando passivo, soberano
quando ativo e Poténcia quando comparado aos seus semelhantes. Quanto aos
associados, eles recebem coletivamente o nome de povo e se chamam, em particular,
cidaddos, enquanto participantes da autoridade soberana, e suditos, enquanto
submetidos as leis do Estado.?°

Nao obstante, o que nos interessa ¢ o conceito filoséfico, notadamente a
natureza do corpo que ¢ constituido pelo pacto original. Ademais, observa-se que

Rousseau utiliza os termos ‘“soberano”, “nac¢do”, “povo”, “Estado”?!, “Reptiblica”,

246 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 21-22 (Livro I, Capitulo VI).

24T ROUSSEAU, Jean-Jacques. Cartas escritas da montanha. Tradugdo: Maria Constanga Peres Pissara
¢ Maria das Gragas de Souza. Sdo Paulo: EDUC/UNESP, 2006, p. 372

248 Nesse sentir, ¢ a nota de rodapé que acompanha a parte final do Capitulo VI do Livro II do contrato
social. ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 48 (Livro II, Capitulo VI).

249 O sentido extensional relaciona aos elementos e coisas que uma palavra denomina, por exemplo, quando
falo “cachorros”, refiro-me a todos os Beagles, mas ndo aos gatos siameses. Paralelamente, o sentido
intensional se refere ao contetido do termo, notadamente “cachorro” ¢ mamifero de quatro patas. Conferir:
QUINE, Willard Van Orman. Two Dogmas of Empiricism. In: HARDING, Sandra G. (ed.). Can Theories
be Refuted? Essays on the Duhem-Quine Thesis. Boston: D. Reidel Publishing Company, 1976, p. 42.
230 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradu¢do Antonio de Pddua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 22-23 (Livro I, Capitulo VI).

231 No presente texto, adotar-se-4 “Estado” apenas para se referir a sociedade politica como um todo, isto
¢, integrando tanto o povo (soberano) e o governo (execugdo da vontade geral), sentido que Rousseau
igualmente utiliza ao termo em certas passagens — conferir: “Requer, pois, a forga publica um agente proprio
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“democracia”, dentre outros, de forma intercambiavel ao longo de seus escritos?*?,
expressando sempre um sentido intensional comum, qual seja, o corpo politico decorrente
do pacto original®*®. Qutrossim, do mesmo modo que ndo nos interessa se Rousseau
poderia ter adotado concepgoes juridicas distintas para se referir ao “contrato social” (e.g.,

seria um negécio juridico institucional de uma sociedade)**

, entende-se que a discussao
acerca do termo nao encerra o debate filosofico, no sentido de que se adotar “Republica”
no lugar de “povo”, ainda sera necessario avaliar o sentido e a respectiva extensao do
conceito enquanto categoria filosofica. Desse modo, considerando o uso do termo “povo”
em nossa sociedade contemporanea e o fato de que Rousseau utiliza o vocabulo para se
referir ao corpo politico formado pelo pacto original, adotar-se-a essa palavra para tratar
do referido corpo moral coletivo que configura o poder soberano da sociedade politica.?>’

Nesse cendrio, do que resulta o soberano ser um corpo moral coletivo? Isto &,
o que significa ser um sujeito que ¢ a integracdo, de forma indivisivel, dos sujeitos que

acordaram ao pacto original?

4.1. O POVO COMO SUJEITO MORAL.

Primeiro, sendo um sujeito moral, o povo possui sua propria vontade
(vontade geral), que direciona o agir do corpo politico, isto €, configura 0 movimento de

realizar o seu interesse no mundo:

que a reuna e a ponha em agao segundo as direcdes da vontade geral, que sirva para a comunicacao entre o
Estado ¢ o soberano, que faca de certo modo na pessoa publica o que faz no homem a unido da alma e do
corpo. Eis qual ¢, no Estado, a razdo do governo, confundido indevidamente com o soberano, de quem ¢
apenas o ministro.” Ibidem, p. 72 (Livro III, Capitulo I).

252 F inclusive, a conclusio que o pesquisador Marc Plattner apresenta apos avaliar diferentes obras de
Rousseau. Conferir: PLATTNER, Marc F. Rousseau and the Origins of Nationalism. In: ORWIN, Clifford;
TARCOV, Nathan (org.). The legacy of Rousseau. Chicago: University of Chicago Press, 1997, p. 190-
191.

253 Inclusive, refor¢cando a ambiguidade dos termos e necessidade de serem interpretados a partir do
contexto em que utilizados, observa-se que Rousseau adota o termo “nagdo” para se referir a um grupo que
possui vinculo social (costumes e lingua), mas ndo constitui um corpo politico efetivamente, assim como
igualmente utiliza o termo “nagdo” para se referir & ordem politica. Relativamente ao primeiro uso:
ROUSSEAU, Jean-Jacques. O discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os
homens. Tradugdo: Maria Ermantina Galvéo. 2 ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 210. No tocante ao
segundo sentido, conferir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua
Danesi. 3 ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 41 (Livro II, Capitulo IV).

254 Althusser explora, em certo sentido, o sentido juridico de contrato para verificar incompletudes em
Rousseau. Aponta-se “em certo sentido”, pois o filosofo argelino usa o recurso para melhor explorar o
aspecto distintivo e revolucionario de Rousseau ao sugerir um contrato consigo mesmo. ALTHUSSER,
Louis. Politics and History: Montesquieu, Rousseau, Hegel and Marx. Tradugao: Ben Brewster. Londres:
NLB, 1972, p. 131.

255 Pelas mesmas razdes, serdo tomados como equivalentes “interesse comum”, “bem comum”, “interesse
geral”, “bem-estar geral”, e respectivas variacdes.
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Se o Estado ou a Cidade ndo constituem sendo uma pessoa moral, cuja vida consiste
na unido de seus membros, e se 0 mais importante de seus cuidados ¢ o de sua propria
conservagao, torna-se-lhe necessaria uma forga universal e compulsiva para mover e
dispor cada parte da maneira mais conveniente ao todo. Assim como a natureza da a
cada homem um poder absoluto sobre todos os seus membros, o pacto social da ao
corpo politico um poder absoluto sobre todos os seus, ¢ é esse mesmo poder que,
dirigido pela vontade geral, recebe, como ficou dito, 0 nome de soberania. 2%

Uma das dificuldades da leitura da filosofia de Rousseau decorre do projeto
de procurar construir as regras da comunidade politica por elas mesmas, de modo que
seus elementos se implicam uns aos outros, interligando-os. O povo enquanto corpo
politico tem vontade, cuja natureza ¢ geral, e, enquanto vontade coletiva, ndo pode ser
alienada e deve visar o bem comum; paralelamente, o individuo tem vontade e, sendo
livre, ndo pode alienar a outrem, de modo que o corpo politico deve ser a presentificagao
do proprio sujeito juntamente com os demais individuos.

Nesse sentido, interessante a estratégia do professor Riley*®’, em que divide
os dois elementos da expressdo “vontade geral” para melhor precisar seu conteudo —
notadamente (i) vontade, e (ii) geral.

“Vontade” remeteria a convic¢ao de Rousseau de que configura a realizagdo
da liberdade do sujeito®®. Assim, a vontade nio pode ser renunciada ou delegada®*’, trata-
se de elemento insito ao individuo e, por consequéncia, ao corpo politico. Desse modo,
ainda que o poder politico que se origina do pacto original possa ser organizado em
diferentes autoridades, a vontade nunca é realizada por outrem”*°. Exemplificadamente,
um sujeito pode delegar a outra pessoa os poderes de exercer a administragdo de uma

organizacdo, contudo, aquele nunca podera delegar a sua vontade para outra pessoa, a

236 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradu¢do Antonio de Pddua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 38-39 (Livro II, Capitulo IV).

257 RILEY, Patrick. Rousseau’s General Will. In: RILEY, Patrick (org.). The Cambridge Companion to
Rousseau. Cambridge: Cambridge University Press, 2001.

258 Ibidem, p. 127.

2% Nio obstante, ao tratar da Polonia, Rousseau apresenta sugestdo interessante, em que aponta, diante das
condigdes reais que envolviam aquela nagao, a possibilidade de o poder legislativo ser exercido por meio
de representantes que atuassem de forma vinculada as instru¢des recebidas pelos representados: “O segundo
meio consiste em obrigar os representantes a seguir exatamente as instrugdes recebidas, reportando sua
conduta, na Dieta, aos que os elegeram. (...)

Os membros da nobreza ndo devem dispersar-se antes dessas instru¢des serem lidas, discutidas e aprovadas
pelo plenario. Uma copia assinada do documento original de instru¢des, enviado aos deputados juntamente
com os seus poderes, deve figurar nos arquivos da assembléia.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. Consideragdes
Sobre o Governo da Polonia e a sua projetada Reforma. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Rousseau e as
relagdes internacionais. Traducdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do
Estado de Sao Paulo, 2003, p. 250-251.

260 “Digo, pois, que a soberania, sendo apenas o exercicio da vontade geral, nunca pode alienar-se, € que 0
soberano, ndo passando de um ser coletivo, s6 pode ser representado por si mesmo; pode transmitir-se o
poder - ndo, porém, a vontade.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradu¢do Antonio de Padua
Danesi. 3 ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 33 (Livro II, Capitulo I).
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vontade ¢ sua e aduzir que isso seria possivel € 0 mesmo que rejeitar a condi¢do de

sujeito?®!.

Por consequéncia, a vontade do povo nao ¢ delimitada, seja previamente, seja

262

por normas que o proprio soberano estabelece a si mesmo~*~. Admitir que a vontade geral

possa ser delimitada ¢ afirmar que nao configura vontade (livre) e, assim, cair em

contradi¢do®®®. Nesse sentir, inclusive, o povo ndo se limita temporalmente®®*, de modo

que o conjunto dos individuos de hoje no pode determinar a vontade geral de amanha?®>:

Cabe notar ainda que a deliberagao publica, que pode obrigar todos os suditos em face
do soberano, em virtude das duas relagdes diferentes sob as quais cada um deles ¢
encarado, ndo pode, pela razdo contraria, obrigar o soberano em face de si mesmo e
que, por conseguinte, ¢ contra a natureza do corpo politico impor-se o soberano uma
lei que ndo possa infringir. Nao podendo considerar-se sendo sob uma unica € mesma
relacdo, encontra-se entdo no caso de um particular contratando consigo mesmo, por
onde se vé que ndo ha, nem pode haver, nenhuma espécie de lei fundamental
obrigatoria para o corpo do povo, nem mesmo o contrato social.?%

A outra caracteristica se refere a vontade ser “geral”, isto €, ndo configura a

vontade individual dos sujeitos que integram a comunidade, mas a vontade produzida na

261 Situagdo completamente distinta configura estabelecer a representagdo no dmbito da execugdo das leis,
nesse sentido, ¢ possivel o povo se fazer representar no governo mediante elei¢do, o que Rousseau da o
nome de aristocracia eletiva. Ibidem, p. 85 (Livro III, Capitulo V).

262 Q) soberano pode muito bem dizer: ‘Quero, neste momento, o que quer tal homem, ou, pelo menos, o
que ele afirma querer’. Nao pode, porém, afirmar: ‘O que esse homem quiser amanha, também eu hei de
querer’ - porque ¢ absurdo submeter-se a vontade a grilhdes futuros e porque ndo depende de nenhuma
vontade consentir em algo contrario ao bem do ser que quer. Se, pois, 0 povo promete simplesmente
obedecer, por esse mesmo ato ele se dissolve e perde sua qualidade de povo; no momento em que ha um
senhor, ja ndo ha soberano e, desde entdo, destroi-se o corpo politico.” Idem, p. 34 (Livro II, Capitulo I).
263 Nao obstante, Rousseau também faz concessdes, por exemplo, quando um corpo politico ja estabelecido,
em que se procura se preservar a despeito de diversos riscos que o envolvem, ndo segue os procedimentos
gerais que o Estado tem seguido como legitimos para sua deliberagdo, por exemplo, data especifica para
realizar a assembleia popular, o genebrino aponta que a referida acdo do soberano seria nula. Idem, p. 110
(Livro III, Capitulo XII).

264 “Como, porém, mil acontecimentos podem mudar as relagdes de um povo, ndo somente diferentes
governos podem ser bons para diversos povos, mas também para o mesmo povo em diferentes épocas.”
Idem, p. 73 (Livro III, Capitulo I).

265 O que ¢ distinto de afirmar que, considerando as condigdes concretas de determinada sociedade,
estabelecer exigéncias adicionais para mudanga de determinadas leis, como Rousseau propde para leis que
envolvem “questdes de Estado” ao examinar o sistema politico polonés: ROUSSEAU, Jean-Jacques.
Consideragdes Sobre o Governo da Polonia e a sua projetada Reforma. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques.
Rousseau e as relagdes internacionais. Tradugdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 268.

266 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 23 (Livro I, Capitulo VII).
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indivisibilidade do corpo politico?$”. Assim, a vontade geral configura a vontade

decorrente da anulagdo das divergéncias, e nio a agrega¢io das vontades individuais®®:
Via de regra, ha muita diferenca entre a vontade de todos e a vontade geral; esta se
refere somente ao interesse comum, enquanto a outra diz respeito ao interesse privado,
nada mais sendo que uma soma das vontades particulares. Quando, porém, se retiram

dessas mesmas vontades os mais e os menos que se destroem mutuamente, resta, como
soma das diferengas, a vontade geral.>®

¢ \

Do exposto, a composicdo “vontade + geral” remete a generalizagdo da
vontade que resulta em apenas o bem comum, em oposicdo a interesses particulares,
configurando a vontade do povo, isto ¢, vontade geral’’’.*’! Nio obstante, novamente
diante da complexidade de compreender os conceitos interligados. Ora, se a vontade geral
se refere apenas ao bem comum — dai porque “geral” — entdo necessario compreender o
que configura o referido interesse comum.

Ao descrever a vontade do corpo politico, qualificada como “vontade geral”,
Rousseau indica que visa dois objetivos: (i) conservacdo comum, e (ii) bem-estar geral:

Enquanto muitos homens reunidos se consideram como um sé corpo, tém uma so
vontade que se refere a conservagdo comum e ao bem-estar geral.?’?

Portanto, o interesse geral da comunidade seria a sua propria preservagao e a

realizagdo do bem-estar geral. O conteudo do primeiro interesse ¢ mais evidente?’?,

267 “Pela mesma razdo por que ¢ inalienavel, a soberania é indivisivel, visto que a vontade ou é geral ou ndo
0 ¢; ou ¢ a do corpo do povo, ou unicamente de uma parte. No primeiro caso, essa vontade declarada ¢ um
ato de soberania e faz lei; no segundo, ndo passa de uma vontade particular ou de um ato de magistratura;
e, quando muito, um decreto.” Ibidem, p. 34 (Livro II, Capitulo II).

268 Noutro plano, € interessante a posi¢do do professor Gaus, que sugere que para se conhecer a vontade
geral ¢ necessario adotar um método para identificar a agregacdo das preferéncias dos individuos, pois, do
contrario, tratar-se-ia de concepg¢ao idealista de que haveria uma misteriosa mente coletiva direcionando o
povo. GAUS, Gerald. Does democracy reveal the voice of the people? Four takes on Rousseau. In:
Australasian Journal of Philosophy, vol. 75, no. 2, p. 141-162, jun. 1997, p. 144.

269 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradu¢do Antonio de Pddua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 37 (Livro II, Capitulo III).

20 RILEY, Patrick. Rousseau’s General Will. In: RILEY, Patrick (org.). The Cambridge Companion to
Rousseau. Cambridge: Cambridge University Press, 2001, p. 127.

271 Paralelamente, o Scheltens sugere uma interpretacdo distinta em que a vontade geral configuraria o que
o povo deveria desejar, considerando o direito natural, enquanto a vontade de todos seria o que o povo
realmente deseja. SCHELTENS, D. F. Grotius’ Doctrine of the Social Contract. In: Netherlands
International Law Review, vol. 30, issue 01, p. 43-60, may 1983, p. 46.

272 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 125 (Livro IV, Capitulo I).

273 No entanto, ndo se pode confundir a evidéncia com a sua correspondente importancia; se ha um vinculo
entre o carater evidente do objetivo e de sua relevancia, deve-se apontar uma relagéo direta, pois Rousseau
aponta que a “a conservagéo e a prosperidade” do tamanho da populac@o configura o indicio mais seguro
de que se esta diante uma associag@o politica boa — vejamos: “Quanto a mim, sempre estranhei que se
desconhega um indicio tdo simples ou que se tenha a ma fé de ndo concordar com ele. Qual a finalidade da
associagdo politica? E a conservagio e a prosperidade de seus membros. E qual o indicio mais seguro de
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consubstancia caracteristica insita a qualquer corpo moral, isto ¢, a vontade e

correspondente poder que exige para se conservar’’#, O bem-estar geral, por sua vez, seria

o interesse decorrente da vontade produzida na indivisibilidade do corpo politico*”. Ou

seja, configura o critério decisivo para distinguir os diferentes corpos politicos, de modo

que necessario precisar como acessar o seu respectivo conteudo — isto €, o bem-estar geral
276

do povo que ¢ a categoria distintiva do corpo politico concretamente realizado”’ — como

elucida Rousseau ao apresentar projeto politico para a Polonia:

Séo as institui¢des nacionais que modelam o génio, o carater, os gostos ¢ as maneiras
de um povo; que lhe ddo individualidade; que o inspiram com esse amor ardente da
patria, baseado em habitos que ndo podem ser erradicados, ¢ que faz com que os seus
nacionais morram de tédio quando vivem entre outros povos, ainda que cercados por
deleites que ndo tém no seu pais.

(..)

Hoje, o que quer que se diga, ndo hd mais franceses, alemaes, espanhois, ou mesmo
ingleses: ha somente europeus. Todos t€ém os mesmos gostos, as mesmas paixdes, 0s
mesmos costumes, porque ndo foram modelados segundo linhas nacionais, por
institui¢des peculiares a cada pais. Em iguais circunstancias todos fardo o mesmo.

Algumas indicagdes do sentido do bem-estar geral ja se encontram presentes.
Primeiro, se a vontade deve ser geral, o povo ndo pode representar interesses individuais.
Contudo, seria possivel, para atingir a vontade do corpo, violar interesses individuais? A
resposta € que caso haja a desconsideragdo de interesses individuais, a vontade nao ¢
geral:

No tocante a tudo quanto cada um aliena, pelo pacto social, de seu poder, de seus bens
e de sua liberdade, convém-se que representa somente a parte de tudo aquilo cujo uso

que eles se conservam e prosperam? Seu numero e populagdo. Nao procureis, pois, alhures esse indicio tdo
discutido. Sendo todas as coisas iguais, 0 governo sob o qual, sem meios estranhos, sem naturalizagdo, sem
colonias, os cidaddos habitam e se multiplicam mais ¢ infalivelmente o melhor; aquele sob o qual um povo
diminui e desaparece € o pior. Calculadores, a tarefa agora € vossa: contai, medi, comparai.” Ibidem, p. 102
(Livro III, Capitulo IX).

274 Idem, p. 38-39 (Livro II, Capitulo IV).

275 “Numa palavra, além das maximas comuns a todos, cada povo encerra em si alguma causa que os ordena
de maneira particular e torna sua legislagdo apropriada unicamente a ele.” Idem, p. 64 (Livro II, Capitulo
XI)

276 Nesse sentido, elucidativa a passagem de Rousseau que aponta, ao apresentar projeto politico para a
Poldnia, que s@o os interesses ¢ as paixdes do povo que o diferenciam dos demais Estados: “Sédo as
instituigdes nacionais que modelam o génio, o carater, os gostos e as maneiras de um povo; que lhe ddo
individualidade; que o inspiram com esse amor ardente da patria, baseado em habitos que nao podem ser
erradicados, e que faz com que os seus nacionais morram de tédio quando vivem entre outros povos, ainda
que cercados por deleites que ndo tém no seu pais. (...)

Hoje, o que quer que se diga, ndo ha mais franceses, alemaes, espanhois, ou mesmo ingleses: ha somente
europeus. Todos tém os mesmos gostos, as mesmas paixdes, 0s mesmos costumes, porque ndo foram
modelados segundo linhas nacionais, por institui¢des peculiares a cada pais. Em iguais circunstancias todos
fardo o mesmo.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. Consideragdes Sobre o Governo da Polonia e a sua projetada
Reforma. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Rousseau e as relagdes internacionais. Tradugao: Sérgio Bath.
Sao Paulo: Editora UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sdo Paulo, 2003, p. 230-231.
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interessa a comunidade, mas ¢ preciso convir também que s6 o soberano pode julgar
desse interesse.

Todos os servigos que um cidaddo pode prestar ao Estado passam a ser um dever tdo
logo o soberano os solicite; mas o soberano, de sua parte, ndo pode onerar os suditos
com nenhuma pena inttil & comunidade; ndo pode sequer deseja-lo, pois, sob a lei da
razdo, ndo menos que sob a da natureza, nada se faz sem causa.?’’

Assim, considerando que o pacto original ¢ constituido por regras imanentes

a ele proprio, sendo os individuos integrantes do corpo politico?’, negar o interesse

individual?”® seria o povo negar a si proprio, extinguindo-se, pois nio configura um corpo

natural cuja garantia de existéncia ¢ imutavel, mas consubstancia uma criagdo artificial

mediante a integragdo indivisivel de todos os membros. Nesse contexto, Rousseau afirma
~ . . . . 280.

que o soberano nao pode ter interesse em prejudicar os particulares™":
Ora, o soberano, sendo formado apenas pelos particulares que o compdem, nido tem
nem pode ter interesse contrario ao deles; conseqiientemente, o poder soberano nio
tem nenhuma necessidade de garantia em face dos suditos, porque é impossivel que o
corpo queira prejudicar todos os seus membros € veremos a seguir que ndo pode

prejudicar ninguém em particular. O soberano, s6 pelo fato de sé-lo, ¢ sempre tudo
aquilo que deve ser.?8!

Ademais, de forma mais enfatica ¢ a posicdo de Rousseau ao responder a
pergunta acerca da validade de o povo sacrificar um cidadao para o bem do pais:
De fato, ndo € certo que o compromisso da nacao a obriga a defender a seguranca do

menor dos seus membros com o mesmo interesse que tem pela seguranga de todos os
outros? O bem-estar de um unico cidaddo ndo ¢ um problema comum, como o bem-

277 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradu¢do Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 39 (Livro II, Capitulo IV).

278 Desse modo, a co-originalidade da esfera publica e privada, representada pelos direitos de participagdo
politica e direitos individuais, apresentada por Habermas parece ressoar a ideia de Rousseau de corpo
politico deliberativo e de protecdo de interesses individuais. Conferir: HABERMAS, Jiirgen. Sobre a coesdo
interna entre Estado de direito e democracia. Tradugdo: Paulo Astor Soethe. In: HABERMAS, Jiirgen. A
inclusio do outro: estudos de teoria politica. Sao Paulo: Edi¢cdes Loyola, 2002.

279 Nesse sentir, o professor Waldron observa em Rousseau — ainda que entenda obscura e contraditoria a
sua filosofia — uma disting@o a postura utilitarista, demonstrando que direitos ndo sdo cartadas para serem
utilizados no debate democratico, mas sim consideragdes democraticas no ambito da deliberagdo politica.
WALDRON, Jeremy. Rights and majorities: Rousseau revisited. In: CHAPMAN, John; WERTHEIMER,
Alan (org.). Majorities and Minorities: Nomos XXXII. New York: NYU Press, 1990.

280 A ambiguidade das palavras e a necessidade de averiguar o seu contexto é sempre premente na obra de
Rousseau, ao afirmar que o soberano ndo tem “interesse contrdrio” se verifica no sentido de prejudicar.
Paralelamente, em uma realidade social, o individuo pode visar que a vontade geral seja declarada em certo
sentido e sua posigdo ndo prevalecer — como apontamos anteriormente na nota de rodapé 92, ainda que a
norma do povo suscite a unanimidade, Rousseau nédo ¢ leviano ao desconsiderar que o ideal provavelmente
ndo se realizara, reconhecendo que necessario estabelecer mecanismos de votagdo. Contudo, a despeito de
adotarmos em nossa sociedade contemporinea os termos “vencido” para aquela posi¢do que ndo se fez
realizar lei, Rousseau sugere que, nessa situacdo, o que ocorreu foi apenas o ndo prevalecimento da vontade
particular, uma vez que quem declara a vontade geral é o sujeito coletivo (povo reunido na assembleia).
Conferir: “Quando, pois, o parecer contrario ao meu prevalece, isto s6 prova que eu me enganei e que aquilo
que eu imaginava ser a vontade geral ndo o era. Se meu parecer particular tivesse prevalecido, eu teria feito
0 que nao desejava e entdo ndo teria sido livre.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugéo
Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 130 (Livro IV, Capitulo II).

281 Tbidem, p. 24 (Livro 1, Capitulo VII).
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estar de todos? Pode-se dizer que ¢ bom que um cidaddo possa perecer em lugar de
todos. Estou pronto a admirar essa afirmativa quando ela é feita por um patriota
virtuoso, que movido pelo dever queira sacrificar-se voluntariamente pelo bem do
pais. Mas se devemos entender que ¢ legal para o governo sacrificar um inocente pelo
bem da multiddo, considero essa regra a mais execravel ja inventada pela tirania, a
maior falsidade que pode ser proferida, a admissdo mais perigosa, uma contradi¢do
direta com as leis fundamentais da sociedade.?®?

Do referido cenario, Rousseau pode afirmar que a vontade geral ¢ sempre
correta, pois, enquanto conceito da ordem do dever ser, o corpo politico age apenas de
acordo com a vontade geral que objetiva o bem comum. Por consequéncia, para que o

povo efetive o seu “dever ser”, agindo apenas de acordo com a vontade geral, ndo pode

283

decidir acerca de objetos individuais*®*. Nesse contexto, como aponta o professor Reis?**,

1285

o interesse é qualificado como geral®® porque decorre da intersec¢do comum?® dos

interesses particulares®®’:288

Interesse

Bem
Comum

resse
dcular

Inter
Partic.

teresse
Particular

282 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Tratado Sobre a Economia Politica. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques.
Rousseau e as relagdes internacionais. Tradugdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 20-21.

283 “Por que a vontade geral é sempre reta, € por que todos querem constantemente a felicidade de cada um,
sendo pelo fato de ndao haver ninguém que nao se aproprie da expressdo cada um € nao pense em si mesmo
ao votar por todos? Eis a prova de que a igualdade de direito e a nogdo de justiga que ela produz derivam
da preferéncia que cada um tem por si mesmo e, por conseguinte, da natureza do homem, de que a vontade
geral, para ser verdadeiramente geral, deve sé-lo tanto em seu objeto quanto em sua esséncia; de que deve
partir de todos, para aplicar-se a todos; e de que perde sua retiddo natural quando tende a algum objeto
individual e determinado, porque entdo, julgando aquilo que nos € estranho, ndo temos a guiar-nos nenhum
verdadeiro principio de eqiiidade.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de
Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 40 (Livro II, Capitulo IV) (Grifos originais).

284 REIS, Claudio Aratjo. Vontade geral e decisio coletiva em Rousseau. In: Trans/Form/Acdo, Marilia,
v.33,n.2, p.11-34, 2010, p. 14.

25 F certo que hd uma miriade de outras interpretagdes em relagdo a natureza do elemento “geral” da
vontade geral (assim como de vontade), por exemplo, que remete para virtudes ndo-egoisticas como sugere
Riley, ou para uma razao publica como aduz Gaus. Entende-se que a pluralidade de interpretagdes ¢ insita
a caracteristica da filosofia de Rousseau, notadamente um agir voltado para concretizagdo que reconhece
as condigdes concretas, de modo que adaptavel a realidade que visa refletir. Sobre a proposta de Riley,
conferir: RILEY, Patrick. Rousseau’s General Will. In: RILEY, Patrick (org.). The Cambridge
Companion to Rousseau. Cambridge: Cambridge University Press, 2001. No que se refere a Gaus, ver:
GAUS, Gerald. Does democracy reveal the voice of the people? Four takes on Rousseau. In: Australasian
Journal of Philosophy, vol. 75, no. 2, p. 141-162, jun. 1997.

286 Nesse sentir, vide nota de rodapé 8 do presente trabalho.

287 Entende-se que a sugestdo de Rawls é igualmente nesse sentido ao indicar que a vontade geral esta
presente em cada individuo, ndo sendo uma vontade transcendente ao povo. RAWLS, John. Lectures on
the history of political philosophy. Cambridge: Harvard University Press, 2008, p. 224.

288 Elaboragdo propria.
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Paralelamente, um poderia questionar a adog¢do da referida ideia de
intersec¢ao comum ao bem-estar geral, em especial diante da possibilidade que o proprio
Rousseau apresenta de um sujeito optar por desconsiderar o interesse comum?>*. No
entanto, entende-se que a situagdo apenas confirma a natureza do interesse comum
enquanto intersecc¢do, pois, nesse caso, o poder soberano nao pode subjugar o sujeito a
agir em consonancia ao bem-estar geral, mas apenas reconhecer que aquele deseja ser
independente, uma vez que opta por desconsiderar aquilo que tem em comum com todo
0 corpo politico:

O mesmo, porém, ndo ocorre com os suditos em relagdo ao soberano, por cujos

compromissos, apesar do interesse comum, ninguém responderia se ndo encontrasse
meios de assegurar-se de sua fidelidade.

(-.)

A fim de que o pacto social ndo venha a constituir, pois, um formulario vao,
compreende ele tacitamente esse compromisso, o unico que pode dar for¢a aos outros:
aquele que se recusar a obedecer a vontade geral a isso serd constrangido por todo o
corpo - o que significa apenas que sera for¢ado a ser livre, pois ¢ esta a condicao que,
entregando a patria cada cidaddo, o garante contra toda dependéncia pessoal, condi¢ao
que configura o artificio ¢ o jogo da maquina politica, a Unica a legitimar os
compromissos civis, que sem isso seriam absurdos, tiranicos e sujeitos aos majores
abusos. 2%

Nao obstante, ainda que mais bem delimitado, ainda ndo precisamos o
conteudo do bem-estar geral — pergunta que implica responder como acessar o referido e
o identificar.

Para tanto, serdo apresentadas duas propostas e, apds, continuar-se-a pelo
exame da obra de Rousseau, avaliando se ndo haveria outras possiveis interpretagdes no
tocante ao acesso do conteudo do bem-estar geral. A ideia, contudo, ndo € sugerir que a
interpretagdo ‘“‘correta” estaria no hiato que diferencia ambas ou que ausente outras
interpretagdes relativas a filosofia de Rousseau, e sim contextualizar que a questao nao ¢
respondida de forma proposicional (ou isso, ou aquilo). Outrossim, devem ser
reconhecidas as circunstancias que envolvem o presente estudo — notadamente investiga

o conceito de povo em Rousseau em um cendrio que diante de sociedade plural e

289 O que configura situacdo distinta daquele que viola a lei, neste caso se trata de um inimigo da nagio
para Rousseau. E certo que ambas as situagdes sio semelhantes, mas h4 inequivoca diferenca de extensio,
um ndo considera a vontade geral, o outro no exercicio de sua vontade opta por atacar as leis. Conferir:
ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 44 (Livro II, Capitulo V)

290 Ibidem, p. 24-25 (Livro I, Capitulo VII).
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fraccionada®’!

— ¢ a natureza da filosofia politica de Rousseau, cuja reflexao se dirige a
realizag¢ao de condi¢des concretas, de modo que se busca se ndo haveria matizes a serem

consideradas em relagdo a como acessar o bem-estar do povo.

4.2. O BEM-ESTAR DO POVO.

Ao examinar o conceito de “vontade geral”, o professor Reis?? sugere que
haveria uma distin¢do na filosofia politica de Rousseau da vontade geral enquanto o
padrdo que se refere ao interesse geral do corpo politico e da vontade geral como decisao
(o processo deliberativo). Nesse sentido, a primeira consubstanciaria 0 bem comum, ja a
segunda seria a decisdo adotada pelo soberano e sobre a forma da lei®>.

Desse modo, o processo deliberativo ndo envolveria a constituicdo do bem
comum — este seria um dado prévio —, mas a aplicacdo deste bem comum no caso
particular?®*.2%> Noutro plano, o bem comum (vontade-geral-padrio) seria tornado visivel
pelo papel do legislador, figura de natureza extraordindria que possui o papel de
externalizar e dar condi¢cdes para que o bem-comum esteja presente na sociedade,
notadamente pela educagdo, festivais, dentre outras manifestagdes sociais que promovem
e reforgam o amor a patria®®S.

Em sentido distinto, os professores Grofman e Feld sugerem?’ que a filosofia

t298

politica de Rousseau, quando lida a partir do teorema do juri de Condorcet™°, apresentaria

21 Utiliza-se fraccionada como termo de sentido distinto a pluralidade, uma vez que ndo necessariamente
um corpo politico plural esta impedido de agir de acordo com a vontade geral. Nesse sentido, é o exemplo
que Rousseau nos apresenta da Roma republicana, no Livro IV do Contrato Social.

292 REIS, Claudio Araujo. Vontade geral e decisdo coletiva em Rousseau. In: Trans/Form/Acao, Marilia,
v.33,n.2, p.11-34, 2010, p. 17.

293 Tbidem, p. 16.

2% Idem, p. 30.

295 Nesse sentido, a posi¢do € semelhante & de Gaus — ainda que haja distingdes relevantes nas premissas
de ambos, notadamente o professor Reis rejeita a ideia de a vontade geral ser a agregagdo de preferéncias
individuais — que aponta que a deliberagdo ¢ uma representacdo da vontade geral quando os individuos
atuam de acordo com a razdo publica, isto ¢, justificada para o bem comum. GAUS, Gerald. Does
democracy reveal the voice of the people? Four takes on Rousseau. In: Australasian Journal of
Philosophy, vol. 75, no. 2, p. 141-162, jun. 1997, p. 161-162.

2% REIS, Claudio Araujo. Vontade geral e decisdo coletiva em Rousseau. In: Trans/Form/Acao, Marilia,
v.33,n.2, p.11-34, 2010, p. 28-29.

27T GROFMAN, Bernard; FELD, Scott L. Rousseau's General Will: A Condorcetian Perspective. In: The
American Political Science Review, vol. 82, no. 2, p. 567-576, jun. 1988.

2% Em sintese, o teorema de Condorcet sugere que se a probabilidade de os membros do grupo,
individualmente considerados, de adotar uma decisdo correta é superior a 50% (cinquenta por cento), entdo
quanto maior a quantidade de votos, maior a probabilidade de a decisdo do grupo ser correta em comparagao
aos respectivos sujeitos. CONDORCET, Marie Jean Antoine Nicolas Caritat. Essay on the Application of
Mathematics to the Theory of Decision-Making. In: BAKER, Keith Michael (ed.). Selected Writings.
Indianapolis: The Bobbs-Merril Company, 1976.
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que o processo de votagdo configura uma forma de identificar e implementar o bem-estar
geral. 2% Outrossim, ao descreverem a referida identificagdo do bem-estar, os professores
apontam que seria um processo em que o bem comum ndo seria conhecido caso ndo
houvesse o processo de votagdo, de modo que o processo igualmente tem natureza
constitutiva frente ao bem-estar geral. Desse modo, a votagdo ndo s6 aplicaria o bem-
estar do povo, mas igualmente seria 0 mecanismo para que tornasse acessivel.

Nao obstante, algumas dividas surgem em relagao as referidas proposigoes,
ndo restando claro, a nosso ver, que a propria pratica deliberativa ndo integra igualmente

0 bem-estar geral, e ndo apenas o0 momento de exteriorizacdo da opinido dos individuos:

e Se a deliberagdo ndo fosse um elemento necessario para a constituicao do
bem comum — sendo apenas um dado prévio aquela — qual ¢ o sentido de os
sujeitos se fazerem presentes em assembleia? Nao seria mais prudente se os
individuos encaminhassem os votos cerrados para determinado magistrado ou
certa institui¢do que entdo divulgaria a vontade geral da na¢io>°*?

¢ Do mesmo modo, ndo seria mais adequado que o povo legislasse mediante
aclamacdo a partir de uma lei apresentada por um magistrado®°'?

e Como poderia a constituicdo do corpo politico conduzir em homens
virtuosos se o processo de decisdo politica ¢ apenas um resultado da educagao

civica e outras relagdes imediatas e mediatas entre os membros do povo?

299 Ha, contudo, inconsisténcias historicas nas assertivas dos professores, em especial a assertiva de que
possivel a influéncia de Condorcet sobre Rousseau, como apontado pelo professor Estlund. Conferir:
ESTLUND, David M.; WALDRON, Jeremy; GROFMAN, Bernard; FELD, SCOTT L. Democratic Theory
and the Public Interest: Condorcet and Rousseau Revisited. In: The American Political Science Review,
vol. 83, no. 4, p. 1317-1340, dez. 1989. Noutro plano, Grofman ¢ Feld ndo exploram em que sentido seria
possivel compatibilizar o pensamento de Rousseau — que, ao que podemos inferir, ndo admite verdades
sociais imutaveis — com o pressuposto de Condorcet de que haveria verdades atemporais no ambito das
ciéncias sociais. Sobre a posi¢cdo de Condorcet, conferir: CONDORCET, Jean-Antonio-Nicolas de Caritat
(Marquis). Dos Futuros Progressos do Espirito Humano. In: CONDORCET, Jean-Antonio-Nicolas de
Caritat (Marquis). Esbo¢o de um quadro histérico dos progressos do espirito humano. Traducdo: Carlos
Alberto Ribeiro de Moura. Campinas: Editora da UNICAMP, 1993.

300 Trata-se de questdo apresentada por Waldron que, a despeito de apontar que considera Rousseau
contraditério, argumenta que o genebrino considerava como positivo o processo deliberativo, até porque,
caso contrario, seria mais adequado ter suscitado que o poder soberano se fizesse realizar por uma pesquisa
de porta em porta, sem qualquer deliberacdo do povo. ESTLUND, David M.; WALDRON, Jeremy;
GROFMAN, Bernard; FELD, SCOTT L. Democratic Theory and the Public Interest: Condorcet and
Rousseau Revisited. In: The American Political Science Review, vol. 83, no. 4, p. 1317-1340, dez. 1989,
p. 1326.

301 Nao necessariamente com caracteristicas equivalentes ao “legislador” de Rousseau — a figura quase
mitica que consegue conhecer o bem comum e prescrever um codigo de conduta a nagdo — mas um
estudioso (podendo ser um grupo) do povo e de seu correspondente bem-estar geral.
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A comecar, adequado iniciar com aquilo que ha de comum, notadamente
ambas as propostas apresentadas reconhecem que no ato de soberania, que configura em
transformar a vontade geral em lei, h4 a exteriorizagio do bem-estar comum>’2. Noutro
plano, as duas leituras se diferenciam no tocante a extensao do papel do ato de decisao
politica, uma apresentando natureza meramente declaratoria enquanto a outra igualmente
constitutiva — mas com foco no resultado do ato, e ndo na prépria pratica deliberativa.

Nao obstante, ao examinarmos a filosofia politica de Rousseau, entende-se
que o processo de deliberacdo tem natureza constitutiva do bem-estar do corpo politico,
uma vez que consubstancia o processo no qual a vontade do sujeito coletivo se realiza®®.
Outrossim, o processo nao ¢ apenas declaratorio, mas se a vontade ¢ geral, e, assim, nao
direcionada para acdes particulares, entdo igualmente estabelece em ato o contetido de
sua vontade. Nesse sentido, vejamos a passagem que Rousseau aponta pela possibilidade
de a lei estabelecer privilégios — e até mesmo o governo monarquico —, assim como
ressalta configurar a concretizacdo da vontade do soberano:

Quando afirmo que o objeto das leis ¢ sempre geral, entendo que a lei considera os
suditos coletivamente e as acdes como abstratas, nunca um homem como individuo
nem uma agdo particular. Assim, a lei pode perfeitamente estatuir que havera
privilégios, mas nao pode concedé-los nomeadamente a ninguém. Pode criar diversas
classes de cidadaos, ¢ até especificar as qualidades que dardo direito a essas classes,
porém ndo pode nomear os que nela serdo admitidos. Pode estabelecer um governo
real e uma sucessao hereditaria, mas nio pode eleger um rei nem nomear uma familia
real; numa palavra, toda funcdo que se refere a um objeto individual ndo estd no
ambito do poder legislativo.

Partindo dessa idéia, vé-se com clareza que ja ndo € preciso perguntar a quem compete

fazer as leis, visto serem atos da vontade geral, nem se o Principe esta acima da lei,
visto ser membro do Estado, nem se a lei pode ser injusta, porquanto ninguém ¢ injusto

302 Nesse sentir, conferir: “Qualquer que seja a via pela qual se remonte ao principio, chega-se sempre 2
mesma conclusdo, a saber: o pacto social estabelece tal igualdade entre os cidaddos que todos eles se
comprometem sob as mesmas condigdes ¢ devem gozar dos mesmos direitos. Assim, pela natureza do
pacto, todo ato de soberania, isto ¢, todo ato auténtico da vontade geral, obriga ou favorece igualmente
todos os cidaddos, de sorte que o soberano conhece somente o corpo da nagdo e¢ ndo distingue nenhum
daqueles que a compdem. Que é, pois, propriamente, um ato de soberania? Nao ¢ uma conveng¢ao do
superior com o inferior, mas uma conveng¢ao do corpo com cada um de seus membros: Convengao legitima
porque tem como base o contrato social, eqiiitativa porque comum a todos, util porque ndo pode ter outro
objeto sendo o bem geral, e solida porque tem por garantia a for¢a publica e o poder supremo. Enquanto os
suditos so estiverem submetidos a tais convengdes, ndo obedecem a ninguém, mas apenas a sua propria
vontade; e perguntar até onde se estendem os respectivos direitos do soberano ¢ dos cidaddos ¢ perguntar
até que ponto estes podem comprometer- se consigo mesmos, cada um com todos e todos com cada um”
ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 41-42 (Livro II, Capitulo IV)

303 O aspecto volitivo tem posicdo central na filosofia de Rousseau, por exemplo, ao propor um projeto
politico para a Cdrsega, aduz que o governo deve sempre manter o povo aspirando algo para que nio se
torne um sujeito inativo. Do mesmo modo, entende-se necessaria o continuo processo deliberativo, em que
0 povo perceba que possivel a sua preservagdo enquanto soberano e fazer realizar a sua vontade (geral).
Conferir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Projeto de Constituigdo para a Corsega. In: ROUSSEAU, Jean-
Jacques. Rousseau e as relacbes internacionais. Tradugdo: Sérgio Bath. Sao Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 219.
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para consigo mesmo, nem como se ¢ livre ¢ a0 mesmo tempo submisso as leis, ja que
estas sio meras expressdes de nossa vontade.3*

Assim, entende-se que ¢ o caso de sugerir ténue distingdo a posicdo do
professor Reis, notadamente que a adequacao promovida pelo processo deliberativo as
condi¢gdes necessarias para atingir o bem-estar geral nao resulta em acdo declaratoéria,
apenas, mas igualmente tem natureza constitutiva. Analogamente, trata-se de discussdo
semelhante ao papel do juiz na teoria de Montesquieu, se a atividade judicial configura
uma postura declaratoria (bouche de la loi) ou se Montesquieu, ao suscitar que o
magistrado deve acessar o texto da lei e ndo a sua opinido, reconhece que ha atividade
constitutiva, isto ¢, criagio de uma norma concreta que apresenta a vontade da lei*?’.

Ao reconhecer que a deliberagdo assemblear ¢ igualmente constitutiva do
bem-estar do povo — ainda que enquanto interesse geral em ato —, chama-se a atencao
para a natureza virtuosa da pratica deliberativa que, além de ser uma conduta que preserva
o poder soberano, igualmente produz um resultado virtuoso — notadamente a /ei.

Desse modo, a sugestdo ¢ que a deliberagdo integra o bem-estar geral de
maneira dual, em que ambas as faces da natureza da deliberag@o estdo implicadas entre
si, notadamente enquanto (1) conservagao comum, ¢ (ii) bem-estar geral. Assim, a pratica
deliberativa integra o que Rousseau aponta como a “quarta espécie de lei”, isto €, a que
esta gravada nos coragdes dos individuos, e ndo na pedra®®.

A primeira face da pratica deliberativa®’’ se volta especialmente para o

aspecto do bem-estar geral vinculado a preservagdo do soberano. Contudo, a evidéncia

de que a pratica deliberativa integra as agdes que visam conserva-lo por si demanda

304 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Traducdo Antonio de Paddua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 47 (Livro II, Capitulo VI)

395 Conferir: “But though tribunals should not be fixed, judgments should be fixed to such a degree that
they are never anything but a precise text of the law. If judgments were the individual opinion of a judge,
one would live in this society without knowing precisely what engagements one has contracted.”
MONTESQUIEU, Charles de Secondat (baron de). The spirit of the laws. Tradugdo: Anne M. Cohler,
Basia Carolyn Miller, Harold Samuel Stone. Cambridge: Cambridge University Press 1989, p. 158.

306 «A essas trés espécies de leis, junta-se uma quarta, a mais importante de todas, que ndo se grava nem no
marmore nem no bronze, porém nos coragdes dos cidaddos; que faz a verdadeira constituicdo do Estado;
que ganha todos os dias novas forgas; que, quando as outras leis envelhecem ou se extinguem, as reanima
ou supre, conserva um povo no espirito de sua instituicdo e substitui gradualmente a for¢a da autoridade
pela do habito. Refiro-me aos usos, aos costumes e sobretudo a opinido, parte desconhecida de nossos
politicos, mas da qual depende o sucesso de todas as demais; parte de que o grande legislador se ocupa em
segredo, enquanto parece limitar-se a regulamentos particulares que ndo passam do cimbre da abdbada, da
qual os costumes, mais lentos para nascer, formam enfim a chave inabalavel.” ROUSSEAU, Jean-Jacques.
O contrato social. Tradu¢ao Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 66 (Livro
11, Capitulo XII).

307 Pratica deliberativa no sentido de deliberagdo assemblear, que pode resultar em aprovagdo de uma lei
ou na rejeicdo de que se faz necessario a vontade geral ser traduzida em lei.
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reconhecer que configura igualmente atividade constitutiva (substantivamente) do
conteudo do bem-estar do povo.

Assim, a segunda face da pratica deliberativa envolve o seu aspecto
substantivo, em que o0 bem comum ndo € apenas um pressuposto no processo de decisdo,
mas ele ¢ igualmente constituido no processo deliberativo.

Noutro plano, poder-se-ia rejeitar a posi¢ao do referido aspecto substantivo
ao sugerir que a realizacao da vontade geral em lei e a correlata constitui¢ao do bem-estar
geral sdo tdo diferentes quanto a vontade do soberano e o ato do governo que executa esta
vontade®®. Isto ¢, do mesmo modo que a execugio da lei envolve o exercicio da causa
fisica da a¢d0’” e ndo se confunde com a vontade geral, sendo o poder que a concretiza;
a edi¢do da lei mediante a vontade geral ¢ apenas a aplicagdo de um bem comum ja
estabelecido. No entanto, a constituicdo do bem-estar geral igualmente pelo processo
deliberativo decorre da natureza do sujeito moral, ou seja, ¢ um sujeito livre cujo interesse
¢ apenas fruto de sua vontade.

Em outras palavras, o processo deliberativo ¢, ele proprio, construtivo do bem
comum diante da relacdo entre interesse, liberdade e vontade. Da interrelacdo entre os
referidos, consegue-se perceber por que Rousseau suscita que quanto maior o povo’'?,
menor a liberdade de cada individuo3!!', pois diminui a participagdo de sua vontade

enquanto interesse que se intersecciona com os demais. Portanto, o interesse se faz sentir

308 “Toda acdo livre tem duas causas que concorrem para produzi-la, uma moral, a saber, a vontade que
determina o ato, e outra fisica, ou seja, o poder que a executa. (...) O corpo politico tem os mesmo (sic)
moveis; nele se distinguem a forga ¢ a vontade, esta sob o nome de poder legislativo e aquela sob o nome
de poder executivo” ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradu¢do Antonio de Padua Danesi. 3
ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 71 (Livro III, Capitulo I).

39 O referido cendrio que justifica a constituigdo de um governo para integrar a sociedade politica. No caso
¢ uma resposta para que a vontade livre do corpo politico possa agir, mas com a garantia que 0 povo nao se
voltara ao particular, imiscuindo-se em interesses ndo-gerais e, assim, resultando em sua propria faléncia.
310 “Se 0 povo se compde de cem mil homens, o estado dos suditos ndo muda, e cada qual suporta
igualmente todo o império das leis, enquanto seu sufragio, reduzido a um centésimo de milésimo, tem dez
vezes menos influéncia em sua redagdo. Entao, permanecendo o sudito sempre um, a relagdao do soberano
aumenta em razao do nimero dos cidaddos. Segue-se que, quanto mais o Estado aumenta, mais diminui a
liberdade.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo
Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 74 (Livro III, Capitulo I).

3ILE, por consequéncia, as necessidades de garantias institucionais mais fortes para que o governo nio
abuse de sua autoridade, uma vez que mais difuso o poder soberano. Conferir: “Por outro lado, como o
crescimento do Estado oferece aos depositarios da autoridade publica maior niimero de tentagdes e meios
para abusar de seu poder, de mais forca precisa o governo para conter o povo e mais forga requer o soberano,
por sua vez, para conter o governo. Nao falo aqui de uma forca absoluta, mas da forga relativa das diversas
partes do Estado.” Ibidem, p. 74 (Livro III, Capitulo I).
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na vontade, de modo que o exercicio da vontade geral constitui esse interesse — o qual
antes era apenas uma possibilidade de representar a intersec¢do®'2.

Ao tratar do legislador — essa figura por vezes criticada na filosofia de
Rousseau’!® — a natureza constitutiva da realizagio da vontade geral para o bem-estar do
povo se faz mais evidente. Ora, em qual contexto surge a figura do legislador? Trata-se
de uma solugdo para o povo que nao consegue reconhecer o seu bem comum e, assim,

realizar a sua efetiva vontade geral:

O povo, por si, quer sempre 0 bem, mas nem sempre o reconhece por si s6. A vontade
geral ¢ sempre reta, mas o julgamento que a guia nem sempre ¢ esclarecido. E
necessario fazer com que veja os objetos tais como sdo, as vezes tais como lhe devem
parecer, mostrar-lhe o bom caminho que procura, preserva-la da sedug@o das vontades
particulares, relacionar aos seus olhos os lugares e os tempos, contrabalangar o
atrativo das vantagens presentes e sensiveis pelo perigo dos males distantes e ocultos.
Os particulares veem o bem que rejeitam, o publico quer o bem que ndo vé. Todos
necessitam igualmente de guias. E preciso obrigar uns a conformar suas vontades a
razdo e ensinar o outro a conhecer o que deseja. Entdo das luzes publicas resulta a
unido do entendimento e da vontade no corpo social, dai o exato concurso das partes
e, enfim, a maior forca do todo. Eis de onde nasce a necessidade de um legislador. 34

5

Nesse cenario, se, dentre as fungdes do legislador®!®, estd o papel de

prescrever a redacdo das leis que tem o conddo de transformar o individuo, voltando-se

32 F certo que ao apresentar consideragoes a Polonia, Rousseau examina uma realidade especifica, contudo
o que pretende chamar atengo ¢ a importancia para o filésofo do momento de decisdo na defini¢do do bem
comum — conferir: “Ora, a lei expressa a vontade geral, sendo o resultado da combinagdo de todos os
interesses particulares, devidamente equilibrados. Mas se alguns desses interesses, representados por
determinada institui¢@o, tiverem um peso excessivo, romperiam o equilibrio desejavel do ponto de vista da
coletividade. Cada individuo deve ter o seu voto, e nenhuma entidade deve ter mais do que o seu. Assim,
se o0 Senado tiver um peso excessivo na Dieta, os interesses que representa seriam preponderantes.”
ROUSSEAU, Jean-Jacques. Consideragdes Sobre o Governo da Polénia e a sua projetada Reforma. In:
ROUSSEAU, Jean-Jacques. Rousseau e as relacdes internacionais. Tradugao: Sérgio Bath. Sdo Paulo:
Editora UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sdo Paulo, 2003, p. 256.

313 A professora Smilova sugere leitura em que se adote garantias externas ao pacto original, notadamente
direitos individuais na forma de uma constitui¢cdo escrita, para que o projeto de Rousseau néo seja perdido
pela institui¢do de um legislador com poderes e conhecimentos de deuses. SMILOV A, Ruzha. The General
Will Constitution: Rousseau as a Constitutionalist. In: GALLIGAN, Denis J. (org.). Constitutions and the
Classics: Patterns of Constitutional Thought from Fortescue to Bentham. New York: Oxford University
Press, 2015, p. 288-289. O professor Waldron, por sua vez, afirma o legislador em Rousseau configura uma
solugdo “deus ex machina” que inclusive elimina o povo enquanto efetivo poder legislativo. ESTLUND,
David M.; WALDRON, Jeremy; GROFMAN, Bernard; FELD, SCOTT L. Democratic Theory and the
Public Interest: Condorcet and Rousseau Revisited. In: The American Political Science Review, vol. 83,
no. 4, p. 1317-1340, dez. 1989, p. 1325.

314 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Traducdo Antonio de Pddua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 48-49 (Livro II, Capitulo VI)

315 Um aspecto interessante do legislador na filosofia politica de Rousseau, é o fato de que consubstancia
no expresso reconhecimento de que possivel adotar mecanismos institucionais para estimular o povo se
transformar em efetivo soberano. Isso sugere que ndo existiriam regras intransponiveis, mas adaptacgdes
justificadas ou ndo no ambito da tarefa de promover a liberdade dos sujeitos no corpo politico.
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para o amor a pétria®'®, sendo necessério a efetiva realizacio da vontade geral enquanto
decisdo politica para que haja a transformacdo®!’, é igualmente correto que o processo
legiferante seja, ele proprio, constitutivo do bem-estar geral.

Outrossim, ao apontar que, para o povo atuar com base na vontade geral, deve
o efeito da atuagio da vontade geral preceder a sua causa’'®, entende-se que Rousseau
aponta para a constru¢do do bem comum em que o povo vai se conhecendo enquanto
corpo indivisivel pelo processo deliberativo, que ratifica a obra do legislador — cuja
funcdo s6 ha diante de o povo ndo ser capaz de, por si s6, compreender seu bem-estar
geral. Dessa forma, observa-se a dupla fungao da pratica deliberativa, uma vez que o povo
se reconhece enquanto soberano — de modo que se opde a desmandos do governo — e
igualmente configura uma atividade que realiza a vontade geral.

Nao obstante, ao afirmar que o processo deliberativo tem papel na
constitui¢do do bem-estar do povo ndo se quer sugerir que consubstancia condi¢do
suficiente para que haja o bem comum?'’. Paralelamente, Rousseau é enfatico ao reiterar
o papel dos diversos (para ndo dizer infinitos) vinculos imediatos e mediatos*?° dos
cidaddos entre si na constituicdo do bem-estar geral, de modo que devem ser considerados
na realiza¢io da vontade geral em lei*?!.

Outrossim, a caracteristica dual da deliberagcdo e a sua participacao

constitutiva no bem-estar geral fica mais clara quando observamos que o povo configura

316 “Na origem das sociedades, diz Montesquieu, sdo os chefes das republicas que fazem a institui¢do € em
seguida ¢ a instituicdo que forma os chefes das republicas.

Quem ousa empreender a institui¢do de um povo deve sentir-se capaz de mudar, por assim dizer, a natureza
humana; de transformar cada individuo que, por si mesmo, ¢ um todo perfeito e solidario em parte de um
todo maior, do qual esse individuo recebe, de certa forma, sua vida e seu ser; de alterar a constitui¢ao do
homem para fortalecé-la; de substituir por uma existéncia parcial e moral a existéncia fisica e independente
que todos recebemos da natureza. Deve, numa palavra, arrebatar ao homem suas proprias forgas para lhe
dar outras que lhe sejam estranhas ¢ das quais ndo possa fazer uso sem o auxilio de outrem.” ROUSSEAU,
Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo: Martins Fontes,
1999, p. 50 (Livro II, Capitulo VII)

317 «“Aquele que redige as leis ndo tem, portanto, ou ndo deve ter nenhum direito legislativo, e nem o proprio
povo pode, quando o quiser, despojar-se desse direito intransferivel porque, segundo o pacto fundamental,
somente a vontade geral obriga os particulares, e s6 se pode assegurar que uma vontade particular esta de
acordo com a von tade geral depois de submeté-la aos sufragios livres do povo. J& disse isso, mas ndo ¢é
inutil repeti-lo.” Ibidem, p. 51-52 (Livro II, Capitulo VII)

318 Idem, p. 52 (Livro I1, Capitulo VII).

319 Isto ¢, o bem-estar do povo em oposi¢do a existir apenas interesses particulares que visam ser
generalizados.

320 Dentre esses vinculos, Rousseau deposita bastante influéncia da natureza do povo a partir de sua relagio
com o territdrio, podendo-se inclusive suscitar certo determinismo da parte de Rousseau. Conferir:
ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 97 (Livro III, Capitulo VIII).

321 Ou seja, € necessario que o processo deliberativo considere os costumes — um desses importantes
vinculos imediatos e mediatos de vinculagdo do povo — na produgdo da lei. Ibidem, p. 57-58 (Livro I,
Capitulo IX).
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um sujeito moral coletivo. Nesse sentido, ao tratar da vida do corpo politico (nascimento
e sua morte), Rousseau indica que a pratica deliberativa preserva o corpo politico e,

também, ¢ necessaria para constituir o seu bem-estar:

O corpo politico, assim como o corpo do homem, comeca a morrer desde que nasce e
traz em si mesmo as causas de sua destrui¢gdo. Mas um e outro podem ter uma
constituicdo mais ou menos robusta e apropriada para conserva-los mais ou menos
longamente. A constituicdo do homem ¢€ obra da natureza, a do Estado é obra da arte.
Nao depende dos homens o prolongamento de suas vidas, mas deles depende
prolongar a do Estado pelo tempo que for possivel, dando-lhe a melhor constituicdo
que possa existir. O Estado mais bem constituido, porém, tera maior duracdo que o
outro, se nenhum acidente imprevisto determinar sua perda antes do tempo.

O principio da vida politica repousa na autoridade soberana. O poder legislativo é o
coragdo do Estado; o poder executivo, o cérebro, que da movimento a todas as partes.
O cérebro pode paralisar-se ¢ o individuo continuar a viver. Um individuo toma-se
imbecil e vive, mas, tdo logo o coragdo deixa de funcionar, o animal morre.

Nao ¢ pelas leis que o Estado subsiste, mas em virtude do poder legislativo. A lei de
ontem ndo obriga o dia de hoje, porém o consentimento tacito ¢ presumido do siléncio,
e supoe-se que o soberano confirma incessantemente as leis que nao ab-roga, podendo
fazé-lo. Tudo quanto declarou querer uma vez, ele o quer sempre, a menos que o
revogue.’?

Ou seja, ndo se trata de apenas reconhecer na pratica deliberativa uma
preservacao do soberano, no sentido de que pode reiterar ao governo que o povo configura
o efetivo detentor do poder e sujeito que elabora as leis***.*?* Noutro plano, trata-se de
observar na pratica deliberativa uma natureza singular, em que ha uma conduta virtuosa
que igualmente produz resultados virtuosos. Isto ¢, a deliberagdo € a preservagao do bem-
estar e igualmente constituicao desse bem-estar por meio de sua atividade.

Inclusive, Rousseau ¢ enfatico em afirmar que o povo deve se reunir em

assembleias, deliberando acerca de seu interesse geral®2>:

322 Idem, p. 107-108 (Livro III, Capitulo IX)

323 “Desse modo, muita razdo assiste aos que pretendem que o ato pelo qual um povo se submete a chefes
nao ¢ um contrato. Isto ndo ¢, absolutamente, sendo uma comissao, um emprego no qual, como simples
oficiais do soberano, eles exercem em seu nome o poder de que os fez depositarios, € que pode limitar,
modificar e retomar quando lhe aprouver, sendo a alienacgao de tal direito incompativel com a natureza do
corpo social e contréria a finalidade da associag@o.” Idem, p. 72 (Livro III, Capitulo I).

324 No mesmo sentir: “A abertura dessas assembléias, cujo tinico objetivo ¢ manter o tratado social, sempre
deve ser feita por duas proposi¢des que nunca possam ser suprimidas e que passem separadamente pelos
sufragios.

A primeira e: Se apraz ao soberano conservar a presente forma de governo; ¢ a segunda: Se apraz ao povo
deixar a administrag¢do aos que dela se acham atualmente incumbidos.” Idem, p. 121 (Livro III, Capitulo
XVIII) (Grifos originais).

325 Ademais, a Oitava Carta das Cartas escritas da montanha reitera a importancia das assembleias
populares no sentido se traduzir em uma pratica politica, ainda que sejam para apresentar oposigdes as leis
ou questionamentos de violagdo as referidas. Conferir: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Cartas escritas da
montanha. Tradugdo: Maria Constanca Peres Pissara ¢ Maria das Gragas de Souza. Sdo Paulo:
EDUC/UNESP, 2006, p. 382-387.
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Nao basta que o povo reunido em assembléia tenha uma vez fixado a constituigdo do
Estado, sancionando um corpo de leis; ndo basta que tenha estabelecido um governo
perpétuo ou provido, de uma vez por todas, a eleicio dos magistrados.3?¢

A par do exposto, poder-se-ia sugerir que a posicao aqui defendida acerca do
papel da deliberacao na defini¢do do bem-estar do povo ¢ afastada pela passagem em que
Rousseau sugere que a vontade geral se faz presente quando ausente discussdo e
comunicacio entre os cidaddos®?’:

Se, quando o povo suficientemente informado delibera, os cidaddos ndo tivessem
nenhuma comunicagao entre si, do grande numero de pequenas diferencas haveria de
resultar sempre a vontade geral, e a deliberagdo seria sempre boa. Mas, quando se
estabelecem faccgdes, associagdes parciais a expensas da grande, a vontade de cada
uma dessas associa¢des se faz geral em relacdo aos seus membros, e particular em
relacdo ao Estado; pode-se, entdo, dizer que ja nao hé tantos votantes quantos sdo os
homens, mas apenas tantos quantas sdo as associa¢des. As diferengas tornam-se
menos numerosas ¢ dao um resultado menos geral. E, por fim, quando uma dessas
associagoes ¢ tdo grande que sobrepuja todas as demais, ja ndo se tem por resultado

uma soma de pequenas diferengas, sendo uma diferenga Unica; entdo, ja ndo ha
vontade geral, ¢ a opinido vencedora ndo passa de uma opinido particular.

No entanto, entende-se que a passagem pode ser compreendida em outro
sentido quando consideramos a natureza do povo enquanto sujeito moral. O bem-estar do
sujeito ndo configura apenas um dado em que acessa para expressar a sua vontade, mas o
ato de agir — enquanto sujeito livre — constitui aquilo que pode ser visado em efetiva
vontade. Facamos o paralelo com um corpo moral individual, que igualmente visa a
preservagio e seu bem. E certo que mesmo que esteja bem consigo mesmo, com satide e
temperancga, apenas com o momento efetivo de exercer sua vontade que o bem que o
sujeito visa resta definido. Ou seja, ¢ certo que ha condigdes para que o bem-estar esteja
presente enquanto poténcia no sujeito moral, mas o momento de exercicio de vontade que
efetivamente estabelece aquilo que existia apenas em poténcia, de modo que ¢ igualmente
necessario para que definido o que constitui o bem-estar do sujeito. Em outras palavras,
0 bem comum nao ¢ apenas um dado prévio que o povo adota para fazer sua vontade

(geral) se tornar lei, mas configura elemento que ¢ efetivamente definido no processo

326 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 109 (Livro I1I, Capitulo XII).

327 Observa-se um ponto de contato na interpretagdo do professor Reis € dos professores Grofman e Feld
nessa passagem, em que entendem representar uma condi¢@o de independéncia dos sujeitos no ambito da
deliberagdo, em que deve representar mais uma consulta individual que uma discussdo publica. REIS,
Claudio Araugjo. Vontade geral e decisdo coletiva em Rousseau. In: Trans/Form/Ac¢éo, Marilia, v.33, n.2,
p.11-34, 2010, p. 23. GROFMAN, Bernard; FELD, Scott L. Rousseau's General Will: A Condorcetian
Perspective. In: The American Political Science Review, vol. 82, no. 2, p. 567-576, jun. 1988, p. 569.
Ademais, igualmente no mesmo sentido de que se trata de uma condicéo de independéncia, encontra-se a
posicao da professora Oprea, conferir: OPREA, Alexandra. Pluralism and the General Will: The Roman
and Spartan Models in Rousseau’s Social Contract. In: The Review of Politics, n. 81, p. 573-596, 2019, p.
579.
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deliberativo. Isso porque, mesmo que o corpo esteja saudavel, tendo claridade naquilo
que visa, ainda assim ¢ necessario o momento de deliberagao e decisao para que decida o
que € o seu bem-estar, mesmo que os debates ndo se facam presentes:
Enquanto muitos homens reunidos se consideram como um sé corpo, tém uma so
vontade que se refere a conservagdo comum e ao bem-estar geral. Entdo todos os
mobeis do Estado sdo vigorosos e simples, suas maximas sao claras e luminosas, ndo
existem interesses confusos e contraditérios, o bem comum mostra-se por toda parte

com evidéncia e ndo exige sendo bom senso para ser percebido. A paz, a unido e a
igualdade sdo inimigas das sutilezas politicas.

(..
Um Estado assim governado precisa de pouquissimas leis e, & medida que se faz
necessario promulgar outras novas, tal necessidade é reconhecida universalmente. O
primeiro a propd-las ndo faz sendo dizer o que todos ja sentiram, e ndo cabem nem
discussdes nem eloqiiéncia para converter em lei o que cada um ja resolveu fazer,
desde que esteja certo de que os demais o fardo como ele.3?®

Assim, entende-se que a ndo-comunicagdo, como sugere o professor
Estlund*?’, no configura uma regra de procedimento ou condi¢do para que os sujeitos
deliberem de forma independente entre si, mas antes configura uma consequéncia daquele
sujeito moral coletivo que se encontra em saude perfeita e totalmente consciente, ndo

. . . . 330 , o« e
precisando discutir sobre os seus interesses’" — o que € distinto de afirmar que o processo
deliberativo ndo &, ele proprio, integrante do bem-estar geral.

Nesse sentido, a deliberacdo permite que o povo ndo se isole em relacdo ao
destino do Estado, observando que a sua presenga e participagdo na assembleia ¢
necessaria para o bem-estar geral — postura que Rousseau aponta como necessaria para
existir o amor a patria:

Assim, um governo prudente ¢ bem intencionado, cuidando incessantemente de
manter ou restaurar no povo o patriotismo e a moralidade, opde-se previamente aos

males que cedo ou tarde resultam da indiferenga dos cidaddos com relagdo ao destino
da republica, mantendo dentro de estreitos limites os interesses pessoais, pois estes de

328 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 125-126 (Livro IV, Capitulo I).

329 ESTLUND, David M.; WALDRON, Jeremy; GROFMAN, Bernard; FELD, SCOTT L. Democratic
Theory and the Public Interest: Condorcet and Rousseau Revisited. In: The American Political Science
Review, vol. 83, no. 4, p. 1317-1340, dez. 1989, p. 1320.

330 Reforgando a referida posicdo, é ver: “Quanto maior a harmonia reinante nas assembléias, isto é, quanto
mais as opinides aproximam-se da unanimidade, tanto mais prevalece a vontade geral; porém os debates
interminaveis, as dissensdes ¢ o tumulto anunciam o predominio dos interesses particulares e o declinio do
Estado.” ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo
Paulo: Martins Fontes, 1999, p. 128 (Livro IV, Capitulo II). No mesmo sentir, conferir: ROUSSEAU, Jean-
Jacques. Consideragdes Sobre o Governo da Poldnia e a sua projetada Reforma. In: ROUSSEAU, Jean-
Jacques. Rousseau e as relacbes internacionais. Tradugdo: Sérgio Bath. Sao Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 268.
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tal forma isolam o individuo que o Estado fica enfraquecido no seu poder, nada
podendo esperar da sua boa vontade.3*!

Outrossim, o projeto de Rousseau nao € apresentar uma estrutura institucional
para o Estado ser legitimo, mas sim, a partir do seu conceito de sujeito, igualmente propor
0 povo enquanto dever ser, em que deve agir de forma ativa devendo-se adaptar para as
condicdes concretas:

Neste caso, os individuos realmente sabios seguem a linha do que ¢é expediente, e ddo
ao governo Ulna forma que se ajuste a nacdo. No entanto, h4 algo bem melhor que
pode ser feito; a saber, dar a nagdo uma forma que se ajuste ao governo. No primeiro
caso, a oportunidade desaparece a medida que o governo declina enquanto a nagdo
permanece inalterada. No segundo, tudo muda ao mesmo tempo; permanecendo
estavel, a nacdo apoia o governo ao leva-lo consigo, e faz com que decline quando ela
propria declina. Os dois mantém sempre a sua adequagio reciproca. 3%

Do exposto, sugere-se que a deliberagdao integra o bem-estar geral, sendo
elemento necessario para a sua constitui¢do. A deliberacdo ndo pode ser reduzida a apenas
ao ato de votacdo, mas configura desde o encontro dos cidaddos em assembleia,

perpassando pelas diferentes regras que envolvem a respectiva convengdo e pelas

possiveis discussdes, até a decisio final**>.

E certo que se trata de distingdo sutil com as posi¢des apresentadas acerca do
papel do processo deliberativo em Rousseau, ndo obstante, a nosso ver, ao reconhecer
que a deliberacdo assemblear ¢ igualmente constitutiva do bem-estar do povo, chama-se
a atencdo para o aspecto ativo do soberano na filosofia politica de Rousseau na construgao
do seu bem-estar, que pode auxiliar-nos em apresentar respostas as sociedades
contemporaneas. Nesse sentido, vejamos a resposta de Rousseau para Estados com vasto
territorio:

Todavia, se ndo podemos reduzir o Estado aos justos limites, resta ainda um recurso:

o de ndo admitir uma capital, fazendo sediar o governo alternadamente em cada cidade
e ai reunir, também de modo alternado, os Estados do pais.

31 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Tratado Sobre a Economia Politica. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques.
Rousseau e as relacdes internacionais. Traducdo: Sérgio Bath. Sao Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 25.

332 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Projeto de Constitui¢do para a Corsega. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques.
Rousseau e as relacoes internacionais. Tradugdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 179-180.

333 Nesse sentido, inclusive, é a indicacio apresentada por Rousseau ao examinar a evolugio da linguagem
e sua relagdo com a deliberagé@o publica, que ilustra que a posigdo do filosofo ndo é avessa a deliberagdo
assemblear voltada a busca do bem comum — que inclusive pressupde gestos, e ndo apenas falas dos
integrantes — mas sim contra debates que visam o convencimento. ROUSSEAU, Jean-Jacques. Ensaio sobre
a origem das linguas. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Do contrato social; Ensaio sobre a origem das
linguas; Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens; Discurso sobre
as ciéncias e as artes. Tradugdo de Lourdes Santos Machado. Sdo Paulo: Nova Cultural, 1997, p. 331-332
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Povoai igualmente o territorio, estendei por toda parte os mesmos direitos, levai a
todos os lugares a abundancia e a vida - assim o Estado se tomara ao mesmo tempo o
mais forte e o mais bem governado possivel.33*

Nessa passagem, observamos como a deliberacio®¥, processo que congrega
os concidadaos para realizar a sua vontade, ¢ importante para que seja constituido o bem-
estar geral. Novamente, reforca que se fosse apenas um processo declaratorio®*, em que
o procedimento deliberativo enquanto atividade ndo igualmente constituisse o bem-estar
geral, ndo haveria necessidade de sempre forcar que o povo se fizesse presente. Isto ¢, se
procurasse a declaragdo de um dado prévio e a independéncia dos sujeitos, entdo mais
adequada a auséncia de transferéncia de sede das assembleias populares e envio dos votos
secretamente ao governo que declarara a vontade do povo ou mesmo pela simples
aclamagio popular®*’. Contudo, Rousseau suscita uma postura ativa dos cidaddos**®,
assentando na deliberagdo processo necessario para o bem-estar geral, como ¢ possivel
inferir de sua critica a auséncia do processo deliberativo, isto €, quando nao ha a
possibilidade de os cidadaos tragarem vicissitudes e escolher caminhos, mas apenas
rejeitar ou aceitar determinada proposta:

No outro extremo do circulo a unanimidade retorna: ¢ quando os cidaddos, tombados

na serviddo, ja ndo tém nem liberdade nem vontade. Entdo o medo e a adulagdo
mudam os sufragios em aclamagdes; ja ndo se delibera — adora-se ou amaldigoa-se.3*

334 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradu¢do Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 111 (Livro III, Capitulo XIII).

335 Relevante chamar atengo para o contexto em que utilizada a palavra “deliberagdo” no presente estudo,
notadamente ndo se refere a simples discussdo publica, mas o processo deliberativo voltado para uma
decisao politica do povo, pois a manutencao da soberania no povo demanda que seja efetivamente exercida,
como Rousseau nos aponta ao final das Cartas escritas da montanha. ROUSSEAU, Jean-Jacques. Cartas
escritas da montanha. Traducdo: Maria Constanga Peres Pissara e Maria das Gracas de Souza. Sdo Paulo:
EDUC/UNESP, 2006, p. 448-449.

336 Veja que nio se rejeita que seja igualmente declaratério, até porque o agir do povo é normativo e a
constitui¢do de uma norma em um sistema normativo ja pressupde a declaragdo da norma que lhe é superior.
Sobre o aspecto declaratério da deliberagdo: “Quando se propde uma lei na assembléia do povo, o que se
lhe pergunta ndo € precisamente se aprovam a proposta ou se a rejeitam, mas se ela esta ou ndo de acordo
com a vontade geral que ¢ a deles; cada qual, dando seu sufragio, da seu parecer, e do calculo dos votos
extrai-se a declarag@o da vontade geral.” Ibidem, p. 130 (Livro IV, Capitulo II).

337 Ndo que a aclamagdo popular nunca tenha existéncia, pelo contrario, o que se aduz € que ndo configura
mecanismo adequado para a deliberacdo legislativa, mas para Rousseau pode ser adotada em outras
situagdes como, por exemplo, na premiagdo em jogos — ¢ ver: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Consideragdes
Sobre o Governo da Polonia ¢ a sua projetada Reforma. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Rousseau e as
relagdes internacionais. Traducdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do
Estado de Sao Paulo, 2003, p. 239.

338 Nesse sentido, Rousseau critica o teatro por promover uma postura passiva dos sujeitos, em que
aguardam o desenvolver sentados e apaticos. Noutro plano, sugere que se deve deixar o povo livre para
ocupar os espagos publicos, em que ndo se estabelece uma forma predefinida de quais serdo os espectadores
ou atores, mas os sujeitos irdo desenvolver o proprio entretenimento de forma ativa. ROUSSEAU, Jean
Jacques. The letter to M. D’ Alembert on the theatre. Tradugdo: Allan Bloom. Ithaca: Cornell University
Press, 1968, p. 125-127.

339 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Pddua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 111 (Livro III, Capitulo XIII).
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Desse modo, o que se quer sugerir € que — a par de procurar na educagdo e
em diversas outras atividades a constru¢do de vinculo civico da sociedade, que
configuram condi¢des necessarias para o bem-estar geral —, o processo deliberativo ¢
igualmente necessario para que haja a efetiva constru¢ao do conceito de bem-estar geral,
que consubstancia o elemento distintivo para identificar um povo. Nesse sentido, ao tratar
do papel do tribunal da censura e da religido civil, Rousseau aponta que as leis, o resultado
do processo deliberativo, instanciam o bem comum, tanto que sdo o objeto de protecao
daquelas instituigdes:

Decorre dai que a censura pode ser Util para conservar os costumes, nao, porém, para

restabelecé-los. Institui censores durante a vigéncia das leis, finda a qual instaura-se
o desespero. Nada de legitimo tera for¢a quando as leis deixarem de té-la. 34°

Ha, pois, uma profissdo de fé meramente civil, cujos artigos o soberano deve fixar,
ndo exatamente como dogmas de religido, mas como sentimentos de sociabilidade,
sem os quais ¢ impossivel ser bom cidaddo ou sudito fiel. Sem poder obrigar ninguém
a acreditar neles, pode banir do Estado quem quer que ndo creia neles; pode bani-los,
ndo como impios, mas como insociaveis, como incapazes de amar sinceramente as
leis, a justica, e de imolar, em caso de necessidade, sua vida ao dever. Se alguém,
depois de ter reconhecido publicamente esses mesmos dogmas, se conduz como se
ndo acreditasse neles, deve ser punido com a morte, pois cometeu o maior dos crimes:
mentiu perante as leis.3*!

Portanto, o bem-estar geral tanto se encontra presumido na atividade
deliberativa quanto € construido pela deliberacao:

As opinides de um povo nascem de sua constituicdo. Conquanto a lei ndo rege os

costumes, ¢ a legislacdo que os faz nascer; quando a legislagao se debilita, os costumes

degeneram, mas entdo o julgamento dos censores nado fard o que a forga das leis ndo
tiver feito.34?

Outrossim, ao sugerir como deveria ser a legislacdo na Polonia, Rousseau

aponta que as leis integram o conteudo do bem-estar geral, de modo que representam o
interesse comum — até porque decorrentes da vontade do povo:

Espero que leia sobre o seu pais logo que aprender a ler; e que aos dez anos esteja

familiarizado com todos os seus produtos; aos doze, com todas as suas provincias,

estradas e cidades; aos quinze deve conhecer toda a sua historia; aos dezesseis, todas
as suas leis.’*

340 Ibidem, p. 153 (Livro IV, Capitulo VII).

341 Idem, p. 164-165 (Livro 1V, Capitulo VIII).

342 Idem, p. 153 (Livro 1V, Capitulo VII).

33 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Consideragdes Sobre o Governo da Poldnia € a sua projetada Reforma. In:
ROUSSEAU, Jean-Jacques. Rousseau e as relacdes internacionais. Traducdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo:
Editora UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 237.
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Ao reconhecer na pratica deliberativa a integragdo dual ao bem-estar geral,
apresenta-se que o povo, concretamente considerado, pode ser reconstruido. Contudo, ¢
igualmente certo que a simples pratica assemblear dos cidadaos ndo tém o conddo, no
bojo da filosofia politica de Rousseau e de seu conceito de povo, de apresentar condi¢ao
suficiente para que constituido o bem comum do corpo politico, uma vez que o bem-estar
depende dos costumes, da educacao publica, dentre outros vinculos que suscitam o amor
a patria®*,

Desse modo, procurou-se aferir, ao precisar o conceito filosofico de povo, se
os elementos que o integram — em especifico o bem-estar geral que configura categoria
decisiva para distinguir os povos entre si — podem auxiliar na reflexao filoséfica de nossa
sociedade atual. Com isso, porém, nao se suscita que qualquer posi¢ao a partir da filosofia
de Rousseau ¢ cabivel; disso ndo se trata. O que se sugere € que, ao avaliar problemas
concretos, pode-se apresentar solugdes distintas com fulcro em Rousseau, as quais podem
se distinguir de outras interpretagdes da filosofia do genebrino, especialmente se
consideradas de forma abstrata, ainda que sejam igualmente adequadas ao estarem
coerentemente apresentadas com a obra do filésofo.

Nesse contexto, a proposta ¢ similar aquela apresentada por Rousseau acerca
do estabelecimento de um corpo de leis a um povo. Como indica o genebrino, a partir da

345

conceituacdo do sujeito e do povo, os principios Ultimos do Estado”™ configuram a

346

liberdade e a igualdade®®®, porém a realizacdo dos referidos deve-se dar a partir das

347 Ora, ¢ certo que havera

circunstancias particulares que envolvem o respectivo povo
diferencas significativas dos conteudos dos principios da liberdade e da igualdade na

realizacdo adequada ao corpo politico concreto, mas igualmente correto que a diferenca

3% Como elucida Rousseau ao tratar do projeto politico para a Polénia: “Portanto, como é possivel mobilizar
o coragao dos homens, para fazé-los amar a patria e suas leis? Terei coragem de dizer? Com jogos infantis;
com instituicdes que ao observador superficial parecem tolas e frivolas, mas que formam habitos e
compromissos invenciveis. Se esta minha afirmagao soa como uma extravagancia, sou pelo menos sincero,
e admito que a meus olhos tal loucura se apresenta como perfeitamente racional.” ROUSSEAU, Jean-
Jacques. Consideragoes Sobre o Governo da Polonia e a sua projetada Reforma. In: ROUSSEAU, Jean-
Jacques. Rousseau e as relagdes internacionais. Tradugdo: Sérgio Bath. Sdo Paulo: Editora
UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003, p. 226.

345 ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradu¢do Antonio de PAdua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 62 (Livro II, Capitulo IX).

346 Como Rousseau aponta, a igualdade é necessaria para que haja liberdade, o que indica, a nosso ver, que
para haver vontade livre, o sujeito precisa de condi¢cdes materiais, sob pena de ndo subsistir o povo enquanto
corpo indivisivel de individuos efetivamente livres. Conferir: “enfim, pouco ou nenhum luxo, pois ou o
luxo ¢ o efeito das riquezas ou as toma necessarias; corrompe a0 mesmo tempo o rico e o pobre, um pela
posse, outro pela cobiga; vende a patria a lassiddo e a vaidade; subtrai ao Estado todos os seus cidadaos
para sujeita-los uns aos outros, e todos a opinido.” Ibidem, p. 82-83 (Livro III, Capitulo III).

347 Idem, p. 64 (Livro 11, Capitulo IX).
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ndo afasta o sentido comum que circunscreve os principios e os diferencia de outras
categorias enquanto conceitos filosoficos.

Assim, na pesquisa do aspecto distintivo do conceito de povo e que torna
possivel a sua identificacdo enquanto corpo politico especifico, observou-se que a
deliberacdo pode ser interpretada como uma atividade de natureza duplice que tanto
preserva quanto integra o bem-estar geral. Portanto, para além da necessidade de as
sociedades contemporaneas procurarem na educagdo e nas diversas relacdes entre os
cidaddos a construgdo de virtudes civicas, entende-se que promover a efetiva e continua
participag@o dos sujeitos na assembleia de deliberacdo politica integra a construcdo de
uma comunidade politica em que existem efetivos cidaddos que compdem 0 mesmo povo

348

—ainda que ndo congreguemos’*® 0s mesmos interesses € visdes particulares.

CONCLUSAO.

O estudo®*® visou precisar o conceito de povo no Ambito da filosofia politica
de Rousseau, diante do papel fundamental que o genebrino teve na construgcdo da
premissa de que o povo configura o poder soberano do Estado adotada nas democracias
contemporaneas, para identificar como acessar o contetido do aspecto distintivo do corpo
politico.

A motivagdo do estudo foi o interesse de refletir acerca da realizagdao do
conceito filosofico de povo em determinada realidade social, uma vez que diante de
sociedade que, mais do que plural, encontra-se em situa¢do de tamanha polarizagdo que
resulta em individuos negarem inclusive o direito do outro de existir.

Outrossim, a reflexao se realizou em meio as condigdes ¢ aos conceitos da

filosofia politica de Rousseau, assim ndo se tratou de suscitar que se deve recorrer a

348 Novamente, a utilizagdo da primeira pessoa é proposital, ainda que nfo usual em trabalhos académicos,
mas se utiliza para chamar ateng@o para o aspecto contextual da analise.

349 A adocgdo do “estudo” como sujeito, ainda que criticavel em termos de escrita académica, ¢ adotada para
sugerir que a obra tem existéncia a par do seu criador. Adota-se a referida postura ndo para sugerir que o
presente trabalho deve ser analisado independentemente de quem o escreveu, mas porque foi a posigdo
utilizada ao analisar a filosofia politica de Rousseau. E certo que se poderia apontar contradi¢des entre a
vida de Rousseau e sua filosofia — como afirmar que o cidaddo ndo pode fugir de seus deveres civicos
enquanto abandona seus filhos? Contudo, a despeito dos erros do sujeito, a sua obra tem existéncia propria,
devendo ser analisada por si. Com isso ndo se sugere que devemos cerrar os olhos para os erros dos autores,
ndo ¢ disso que se trata, devemos reconhecer seus defeitos, mas ndo imediatamente utiliza-los para
interpretar a obra. Sobre a vida de Rousseau, conferir: BERTRAM, Christopher. Jean Jacques Rousseau.
In: ZALTA, Edward N. (ed). The Stanford Encyclopedia of Philosophy. Disponivel em:
https://plato.stanford.edu/cgi-bin/encyclopedia/archinfo.cgi?entry=rousseau. Acesso em: 20 nov. 2023.
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modificacdo do ambiente politico ou social — até porque Rousseau®*’ sempre reitera a
N . . s [ . . . 351
prudéncia ao adotar modificagdes as estruturas politicas, inclusive e curiosamente", de

forma bastante semelhante as ideias de Burke’>?

— mas compreender como a partir do
conceito de povo este pode ser instanciado em determinada sociedade, ainda que sua
efetiva correspondéncia com a categoria filosofica seja uma construcao ardua e demorada.

Nesse contexto, o exame da filosofia politica de Rousseau, a despeito de

indicar reiteradamente os riscos que envolvem uma sociedade fracionada’>?

— que dira
uma em que seus proprios concidaddos se desconsideram —, aponta que a realizacdo em
concreto do povo € suscetivel de (res)significagdo, tendo a deliberacdo politica aspecto
relevante nessa (re)construcao. Isso porque a realizagdo do povo demanda uma postura
ativa na filosofia politica de Rousseau, uma vez que ndo configura um dado histérico e
limitado previamente, mas configura um corpo politico cujas decisdes futuras ndo sdo

delimitadas por decisdes pretéritas*>*, bem como cada povo — que é temporalmente

definido — tem seu bem comum especifico.

350 “Mas qualquer que seja o plano adotado, ndo se deve esquecer o que eu disse no Contrato Social sobre
o estado de debilidade ¢ anarquia em que uma nagdo se encontra quando recebe ou reforma uma
constitui¢do. Nesse momento marcado pela desordem e a efervescéncia, ela € incapaz de oferecer qualquer
tipo de resisténcia, e o menor choque pode perturbar tudo. Assim, ¢ importante conseguir a qualquer custo
um intervalo de tranqiiilidade, durante o qual se possa sem correr riscos aprimorar o Estado polonés e
rejuvenescer a sua constituicdo”. ROUSSEAU, Jean-Jacques. Consideragdes Sobre o Governo da Polonia
e a sua projetada Reforma. In: ROUSSEAU, Jean-Jacques. Rousseau e as relagdes internacionais.
Tradugdo: Sérgio Bath. Sao Paulo: Editora UnB/FUNAG/Imprensa Oficial do Estado de Sao Paulo, 2003,
p- 310.

351 Utiliza “curiosamente”, pois Rousseau e Burke possuem posigdes completamente distintas no tocante a
diversos pontos, dentre eles, a representagdo legislativa. O primeiro, como reiteramos ao longo deste
trabalho, ¢ contrario a ideia; o segundo, por sua vez, defende que o representante tem total liberdade em
sua atividade em relagdo aos interesses dos seus eleitores. Sobre a posi¢do de Burke: BURKE, Edmund.
Letter to the Electors of Bristol a774). Disponivel em:
http://www.econlib.org/library/LFBooks/Burke/brkSWv4c1.html. Acesso em: 15 set. 2023.

332 Conferir: BURKE, Edmund. Reflections on the revolution in France. In: WALDRON, Jeremy (ed.).
'Nonsense upon stilts': Bentham, Burke, and Marx on the rights of man. Londres/Nova lorque: Methuen,
1987.

353 “Por fim, quando o Estado, a beira da ruina, ja ndo subsiste sendo por uma forma ilusoria e v, quando
o vinculo social se rompeu em todos os coragdes, quando o mais vil interesse se pavoneia impudentemente
com o nome sagrado do bem publico, entdo a vontade geral emudece e todos, guiados por motivos secretos,
ja nao opinam como cidaddos, como se o Estado jamais tivesse existido, e¢ fazem-se passar
fraudulentamente, sob o nome de leis, decretos iniquos cuja unica finalidade ¢ o interesse particular.”
ROUSSEAU, Jean-Jacques. O contrato social. Tradugdo Antonio de Padua Danesi. 3 ed. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1999, p. 126-127 (Livro 1V).

33 “Cabe notar ainda que a deliberagio publica, que pode obrigar todos os stiditos em face do soberano, em
virtude das duas rela¢des diferentes sob as quais cada um deles ¢ encarado, nao pode, pela razido contraria,
obrigar o soberano em face de si mesmo e que, por conseguinte, € contra a natureza do corpo politico impor-
se 0 soberano uma lei que ndo possa infringir. Nao podendo considerar-se sendo sob uma tinica e mesma
rela¢do, encontra-se entdo no caso de um particular contratando consigo mesmo, por onde se v€ que ndo
ha, nem pode haver, nenhuma espécie de lei fundamental obrigatéria para o corpo do povo, nem mesmo o
contrato social.” Ibidem, p. 23 (Livro I).
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Desse modo, ndo podendo o povo, enquanto soberano, limitar-se — seja
temporalmente, seja estruturalmente — tem-se que ¢ constantemente edificado por meio
do processo decisorio que garante que haja a intersecao de interesses, € ndo a agregacao
de vontades individuais, o que significa decisdes promovidas a partir de todos, para
aplicar a todos. Paralelamente, o objetivo nao foi reduzir o papel dos costumes, da
educagao publica, dos festivais e das demais formas que vinculos diretos e indiretos que
suscitam o amor a patria cujo aspecto essencial e necessario ¢ sempre reforgado por
Rousseau, mas apresentar uma alternativa no herculeo processo de construcdo de

realizacdo do corpo politico.
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