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RESUMO

A cultura do pimentdo tem uma grande representatividade na economia de diversas
familias do Distrito Federal. O custo com adubacdo representa cerca de 18% do custo total
da lavoura. A utilizacdo de doses recomendadas para a adubagdo convencional na
fertirrigacdo pode elevar o custo de producdo, sendo mais recomendado nestes casos a
adubacdo baseada na curva de absorcdo de nutrientes pela cultura. Neste contexto, o
objetivo deste trabalho foi avaliar diferentes doses de potéssio aplicadas via fertirrigacdo
no desenvolvimento da cultura do pimentdo em condigdes de campo. O delineamento
experimental utilizado foi o de blocos casualizados, com cinco tratamentos e trés blocos,
que consistiam em diferentes porcentagens da dose de potéssio recomendada para cada
estadio de desenvolvimento segundo a curva de absorcdo de nutrientes da cultura (50%,
75%, 100%, 125% e 150%), as fontes de potassio utilizadas foram o cloreto de potassio até
0s 60 dias de transplantio (DAT) e o nitrato de potassio dos 61 dias aos 120 dias (DAT).
Né&o foram observadas variacdes significativas para as analises biométricas da planta e do
fruto, tais como altura, didmetro de caule, peso de fruto, didmetro de fruto, bem como nédo
foram observadas variagdes para analises bioquimicas como o a concentracdo de clorofila
na folha e o grau brix. Houve variagdo significativa quanto ao percentual de massa seca do
fruto, sendo o tratamento quatro com a concentracdo de 125% de potassio apresentando

médias superiores aos outros tratamentos.

PALAVRAS-CHAVE:

Curva de absorcéao, parametros de crescimento, fertirrigacdo, pimentéo



ABSTRACT

The pepper culture have a big representativity in economy of many families in
Distrito Federal. The production costs with fertilization represent almost 18% of the total
costs of the crop. The use of recommended concentrations of conventional fertilizing in
fertirrigation can increase the costs of production, recommended in these cases the rec
fertirrigation based on the nutrient absorption curve by the crop. In this context, the
objective of this work, was to evaluate different potassium concentrations applied by
fertirrigation in the development of the pepper crop under field conditions. The
experimental design was a randomized block design with three blocs and five treatments,
which consisted of different percentages of the potassium concentration recommended for
each stage of development according to the nutrient uptake curve of the culture (50%,
75%, 100%, 125% and 150%, the potassium sources used were potassium chloride up to
60 days of transplant (DAT) and potassium nitride from 61 days to 120 days (DAT). No
significant variations were observed for biometric analysis of plant and fruit, such as
height, stem diameter, fruit weight, fruit diameter, and no variations were observed for
biochemical analyzes such as leaf chlorophyll concentration and grade Brix. There was
significant variation in the percentage of fruit dry mass, with treatment four with a

concentration of 125% potassium presenting higher averages than the other treatments.

KEY-WORDS:

Absorption curve, growth parameters, fertirrigation, pepper
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1. INTRODUCAO:

A cultura do pimentdo (Capsicum annuum), tem grande importancia no setor de
horticultura mundial, sendo esta cultura uma das hortalicas mais consumidas
mundialmente. Originario da América Central e América do Sul, o pimentdo pertence a
familia das Solanaceaes, no qual engloba outras hortalicas também conhecidas, como o
tomate (Solanum lycopersicum), a batata (Solanum tuberosum) entre outras culturas,

tipicas de pratos brasileiros.

O pimentéo e algumas outras plantas do mesmo género Capsicum como a pimenta
comum, pimenta do reino ou pimenta negra, foram descobertas pelos navegadores
portugueses e espanhois e assim se espalhou pelo mundo por conta do interesse de muitos
povos pelo composto que confere ardéncia aos legumes, chamado de capsaicina (C1gH27N),
sendo sua producdo mundial de duzentos e cinquenta mil toneladas (250 toneladas), no
qual o maior produtor ¢ a Indonésia, responsavel por 90 mil toneladas, a india, responséavel
por 53 mil toneladas, o Brasil, produzindo 42 mil toneladas e a China, responsavel por 31
mil toneladas (FAO-2017).

De acordo com Bernardo, S. (1982) o sistema de conducdo de irrigacdo do tipo
gotejamento é o que apresenta maiores taxas de eficiéncia de aplicacdo (95% - 100%), isso
ocorre porque a lamina de &gua € aplicada diretamente sobre a regido de influéncia da
rizosfera, sem que haja perdas decorrentes por evaporacdo, e por se tratar de um sistema
que aplica-se baixas vazdes com altas frequéncias, evita-se com isso o0 escoamento laminar,

algo comum que ocorre em erros de manejo de sistema de asperséo.

A fertirrigacdo comumente € apresentada junto ao uso da irrigacdo por gotejamento,
pois dessa forma, faz-se 0 uso da aplicacdo de fertilizantes exatamente sobre a regido de
influéncia das raizes das plantas. Por se tratar de um sistema no qual ha baixas vaz0es,
deve ser sempre analisado a condutividade elétrica do solo, pois sistemas de fertirrigacéo,
comumente atribui erros de manejo, gerando altas salinidades, principalmente se fizer o
uso de cloretos nas solugdes de fertilizantes (MEDEIROS, 1998).

A &gua e os fertilizantes, sdo fatores que influenciam no rendimento da cultura do
pimentdo com maior intensidade, sendo necessario o controle eficiente da umidade e
fertilidade do solo para se obter uma producgdo agricola de alta qualidade e produtividade

(Aragdo et al., 2012). Para o adequado desenvolvimento da planta e obtencdo de
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produtividade satisfatdria, é essencial a reposicdo de agua e nutrientes na quantidade e no
momento ideal (Marcussi et al., 2004).

O potéssio € um nutriente de extrema importancia para o desenvolvimento de uma
cultura. No piment&o, é o nutriente responsavel pelo desenvolvimento da planta e fruto, na
auséncia desse nutriente, os frutos tendem a nédo atinge seu pico de desenvolvimento, por
falta de estrutura de sustentacdo. O potéssio também é responsavel pela absorcdo de
nutrientes pelas raizes, ao promover o diferencial de potencial, a sua falta é capaz de gerar
a queda na absorcédo de nutrientes, promovendo queda na produtividade da planta (SILVA,
et. al. 2001).

Além das doses de fertilizantes é necessario saber a curva de crescimento da planta
afim de se determinar suas exigéncias nutricionais de acordo com o0s seus estadios

fenoldgicos (Oliveira et al., 2013).

No Distrito Federal a cultura ocupa uma area de 179,8 hectares, e apresenta um
volume de producdo 14.991,4 toneladas segundo a EMATER-DF/2018.

Os custo das lavouras pimentdo em cultivo aberto (sem estufa) € em média de R$
60.000,00 ha® a R$ 70.000,00 ha* (SEAGRI/EMATER-DF, 2018), sendo que os adubos
representam cerca de 18% do total dos custos da lavoura, dessa forma, ha necessidade de
estudos que avaliem a eficiéncia quanto a utilizacdo dos fertilizantes em cultivo da cultura

do pimentdo.
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2. REFERENCIAL TEORICO:

A demanda por alimento é crescente, e sdo necessarios estudos que promovam o
avanco da tecnologia em prol da queda na utilizacdo dos recursos ambientais, gerando uma
maior producgdo, denominada de eficiéncia produtiva. Questdes como solo, fertilizantes
minerais, sdo pontos trazidos em discursos no qual tratam-se de recursos limitados, e que
com crescimento da agricultura ha necessidade de pensar em uma mitigacao no uso dessas

fontes.

A cultura do pimentdo (Capsicum annuum) é uma cultura bastante exigente
nutricionalmente e fisicamente no que tange questdes ligadas as condicdes de solo. Porém,
0 uso discrepante de adubos minerais em cultivo de pimentdo, pode levar a cultura a um
declinio de producdo, gerando salinizacdo do solo e queda no desenvolvimento radicular
(SOUSA, V. et al. 2014). Segundo Guines et al. (1996), concentra¢des acima de 9.500 pS

cm1sdo consideradas de alta salinidade para cultura do pimentao.

Os principais nutrientes no cultivo do pimentdo séo o potassio (K), nitrogénio (N) e
o fosforo (P), esses nutrientes estdo amplamente ligados ao potencial de producdo da
cultura. Em estadio reprodutivo a planta apresenta maior exigéncia nutricional (Miller et
al,. 1979), dessa forma, as concentracfes de K e N devem variar ao longo do ciclo, sendo o
P manejado em uma Unica aplicacdo pré-plantio, em decorréncia de sua baixa mobilidade
nos coloides dos solos argilosos, favorecendo sua perpetuabilidade durante o ciclo do
pimentdo (Giracca et al.,2016), essas questdes sdo levadas adiante ap6s a correcdo do solo
fazendo-se uso de calcéario, afim de gerar a disponibilidade do nutriente em torno das

cargas coloidais.

As adubacdes adotadas para cultivo de pimentdo, derivam de compostos como,
Ureia (CHsN20) com solubilidade 1000 g L* em agua 20°C, Cloreto de Potassio (KCI)
com solubilidade 340 g L™ em agua 20°C, Nitrato de Calcio (NaCl) com solubilidade
1.200 g L't em agua 20°C e Nitrato de Potassio (KNO3) com solubilidade de 310 g L em
agua 20°C. Esses sdo compostos de alta a média solubilidade em &agua, favorecendo
manejos de fertirrigacdo via gotejamento, aspersdo e outros (Frizzone e Botrel, 1994),

atendendo as exigéncia nutricionais da planta.

Com base no ciclo fenologico do pimentdo, Silva et al. (2000) sugere que a

aplicacdo dos fertilizantes devem ser escalonadas em dez parcelas durante o ciclo, que
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varia de 20 a 30 semanas, sendo as parcelas compreendidas em 5%, 7%, 10%, 13%, 15%,
15%,15%, 13%, 5% e 2% dos nutrientes necessarios, esses valores foram apresentados

levando em conta o periodo reprodutivo e o declinio da producéo.

Diversos autores (Valenzuela e Romeo, 1996; Everett, 1976; Subramanya, 1983;
Morales Payan et al. 1998) estudaram a influéncia do K no desenvolvimento dos frutos de
pimentdo, sendo que os autores Chougule e Mahajan (1979) ndo observaram variacdo nos
parametros analisado (peso de fruto, altura de planta, taxa de clorofila, teor brix) na cultura

do piment&o quanto a varia¢do de adubagédo potassica.

De acordo com Albuquerque et al. (2011), a quantidade adequada de fertilizante a
se aplicar para qualquer cultura, deve ser a mais proxima possivel do que é extraido pela
planta, pois existe o perigo de saliniza¢do do solo, devido o acimulo de sais nas regides do
sistema radicular, levando a decadéncia da producdo. Para a cultura do pimentdo a
condutividade elétrica maxima é de 2 dS m~! (MEDEIROS, 1998), acima desse

percentual, ja é observados perdas na producao.

Na regido do Distrito Federal sdo tomadas como base as adubacgdes basicas
recomendadas pela Emater-DF para o cultivo de pimentdo, para o alcance de uma

produtividade de 70 toneladas por hectare faz-se uma aplicagdo de 320kg de K ha™.

As andlises que melhor representam o desenvolvimento de uma cultura séo:
comprimento da planta: que representa o desenvolvimento basico e sadio da cultura; indice
relativo de clorofila, apresentando a capacidade de sintetizar acUcares através de
fotossintese, para o bom desenvolvimento da planta; peso de fruto: que reflete diretamente
na capacidade produtiva da planta, além das caracteristicas de diametro do caule da planta,
no qual fornece a capacidade de sua estruturacdo e de seu desenvolvimento, diametro e
comprimento do frutos que atribui a disposicdo de fatores nutricionais no solo, sendo
diametros de fruto em pontos de colheita menores que 25 mm, h& indicios de falta
nutricional como célcio, potassio e nitrogénio ou alguma doenca e ou praga (Godoy et. al.,
2003), além do peso de massa seca, atribuindo a quantidade de nutrientes basicos
compostos no peso do pimentdo, segundo Fontes et al., 2004 o peso seco do pimentdo

representa entre 10% a 5% do seu peso total.

O grau brix é uma variavel que analisa quantidade de sélidos sollveis nas plantas,

que em algumas culturas servem como anélise para avaliacdo de maturacdo, pois € a fonte
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bésica para o seu processamento, o pimentdo em fase de colheita varia seu grau brix entre
3,5° a 7,5° Rinaldi et. al., 2008, a titulo de exemplo, cultivares como Magali e Paloma

apresentam teores mais elevados que as cultivares Heloisa e Ikeda.

A fertirrigacdo tem sido adotada em diversos cultivos no Brasil e no mundo, pois se
trata um manejo bastante eficiente quando analisamos a eficiéncia de aplicagdo da lamina
de agua e os nutrientes necessarios para o bom desenvolvimento das plantas. A eficiéncia
de aplicacdo da agua é de 95%, com perdas maximas de 5% (ANA, 2003), esse tipo de
manejo tem apresentado os melhores indices de crescimento em &rea quando avaliado o0s
outros tipos de irrigacdo, como asperséao, inundagéo, e outros, segundo a Abimag, o Brasil
apresentou um crescimento entre 2017 e 2018 de 64 mil hectares de area irrigada por
irrigacdo localizada do tipo gotejamento e microaspersdo, sendo que a area total irrigada
saltou cerca de 3,45% entre 0 mesmo periodo, hoje a area irrigada total é de 6.023.087
hectares.

3. OBJETIVOS:

Avaliar os efeitos de diferentes doses de potassio aplicado via fertirrigacdo sobre as

caracteristicas biométricas e bioquimicas do pimentao.

4. MATERIAL E METODOS:

4.1 LOCAL

O experimento foi conduzido na Fazenda Agua Limpa, campus da Universidade de
Brasilia, localizado no nucleo Vargem Bonito — Nucleo Bandeirante — Distrito Federal,
com coordenadas 15°56°50,36”S 47°56°01,92”0. O solo da area experimental é do tipo
Latossolo Vermelho-Amarelo de relevo suave, com declividade de 3%, classificacdo de
textura argilosa. A acidez do solo é baixa, obtendo na analise de solo realizada em 40 cm

de profundidade, um pH de 6,4.
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Figura 01: Imagem de satélite — poligono representando area experimental na Fazenda

Agua Limpa/UnB. Fonte: Google.

A area experimental foi de 405 m2 (45 m x 9 m), o espacamento entre plantas foi de
0,6 metros e o espacamento entre linhas de plantas foi de 1 metro (0,6 m2 por planta),
totalizando uma populacéo experimental de 675 plantas, densidade de 16.667 plantas por

hectare.

4.2 CLIMA

A classificacdo do clima da regido experimental segundo Koppen, é do tipo Aw
apresentando duas estacfes climaticas bem definidas: a estacdo chuvosa, iniciando em
outubro e prolongada até meados de abril e a estacdo de seca, compreendendo entre 0s
meses de maio e setembro (PEEL, M. C. et. al. 2007). As precipitacdes médias da regido

s30 de 1.660 mm ano’.

As anélises de variaveis climatoldgicas como precipitacdo, umidade relativa (UR) e
temperatura média, foram obtidas na estacdo meteoroldgica da Fazenda Agua Limpa da

UnB, ficando 10 metros ao sul da area experimental (figura 01).
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Figura 2. Andlise de precipitacdo diéria durante os meses do experimento.
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Figura 3. Andlise de temperatura média diaria durante os meses do experimento.
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Figura 4. Andlise de Umidade Relativa diaria durante os meses do experimento.
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O turno de rega (TR) adotado foi de dois dias, o calculo de evapotranspiracao
potencial (ETo) foi realizado de acordo com a formula de Penman-Monteith-FAO, para
obtengdo das laminas de irrigacdo foi calculado a evapotranspiracdo da cultura,
multiplicando-se o coeficiente de cultivo (Kc) de cada fase, pela ETo (Allen et al. 1998).

Equacdo 1: Equagcdo de Penman-Monteith-FAO determinacdo evapotranspiragdo de

referéncia (ETo)

0408x AxRn+ yx # xu2 x Ae
ETo = Tmédio+273

A+ yx (140,34 xu2)

Onde:

- ETo: Evapotranspiragdo potencial, (mm d);

- Rn: Radiacdo Liquida, (Mj m? d™);

- A: declividade da curva de pressio de vapor, (kPa °C™);
- y: Constante psicométrica, (kPa °C™);

- u2: Velocidade do vento (m s);

- Ae: déficit da pressdo de saturacéo de vapor, (kPa);

- Tmedio: Temperatura média diaria, (°C).

Os valores de coeficiente da cultura (Kc) variaram de acordo com o estadio
fenolégico da mesma, sendo que o estadio inicial (transplante até pegamento de mudas) e o
estadio vegetativo (até inicio da floracdo) o Kc foi de 0,4, para o estadio de floracdo e
frutificacdo (até os primeiros frutos atingirem 50% do tamanho) adotou-se um Kc de 0,7,

no estadio de producéo plena o Kc foi de 1,05 (Maroueli et al., 2008).
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Tabela 1: Analise de evapotranspiracdo potencial (Eto), evapotranspiracdo da cultura (Etc)

e laminas irrigadas com turno de rega de dois dias

Data DAT [Eto'(mmd-')| Kc [Etc(mmd-') |Ldmina aplicada (mm)
30/03/2019 1 5,727 04 2,291 -
31/03/2019 2 5,385 04 2,154 4,445
01/04/2019 3 5121 04 2,048 -
02/04/2019 4 4,767 04 1,907 3,955
03/04/2019 5 4,843 04 1,937 -
04/04/2019 6 5,315 04 2,126 4,063
05/04/2019 7 5,216 04 2,086 -
06/04/2019 8 5,432 04 2,173 4,259
07/04/2019 9 4,987 0,4 1,995 -
08/04/2019 10 5,987 04 2,395 4,390
09/04/2019 11 5,786 0,4 2,314 -
10/04/2019 12 6,127 04 2,451 4,765
11/04/2019 13 5,069 0,4 2,028 -
12/04/2019 14 5,234 04 2,094 4,121
13/04/2019 15 5,783 04 2,313 -
14/04/2019 16 4,865 04 1,946 4,259
15/04/2019 17 4,765 04 1,906 -
16/04/2019 18 5,791 04 2,316 4,222
17/04/2019 19 5,665 04 2,266 -
18/04/2019 20 4,806 04 1,922 4,188
19/04/2019 21 4,975 04 1,990 -
20/04/2019 22 5,346 04 2,138 4,128
21/04/2019 23 5,112 04 2,045 -
22/04/2019 24 5,844 04 2,338 4,382
23/04/2019 25 4,901 04 1,960 -
24/04/2019 26 4,720 04 1,888 3,848
25/04/2019 27 4,998 04 1,999 -
26/04/2019 28 5,375 0,4 2,150 4,149
27/04/2019 29 5,340 04 2,136 -
28/04/2019 30 4,917 0,4 1,967 4,103
29/04/2019 31 5,432 04 2,173 -
30/04/2019 32 5,567 0,7 3,897 6,070
01/05/2019 33 6,003 0,7 4,202 -
02/05/2019 34 5,876 0,7 4,113 8,315
03/05/2019 35 5911 0,7 4,138 -
04/05/2019 36 5,223 0,7 3,656 7,794
05/05/2019 37 5,009 0,7 3,506 -
06/05/2019 38 5,177 0,7 3,624 7,130
07/05/2019 39 4,989 0,7 3,492 -
08/05/2019 40 5,785 0,7 4,050 7,542




Data DAT |[Eto'(mmd-')| Kc [Etc' (mm d-') | LAmina aplicada (mm)
09/05/2019 41 5,431 0,7 3,802 -
10/05/2019 42 5,559 0,7 3,891 7,693
11/05/2019 43 4,871 0,7 3,410 -
12/05/2019 44 4,765 0,7 3,336 6,745
13/05/2019 45 4,621 0,7 3,235 -
14/05/2019 46 4,563 0,7 3,194 6,429
15/05/2019 47 4,896 0,7 3,427 -
16/05/2019| 48 4877 | 07| 3414 6,841
17/05/2019 49 4,319 0,7 3,023 -
18/05/2019 50 5,102 0,7 3,571 6,595
19/05/2019 51 5,650 1,05 5,933 -
20/05/2019 52 5,761 1,05 6,049 11,982
21/05/2019 53 5,788 1,05 6,077 -
22/05/2019 54 5,314 1,05 5,580 11,657
23/05/2019 55 5,002 1,05 5,252 -
24/05/2019 56 4,901 1,05 5,146 10,398
25/05/2019 57 5,892 1,05 6,187 -
26/05/2019 58 5,014 1,05 5,265 11,451
27/05/2019 59 6,035 1,05 6,337 -
28/05/2019 60 5,997 1,05 6,297 12,634
29/05/2019 61 5,616 1,05 5,897 -
30/05/2019 62 4,995 1,05 5,245 11,142
31/05/2019 63 5,098 1,05 5,353 -
01/06/2019 64 5,222 1,05 5,483 10,836
02/06/2019 65 5,169 1,05 5,427 -
03/06/2019 66 4,886 1,05 5,130 10,558
04/06/2019 67 4,505 1,05 4,730 -
05/06/2019 68 4,233 1,05 4,445 9,175
06/06/2019 69 4,713 1,05 4,949 -
07/06/2019 70 4,901 1,05 5,146 10,095
08/06/2019 71 4,822 1,05 5,063 -
09/06/2019 72 4,564 1,05 4,792 9,855
10/06/2019 73 4,902 1,05 5,147 -
11/06/2019 74 5,033 1,05 5,285 10,432
12/06/2019 75 5,477 1,05 5,751 -
13/06/2019 76 5,980 1,05 6,279 12,030
14/06/2019 77 5,342 1,05 5,609 -
15/06/2019 78 4,962 1,05 5,210 10,819
16/06/2019 79 4,512 1,05 4,738 -
17/06/2019 80 4,621 1,05 4,852 9,590
18/06/2019 81 4,581 1,05 4,810 -
19/06/2019 82 4,449 1,05 4,671 9,482
20/06/2019 83 5,011 1,05 5,262 -
21/06/2019 84 5,298 1,05 5,563 10,824

24



25

Data DAT |Eto' (mmd-')| Kc |Etc' (mm d-') [ Limina aplicada (mm)

22/06/2019 85 5,345 1,05 5,612

23/06/2019 86 5,611 1,05 5,892 11,504
24/06/2019 87 5,399 1,05 5,669 -
25/06/2019 88 5,207 1,05 5,467 11,136
26/06/2019 89 5,008 1,05 5,258 -
27/06/2019 90 4,966 1,05 5214 10,473
28/06/2019 91 4,822 1,05 5,063 -

4.3 SEMENTE E MUDAS

As sementes utilizadas no preparo das mudas de pimentdo, foi a cultivar Heloisa,
hibrido F1, que tem por mantenedora no Registro Nacional de Cultivares (RNC) a empresa
Horticeres Sementes LTDA e numero de registro 31633. As mudas obtidas para o
experimento foram plantadas no municipio de Aguas Lindas — Goias, com coordenadas
15°37'23.9"S 48°13'34.2"0, em viveiro coberto em estufa com sombrite de 50% .

Para producdo das mudas, as sementes foram dispostas em bandejas com 128
células, tendo um volume de 22 ml/célula, sendo conduzidas no sistema, uma semente por
celula. Os substratos utilizados foram, fibra de coco verde, vermiculita e himus de

minhoca, numa proporgao de 5x4x1, sendo formulado em volumes de 100 litros.

Apds o plantio das sementes nas bandejas, foi feito uso de irrigacdo a cada 4 dias,
no qual a muda ficou em viveiro no prazo de 30 dias. Apds o periodo de viveiro, as mudas
foram transplantadas para area do experimento no dia 30 de marco de 2019, contabilizando

0 inicio dos dias apos transplantio (DAT).

4.4 SOLO

Por apresentar baixos teores de macronutrientes, micronutrientes e capacidade de
troca catiénica (CTC) foi realizada uma corre¢do do solo através do uso de calcario
dolomitico do tipo filler com teores de calcio (Ca) e magnésio (Mg) de 30% e 18%
respectivamente, em uma concentracdo de 1,56 toneladas por hectare, abaixando a relagao
Ca/Mg de 8 para 2,04. Para a corre¢édo de fosforo (P) foi utilizado o Super Fosfato Simples

(SSP), fazendo-se 0 uso de uma Unica aplicacdo pré-plantio de 916 Kg ha, a adubagéo de
¢ ¢
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fosforo foi feita em parcela Unica, em funcdo da baixa mobilidade do fésforo no solo e
gerar precipitagdo causando entupimento de gotejadores (HOCHMUTH, et. al. 1988).

A adubacéo nitrogenada (N) foi escalonada durante o ciclo da planta, dividida em
dois periodos, sendo eles compreendido entre 1DAT até 60 DAT utilizando a ureia
(CH4N20) (44% N) como fonte de nitrogénio, e dos 61 DAT até 120 DAT, fez-se o uso do
nitrato de calcio (Ca(NOs)2) e nitrato de potassio (KNO3) como fonte de nitrogénio, em
pré-transplantio foi utilizada uma adubacdo de 20% do total necessario da planta,
aplicando 98,4 Kg ha® de ureia por cova. A adubagcéo de K foi de 20% em pré-transplantio
da muda, utilizando como fonte o cloreto de potassio (KCL 58% K), 64,2 Kg ha* de KCL
por cova. Apos o transplantio foi mantido o KCI como fonte de K até os 60 DAT, e o
nitrato de potassio (KNO3) dos 61 DAT aos 120 DAT. Para aumentar os teores de
micronutriente para o cultivo do pimentdo, foi utilizado um composto organico que
apresenta teores de enxofre (S), boro (B), cobre (Cu), manganés (Mn), silicio (Si) e zinco
(Zn), respectivamente de 6%, 0,1%, 0,05%, 0,3%, 9% e 0,55%, fazendo-se 0 uso de uma
Unica aplicacao durante o ciclo, de forma que os micronutrientes em sua grande maioria
possuem pouca mobilidade no solo (HARTZ et. at., 2008) sendo realizada em pre-plantio
em uma concentracdo de 200 Kg ha.
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Tabela 2: Anélise fisica e quimica do solo experimental em profundidade de 40 cm

COMPOSICAO GRANULOMETRICA

Composto Teor (20)
Argila 47,50%
Areia 27,50%
Silte 25%
COMPOSICAO QUIMICA
Designacao Unidade Composicao/concentracido
pH em H20 - 6,4
Foésforo (P)* mg/dm3 1,6
Calcio (Ca) cmol/dns 0,8
Magnésio (Mg) cmol/dns 0,1
Potassio (K) cmol/dn® 0,05
Saodio (Na) cmol/dn® 0,07
Aluminio (Al) cmol/dnmg 0,6
Acidez Potencial (H + Al) cmol/dms 2,7
Soma das Bases (SB) (Ca + Mg + K + Na) cmol/dnmg 0,97
Capacidade de Troca Catidnica (CTC)apH 7
(SB + (H + Al) cmol/dms 3,67
Saturacao por Bases (V) (V/CTC) % 28
Saturacao por Aluminio % 37%
Saturagdo com Sodio (ISNa) % 7
Carbono Orgéanico ( C) g/kg 10,1
Matéria Orgéanica (MO) g/kg 17,4
Boro disponivel (B) mg/dm3 0,03
Cobre disponivel (Cu) mg/dm3 0,7
Ferro disponivel (Fe) mg/dm3 40,2
Manganés disponivel (Mn) mg/dm3 7,5
Zinco disponivel (Zn) mg/dm3 1,1
Enxofre disponivel (S) mg/dm3 3,5

1 - Extraido com Mehlich 1

No decorrer do ciclo da cultura foram aplicadas as adubagdes de potéssio (80%) e
nitrogénio (80%) de forma parcelada de acordo com a curva de absorcdo da cultura,
concluindo a adubacdo aos 120 DAT, as fertirrigacdes foram realizadas a cada seis dias
com 0 uso de um injetor do tipo venturi. Utilizou-se no experimento um sistema de
irrigacdo localizada via gotejamento, que possuia uma motobomba de 3 c.v. fornecendo
uma pressdo de 10 mca no inicio linha da lateral e uma vazdo de 1,5 litro h™t. Foram

dispostos trés gotejadores por planta (com gotejadores espagados de 0,2 m).
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Figura 5: (A) Revolvimento do solo para incorporacao do calcério ao solo; (B) sistema de

linhas principais e linhas laterais de gotejadores no primeiro DAT; (C) conjunto

motobomba com dois reservatorios de dgua de 1m?3 cada

A substituicdo das fontes de nitrogénio e potéssio apos os 60 DAT, foi necessaria

pois a planta do pimentdo € sensivel a concentracdode cloretos no solo, tal fonte gera queda

no crescimento das raizes e impede o desenvolvimento da planta, e a ureia € capaz de

acidificar o solo, ao transformar-se em fontes de nitrato. Dessa forma, 0 manejo com 60

DAT e pds 60 DAT visa diminuir custos de fertilizacdo bem como manter o alto potencial

produtivo da planta estudada.

Tabela 3. Curva de absor¢do de nutrientes utilizadas como referéncia — analise do

tratamento de 50% (adaptado Sousa et al., 2014, p.708)

Desenvolvimento do pimenteiro dias

Fonte de Nitrogenio

Fonte de Potassio

Quantidade de nutrientes para cada 6 dias

apos transplantio (DAT) N K
Kg/ha
0-12 Ureia KCL 10,97 5,35
12-24 Ureia KCL 15,36 7,49
24-36 Ureia KCL 21,95 10,70
36-48 Ureia KCL 28,53 13,91
48-60 Ureia KCL 32,92 16,05
60-72 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potassio 77,35 20,93
72-84 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potassio 77,35 20,93
84-96 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potassio 67,03 18,14
96-108 Nit.Calcio + Nit.Potassio  Nit.Potdssio 25,78 6,98
108-120 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potassio 10,31 2,79

Fonte: Sousa etal., 2014, p.708
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Tabela 4. Curva de absor¢do de nutrientes utilizadas como referéncia — analise do
tratamento de 75% (adaptado Sousa et al., 2014, p.708)

Desenvolvimento do p.imenteiro dias Fonte de Nitrogenio  Fonte de Potassio Quantidade de nutrientes para cada 6 dias
apos transplantio (DAT) N K
Kg/ha
0-12 Ureia KCL 16,46 8,02
12-24 Ureia KCL 23,05 11,23
24-36 Ureia KCL 32,92 16,05
36-48 Ureia KCL 42,80 20,86
48-60 Ureia KCL 49,38 24,07
60-72 Nit.Calcio + Nit.Potassio  Nit.Potassio 116,02 31,40
72-84 Nit.Calcio + Nit.Potassio  Nit.Potassio 116,02 31,40
84-96 Nit.Calcio + Nit.Potassio  Nit.Potassio 100,55 27,21
96-108 Nit.Calcio + Nit.Potassio  Nit.Potassio 38,67 10,47
108-120 Nit.Calcio + Nit.Potassio  Nit.Potassio 15,47 4,19

Fonte: Sousa etal., 2014, p.708

Tabela 5. Curva de absor¢do de nutrientes utilizadas como referéncia — analise do
tratamento de 100% (adaptado Sousa et al., 2014, p.708)

Desenvol\{imento do p.imenteiro dias Fonte de Nitrogenio  Fonte de Potassio Quantidade de nutrientes para cada 6 dias
apos transplantio (DAT) N K
Kg/ ha
0-12 Ureia KCL 21,95 10,70
12-24 Ureia KCL 30,73 14,98
24-36 Ureia KCL 43,90 21,40
36-48 Ureia KCL 57,06 27,82
48-60 Ureia KCL 65,84 32,10
60-72 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potassio 154,69 41,87
72-84 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potassio 154,69 41,87
84-96 Nit.Calcio + Nit.Potéssio Nit.Potassio 134,07 36,29
96-108 Nit.Calcio + Nit.Potéssio Nit.Potassio 51,56 13,96
108-120 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potassio 20,63 5,58

Fonte: Sousa etal., 2014, p.708

Tabela 6. Curva de absorcdo de nutrientes utilizadas como referéncia — anélise do
tratamento de 125% (adaptado Sousa et al., 2014, p.708)

Desenvolvimento do pimenteiro dias Quantidade de nutrientes para cada 6 dias

Fonte de Nitrogenio  Fonte de Potassio

apos transplantio (DAT) N K
Kg/ ha
0-12 Ureia KCL 27,43 13,37
12-24 Ureia KCL 38,41 18,72
24-36 Ureia KCL 54,87 26,75
36-48 Ureia KCL 71,33 34,77
48-60 Ureia KCL 82,30 40,12
60-72 Nit.Calcio + Nit.Potdssio Nit.Potassio 193,37 52,33
72-84 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potéssio 193,37 52,33
84-96 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potéssio 167,58 45,36
96-108 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potéssio 64,46 17,44
108-120 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potdssio 25,78 6,98

Fonte: Sousa etal., 2014, p.708
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Tabela 7. Curva de absor¢do de nutrientes utilizadas como referéncia — analise do
tratamento de 150% (adaptado Sousa et al., 2014, p.708)

Desenvolvimento do pimenteiro dias Quantidade de nutrientes para cada 6 dias

Fonte de Nitrogenio  Fonte de Potassio

apds transplantio (DAT) N K
Kg/ha
0-12 Ureia KCL 32,92 16,05
12-24 Ureia KCL 46,09 22,47
24-36 Ureia KCL 65,84 32,10
36-48 Ureia KCL 85,60 41,73
48-60 Ureia KCL 98,77 48,15
60-72 Nit.Calcio + Nit.Potassio  Nit.Potassio 232,04 62,80
72-84 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potassio 232,04 62,80
84-96 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potassio 201,10 54,43
96-108 Nit.Calcio + Nit.Potassio Nit.Potassio 77,35 20,93
108-120 Nit.Calcio + Nit.Potassio  Nit.Potassio 30,94 8,37

Fonte: Sousa et al., 2014, p.708

O delineamento experimental utilizado foi o de blocos casualizado, com cinco
tratamentos, que consistiam em diferentes porcentagens da dose de potéssio, recomendada
para cada estagio de desenvolvimento segundo a curva de absorcdo de nutrientes da cultura
(50%, 75%, 100%, 125% e 150%) e trés repeticdes. As fontes de potéssio utilizadas foram
o cloreto de potassio até os 60 dias de transplantio (DAT) e o nitrato de potéssio dos 61
dias aos 120 DAT.

© o o

Tratamento 1

Tratamento 2 Tratamento 3 Tratamento 4

Tratamento 5

CC: Cabegal de
Controle

@ Blocol ©® Bloco2 @ Blocos

Figura 6. Croqui da area experimental com a disposi¢do dos tratamentos;
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Foram realizadas duas aplicacdes do principio ativo Deltametrina na dose 8 ml por
20 litros no periodo de 40 e 47 DAT, afim de controlar a populacdo de Diabrotica
speciosa. Também foi feita uma aplicacdo de oxicloreto de cobre em 50 DAT, para
controlar o desenvolvimento de Antracnose (Colletotrichum gloesporioides) na
concentracdo de 65 gramas por 20 L, além de uma aplicacdo do principio ativo
Imidacloprido na concentracdo de 24,3 gramas por 20 L, afim de controlar a populacéo de
Tripes (Thrips spp.) aos 19 DAT.

Os parédmetros avaliados foram didmetro de caule, altura de planta, indice relativo
de clorofila, peso de fruto, grau brix e massa seca do fruto. Os dados obtidos foram
submetidos a analise de variancia da regressao (ANAVA) e em seguida foi realizada uma
analise de regressao linear, quadratica e cubica quanto a significancia dos modelos com

teste de tukey a 5%.

As medicoes de clorofila foram feitas com uso de corofilometro (Clorofilog Falker
CFL1030) atribuidas unidades em indice Relativo de Clorofila — IRC. A altura das plantas
foram medidas através do uso de um trena graduada, o didmetro de colmo e de fruto foram
analisados através do uso de um paquimetro digital, o peso do fruto e massa seca foram
medidas com uso de um balanca de precisao e as analises de grau Brix foram feitas com o

uso de refratdmetro analogico (RHB0-90).
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DOOODO OO ODOOOHDODOOHODD DODOD DD DD DBDDDBHDDDDD
PODODO OO OO OO DODDDDDDDD GOD DD DD DO DDDDD DODDDDHD
POODODEDDODOO DOODDHDOOD DHDDODOD DD DOODDDDHDDDHD
bPOOOD DD DDDOODDDODDHODD BDDHDDOD DD DD BDD DDDDDDD
HOODODODDDD DO BHDDDHDODD HHODDDDOD HDDDDDHDDDDDDDD
POODODEDDOOOOOHODDHDOOD HHODDDOD D DDDDDDDODDDHD
POODODODDOO OO OODBDHDODD DHODDOOD D DOODDDODDDDD
POODODODDDO OO GOODDHDODD HHODDDOD DD DO DOODDDD
PPOOOOODDDOOO0ODODDHOODDHOHDDOD DD DDDDDDDDDBDD

{B: Plantas de bordadura @ : Plantasde analisadas ~ CC: Cabegal de Controle

Figura 7. Representacdo da parcela util e bordadura do experimento.
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Figura 8. (A) Area experimental do trabalho aos 35 DAT; (B) Planta de piment3o na area

experimental aos 35 DAT.

Figura 9. (A) Area experimental do trabalho aos 70 DAT; (B) Area experimental do
trabalho aos 80 DAT.
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Para determinagdo de massa seca dos frutos, os pimentdes foram secos em estufa
por 120 horas em uma temperatura de 55 °C.

Foram realizadas trés colheitas nos periodos, 76 DAT, 84 DAT e 91 DAT, sendo
calculados as meédias das trés analises, para efeito de calculo das varidveis: comprimento
de fruto, didmetro de fruto, peso de fruto, grau brix e peso de massa seca, sendo este Gltimo
representado em percentual, no intuito de obter o teor de matéria seca e dgua presente no

fruto.

As anélises estatisticas foram realizadas com uso do software SISVAR versdo 5.7
(BUILD 91) (Daniel Furtado — DEX/UFLA). Os gréaficos foram desenvolvidos com auxilio
do software MATLAB® (MathWorks Inf, versdo 8.6.0.267246).

5. RESULTADOS E DISCUSSAO:

5.1 CLOROFILA

A variavel indice relativo de clorofila (IRC) apresentou diferencas significativas
para as doses de potassio estudadas aos 35, 42 e 49 DAT, assim como foi analisado por
Godoy e Bull (2003), esses autores observaram variacdo no IRC da cultura do pimentdo,
qguando submetido a diferentes doses de K. O modelo de regressdo que melhor explica o
comportamento do IRC foi o modelo cubico, apresentando p-valor menor que 5%, figura
10.

As variacdes significativas dos dados sdo observadas nos inicios do ciclo da
cultura, entre os 35 DAT aos 49 DAT, esse periodo compreende do alto desenvolvimento
de folha jovens (GIACOMINI et. al. 2003), o que sugere que o potassio tem influéncia nos
estadio iniciais da cultura, ap6s esse periodo, 0s tratamentos demonstraram uma
homogeneidade, o que demonstra ndo haver influéncia da adubago potassica no indice
Relativo de Clorofila, pois se trata de um periodo onde a planta ja possui um vigamento,
com folhas mais velhas, em alto IRC.
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Tabela 8. Resumo da ANAVA para o teste de Tukey a 5%, para Indice Relativo de
Clorofila (IRC) para as analises que apresentaram variacdo significativa (p-valor < 0,05)

para regressao.

Periodo de analise Fonte de Variacdo g Soma de Quadrados  Quadrado Médio (p-valor)
Tratamento 4 59,475 14,868 (0,545)

Regressdo Linear 1 45,929 45,929 (0,149)

Regressdo Quadratica 1 0,197 0,197 (0,919)

35DAT Regressdo Clbica 1 4,362 4,362 (0,043)
Desvio de Regresséo 1 8,986 8,986 (0,500)

Bloco 2 42,809 21,404 (0,354)

Erno 8 144,359 18,044

Tratamento 4 26,941 6,735 (0,2916)

Regressao Linear 1 2,833 2,833 (0,451)

Regressdo Quadrética 1 10,802 10,802 (0,161)

42 DAT Regressdo Clbica 1 3,36 3,36 (0,0413)
Desvio de Regressdo 1 9,945 9,945 (0,176)

Bloco 2 79,95 39,975 (0,324)

Ero 8 36,124 4,515

Tratamento 4 34,206 8,55(0,119)

Regressao Linear 1 20,716 20,716 (0,370)

Regressdo Quadrdtica 1 6,616 6,616 (0,197)

49 DAT Regressdo Clbica 1 4,264 4,264 (0,0291)
Desvio de Regresséo 1 2,609 2,609 (0,402)

Bloco 2 111,168 16,655 (0,148)

Ero 8 26,699 3,337

Tabela 9. Resumo da ANAVA para o teste de Tukey a 5%, para indice Relativo de

Clorofila (IRC) para os pimentdes cultivados em funcéo de diferentes dosagens de K

Fonte de Quadrados médios / Signficancia (Pr>|t|)

Variacao 35 DAT 42DAT 49DAT 63DAT 80DAT 87 DAT
Bloco 2 214NS 3997NS 16,65NS 045NS  43,35NS 70,57 NS
Tratamento 4 1487* 6,73* 855* 30,49NS 10,23 NS 48,47 NS
Residuo 8 18,04 4,51 3,34 11,99 5,67 14,65
MEDIA (IRC) 60,23 62,94 66,99 68,26 78,65 80,17
CV (%) 7,05 3,38 2,73 5,07 6,73 4,77
a=5%

*: Significativo ao nivel de 5%;

NS: N&o significativo a 5%;
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........... L e
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K50 K75 K100 K125 K150
Tratamento
--------- - 35 DAT: y =-0,2742x3 + 2,4937x? - 5,3988x + 61,306* R2 = 0,8356
--------- -42 DAT: y =-0,2785x3" + 1,9994x? - 3,2221x + 63,146* R2 =0,6306
--------- - 49 DAT: y = 0,3146x%" - 3,2282x? + 8,9728x + 61,425* R2=0,9238
- 63 DAT: y = 0,6489x5- 5,8524x? + 14,945x + 58,602N° R2=0,1974
- 80 DAT: y =-1,4275x3 + 13,61x? - 35,813x + 101,62N° R2=0,928
--------- - 87 DAT: y =-0,8907x° + 7,4333x? - 15,965x + 86,386"° R2 =0,6258

*: Significativo ao nivel de 5%;

NS: N&o significativo a 5%);

35

Figura 10: indice Relativo de Clorofila (IRC) em diferentes periodos de desenvolvimento

da cultura do pimentdo em funcéo de diferentes doses de K.

5.2 ALTURA DE PLANTA

As andlises de altura das plantas foram realizadas assim como as anéalises de

clorofila, a cada sete dias, somente as analises feitas aos 42 DAT apresentaram diferencas

significativas.

Segundo Chougle e Mahajan (1979), ndo ha relacdo entre doses de K e o

crescimento da planta, o que corrobora os dados obtidos nesse trabalho. Os dados obtidos
aos 35 DAT, 49 DAT, 63 DAT, 80 DAT e 87 DAT, ndo foram significativos mas

apresentaram tendéncia do modelo de regresséao cubica,.
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Tabela 10. Resumo da ANAVA para Altura de planta (AP) para o teste de Tukey a 5%
para as analises que apresentaram variacdo significativa (p-valor < 0,05) para anlise de

regressao.
Periodo de analise Fonte de Variagdo g Soma de Quadrados  Quadrado Meédia (p-valor)
Tratamento 4 51,733 12,933 (0,0341)
Regressdo Linear 1 2,7 2,7(0,362)
Regressdo Quadratica 1 12,59 12,595 (0,07)
42 DAT Regressdo Clbica 1 34,133 34,133 (0,009)
Desvio de Regressdo 1 2,304 2,304 (0,397
Bloco 2 14,933 7,466 (0,136)
Ero 8 23,066 2,883

Tabela 11. Resumo da ANAVA para Altura de planta (AP) para o teste de Tukey a 5%

nos pimentdes cultivados em funcéo de diferentes dosagens de K

Fon_te de GL Quadrados médios / Signficancia (Pr>|t|)

Variagao 35 DAT 42DAT 49DAT 63DAT 80DAT 87DAT
Bloco 2 3,11NS 7,46NS 1289NS 1050NS 7,84NS 7,04 NS
Tratamento 4 6,50NS 12,93* 1167NS 14,33NS 10,21NS 9,42 NS
Residuos 8 10,62 2,88 10,80 7,25 9,85 10,70
MEDIA (cm) 22,53 35,13 42,15 44,70 47,98 48,34
CV (%) 14,46 4,83 7,80 6,02 7,33 6,77
a=5%

*: Significativo ao nivel de 5%;

NS: N&o significativo a 5%);
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. Tratamento
Equacoes:
---------- 35 DAT: y = -0,7x3+ 6,5571x? - 18,343x + 36,933N° R2=0,9971
—————————— 42 DAT: y =-0,0175x3 + 0,1946x? - 0,4979x + 29,28" R2 = 0,0857
---------- 49 DAT: y =-0,9%3 + 8,681x? - 25,019x + 55,2535 R2 = 0,9464
- 63 DAT: y =-0,7889x3 + 7,6238x? - 21,654x + 58,747"\° R2 =0,8302
- 80 DAT: y = -0,4808x + 4,4496x? - 12,07x + 53,888"\° R2=10,7573
---------- 87 DAT: y = -0,135x3 + 1,2236x? - 3,3614x + 49,214NS R2 = 0,1004

*: Significativo ao nivel de 5%);

NS: Néo significativo a 5%;

Figura 11: Altura da planta do piment&o (AP) em diferentes periodos do desenvolvimento
em funcdo de diferentes doses de K.

5.3 DIAMETRO DE CAULE (DC)

Os dados obtidos aos 35 DAT, 49 DAT, 63 DAT, 80 DAT e 87 DAT foram bem
representados pelo modelo de regressdo cubica, entretanto, ndo foi observado variacdo do
didmetro de caule em funcédo das doses de potassio, apresentado p-valor acima de 5%, e R?

acima de 90%, como pode ser observado na figura 12.
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Segundo Chougle e Mahajan (1979), ndo ha relacdo entre doses de K e o
desenvolvimento do didmetro de caule (DC), o que confirma os dados obtidos nesse
trabalho.

Tabela 12. Resumo da ANAVA para Didmetro de Caule (DC) para o teste de Tukey a 5%
nos pimentdes cultivados em fungéo de diferentes dosagens de K

Quadrados médios / Signficincia (Pr>|t])
35DAT 49DAT 63 DAT 80DAT 87DAT

Fonte de Variagcao GL

Bloco 2 0,06 NS 0,27NS 0,12NS 0,07NS 0,32 NS
Tratamento 4 0,34NS 1,73NS 1,18 NS 1,49NS 1,67 NS
Residuos 8 0,50 0,93 0,85 1,22 1,03
MEDIA (mm) 5,47 7,07 8,54 9,66 10,79
CV (%) 12,92 13,67 10,79 11,42 11,55
a=5%

*: Significativo ao nivel de 5%;

NS: Nao significativo a 5%
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Tratamento
——————— -35DAT: y= -0,3041x3 + 2,8784x? - 7,9349x + 16,614NS R2=0,999

------- - 49 DAT: y =-0,1709x3 + 1,8684x? - 6,0227x + 14,8675 R2=0,9805
- 63 DAT: y =-0,2537x3 + 2,4707x? - 7,0703x + 13,996N° R2=0,9114
- 80 DAT: y = -0,2749x3 + 2,6978x? - 8,0512x + 13,949 R2 = 0,96
-------- - 87 DAT: y = -0,1494x3 + 1,4099x? - 3,9947x + 8,6696N° R2 = 0,9697
*: Significativo ao nivel de 5%);
NS: Nao significativo a 5%;
Figura 12: Diametro do caule (DC) do pimentdo em diferentes periodos de

desenvolvimento em funcao de diferentes doses de adubacéo de K.
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5.4 COMPRIMENTO DE FRUTO

A varidvel comprimento de fruto do pimentdo ndo apresentou diferengas
significativas, sendo que nenhum modelo de regresséo estudado nesse trabalho representou

bem o comportamento dos dados observados.

Em trabalho avaliando a variacdo de doses de nitrogénio e potassio na cultura de
pimentdo -Silva et. al. (2001), concluiu que o potassio em baixas concentragdes, 5,5 g m
ajudou na absorcdo de outros nutrientes pela planta do pimentdo, segundo 0s mesmos
autores, uma dose acima de 6 g m? age de forma antagOnica, inibindo a absorcéo de

outros nutrientes no solo.

Sousa et. al. (2014) avaliando diferentes doses de nitrogénio e potassio na cultura
do pimentdo aplicados via fertirrigacdo, também obtiveram efeito ndo significativo para
doses de potassio variando de 70% a 280% da recomendada sobre o comprimento médio
de fruto. Na tabela 13 pode-se observar o resumo da ANAVA para o parametro

comprimento de fruto.

Tabela 13. Resumo da ANAVA para Comprimento de Fruto (CF) para os pimentbes

cultivados em funcdo de diferentes dosagens de K

Quadrados
Fonte de médios
Variagao GL 18 28 32 Pr>Fc
COLHEITA

Bloco 2 16,49 NS 0,48
Tratamento 4 20,32 NS 0,47
Residuos 8 20,87
MEDIA (cm) 144,38
CV (%) 3,16

o=5%
*: Significativo ao nivel de 5%;

NS: Nao significativo a 5%;
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5.5 DIAMETRO DE FRUTO

Para o parametro, diametro de fruto, ndo houve efeito significativo das diferentes

doses de potassio utilizadas, o que difere de dados obtidos em outros trabalhos.

Segundo Andrade et. al. (2017) houve diferenca estatistica do diametro dos frutos
de pimentdo quando submetidos a diferentes doses de K, sendo bem representado por uma
regressdo quadratica, aqueles submetidos & uma adubacéo de 300 kg ha™ de KO foram os
que melhor apresentaram valores de diametro de frutos, o que corresponde ao tratamento 4
(125%) realizado nesse trabalho.

As diferengas acima citadas podem ser justificadas pelo fato do presente trabalho
ter sido realizado em campo, enquanto que o trabalho de Andrade et. al. (2017) foi
desenvolvido em ambiente protegido com a utilizacdo de substratos, o que pode ter

proporcionado, maiores teores de potassio disponivel para a planta.

Alguns fatores como precipitagdo, podem ter interferido na absorc¢éo de nutrientes
provocando lixiviacdo do potassio no solo, aplicados no periodo entre 01 de maio ao dia 17
de abriu, nesse periodo a precipitacdo acumulada foi de 384 mm. Na tabela 14 pode-se

observar a ANAVA para o didmetro de fruto.

Tabela 14. Resumo da ANAVA para Diametro de Fruto (DF) para os pimentdes cultivados

em funcéo de diferentes dosagens de K

Quadrados
Fonte de Variagdo  GL 1T ezozl:’ogsa Pr>Fc
COLHEITA
Bloco 2 3,79 NS 0,59
Tratamento 4 3,76 NS 0,70
Residuos 8 6,81
MEDIA (mm) 62,37
CV (%) 4,18
a=5%

*: Significativo ao nivel de 5%;

NS: Nao significativo a 5%;
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5.6 PESO DE FRUTO

A variavel peso de fruto ndo apresentou variacao significativa. Embora o peso de
fruto ndo tenha apresentado diferenca significativa em funcdo dos tratamentos, é possivel
observar uma tendéncia cubica para o peso médio de fruto em funcdo das doses de
potéssio, como observado na figura 13. Na tabela 15 e 16 pode-se observar a ANAVA para

peso médio de fruto.

Os autores Chougle e Mahajan (1979), também ndo observaram varia¢do do peso
de fruto de pimentdo cultivado em campo em funcdo de diferentes adubacdes de K.
Sugere-se dessa forma, que a adubacdo potassica ndo influencia no peso de fruto do

pimentao.

Tabela 15. Resumo da ANAVA para Peso de Fruto (PF) para analises que apresentaram

variacdo significativa (p-valor < 0,05) sujeitas a analise de regresséo.

Soma de Quadrado Médio (p-

Fonte de Variacdo gl Quadrados valor)

Tratamento 4 881,794 220,4485 (0,662)
Regressdo Linear 1 136,746 136,746 (0,553)
Regressao

Quadratica 1 597,469 597,469 (0,231)
Regressdo Cubica 1 146,744 146,744 (0,539)
Desvio de Regressao 1 0,833 0,833 (0,963)

Bloco 2 305,276 152,638 (0,665)

Erro 8 2850,354 356,294

Tabela 16. Resumo da ANAVA para Peso de Fruto (PF) para os pimentdes cultivados em
funcéo de diferentes dosagens de K

Quadrados
Fonte de medios
Variagao GL 18 228 32 Pr>Fc
COLHEITA

Bloco 2 152,64 0,66
Tratamento 4 220,45 0,66
Residuos 8 356,29
MEDIA (g) 143,20
CV (%) 13,18

o=5%



42

155,00
__ 150,00
=
o 145,00
o
5
£ 140,00
(5]
o
g 135,00 y = 1,8426x%- 20,3542 + 68,247+ 79,448\
(5]
o 130,00 R2=0,999

125,00

K50 K75 K100 K125 K150
Tratamento

*: Significativo ao nivel de 5%;
NS: Nao significativo a 5%;

Figura 13: Peso de frutos de pimentdo em funcéo de diferentes adubacdes de K.

5.7 PERCENTUAL DE MASSA SECA

O percentual de massa seca (MS) representa a quantidade de peso seco que
constitui o peso total do pimentdo, ja que o peso médio de fruto é o peso total (MS + H.0).
Os dados submetidos a ANAVA, apresentaram variagcdo entre os tratamentos com teste de
Tukey ao nivel de significancia de 5%, O modelo de regressdo cubica foi o que melhor
representou o comportamento do percentual de massa seca em funcdo das doses de
potéssio, com R2 de 0,99, na figura 14, observa-se 0 modelo de regressdo obtido para esse

parametro.

Esses resultados sdo confirmados por Silva et. al. (1999), que demonstrou haver
forte influéncia da adubacdo de potassio no percentual de massa seca. O potéassio é
responsavel por atividades fisiologicas como: regulador de turgidez da célula, ativador
enzimatico, transporte de carboidratos nos vasos condutores das plantas, processo de
transpiragédo, desenvolvimento do fruto. A tabela 17, apresenta o resumo da ANAVA para

o0 percentual de massa seca do piment&o.



Tabela 17. Resumo da ANAVA para percentual de massa seca do fruto (PMS) para

analises que apresentaram variacdo significativa (p-valor < 0,05) sujeitas a analise de

regressao.

Soma de Quadrado Média (p-

Fonte de Variagéo gl Quadrados valor)

Tratamento 4 15,429 3,857 (0,006)
Regressdo Linear 1 9,064 9,064 (0,200)
Regresséo

Quadratica 1 1,21 1,21 (0,151)
Regressdo Cubica 1 4,625 4,625 (0,015)
Desvio de Regressao 1 0,529 0,529 (0,325)

Bloco 2 1,441 0,720 (0,279)

Erro 8 3,842 0,48

Tabela 18. Resumo da ANAVA para percentual de massa seca do fruto (PMS) para os

pimentdes cultivados em funcéo de diferentes dosagens de K

Quadrados
Fonte de Variagéo GL % Pr>Fc
COLHEITA
Bloco 2 0,72 0,28
Tratamento 4 3,86 0,006
Residuos 8 0,48
MEDIA (g) 8,38
CV (%) 8,27

o=5%
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Tratamento analisado

*: Significativo ao nivel de 5%;
NS: Nao significativo a 5%;
Figura 14: Percentual de massa seca na composi¢do do peso total de fruto do pimentdo em

funcdo de diferentes doses de K.

5.8 GRAU BRIX

Os dados obtidos de °Brix dos frutos de pimentdo, ndo apresentaram variacao
significativa, entretanto, os valores analisados seguem uma tendéncia de regressao
quadratica, com R2 igual a 0,937. Como se observa na figura 15, que apresenta a regressao

quadrética para o °Brix.

Segundo Dusi (1992) o teor de sélidos soltveis (brix) esta relacionado as condi¢fes
climaticas de producédo, onde a baixa umidade relativa do ar, aliada as altas temperaturas,
proporcionam frutos com valores mais altos de brix, sendo o fator potéssio, nao
determinante para elevacdo dos solidos sollveis presentes nos frutos. Confirmando os
resultados aqui obtidos. Na tabela 19 é demonstrado o resumo da ANAVA para esse

parametro.



Tabela 19. Resumo da ANAVA para grau Brix (°Brix) para os pimentdes cultivados em

funcéo de diferentes dosagens de K

Quadrados
Fonte de médios
Variagao GL 18 28 32 Pr>Fc
COLHEITA

Bloco 2 0,045 0,29

Tratamento 4 0,031 0,46

Residuos 8 0,032

MEDIA (mm) 4,54

CV (%) 3,94

oa=5%
13
o 4,70
@
§ 4,60
ﬁ 4,50
S y = -0,054x2 + 0,3213x+ 4,1767NS
2 440 R2=0,9377
m
§ 4,30
O

50% 75% 100% 125% 150%

Tratamento analisado
*: Significativo ao nivel de 5%;

NS: Nao significativo a 5%;

Figura 15: Valor do °Brix de frutos de pimentdo em funcéo de diferentes doses de K.
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5. CONCLUSOES
Para as condicOes que foram conduzidas esse trabalho, pode-se concluir que:

As doses de potassio estudadas nesse trabalho ndo apresentaram efeito sobre as

variaveis: altura de planta, diametro de caule e indice relativo de clorofila.

O peso do fruto do pimentdo, apesar de ndo obter variacdo quando submetidos a
andlise de variancia, observa-se uma tendéncia cubica diante das concentra¢es do potassio
que foram aplicadas, dessa forma, deve-se realizar mais trabalhos para que se afirme a
melhor concentracdo de K para atender a demanda nutricional da planta e obter melhores

produtividades.

A massa seca do pimentdo apresentou variacao significativa, podendo afirmar que
0s pimentBes submetidos ao tratamento (T4) de 125% de potassio, apresentaram maior

valor de massa seca dentre 0s outros tratamentos.

O grau Brix, apesar dos efeitos ndo significativos dos tratamentos, 0s maiores

valores foram obtidos na dosagem de 125% (T4).
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