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Resumo

O trabalho em tela discutido a luz da gestdo ambiental objetiva auferir reflexdes
acerca da gestdo ambiental das duas Reservas Particulares do Patriménio Natural — RPPNs de
Planaltina-DF, na perspectiva de perceber suas potencialidades e se estas cumprem
efetivamente com o papel socioambiental a que se propdem. Pesquisou-se a respeito da gestéo
do uso das areas de ambas RPPNs fazendo uma anélise comparativa de abordagem qualitativa
de base descritiva, por meio também de pesquisa de campo com entrevista e aplicacdo de
questionarios com os proprietarios, além de observacBes diretas das areas pesquisadas. A
RPPN Maria Velha possui uma vocagdo pautada numa perspectiva preservacionista, e visa a
ndo intervencdo humana no ambiente protegido, objetivando a restauracdo ecoldgica da area,
exercendo importante funcdo na manutencao do equilibrio ecolégico de mananciais. Enquanto
que a RPPN Chakra Grisu dedica-se ao desenvolvimento do ecoturismo, de préticas
permaculturais e de educagdo ambiental, trabalhando sempre com o conceito de
desenvolvimento sustentavel. Ela transpbe a teorizagdo algcando novas praticas que estdo
presentes no manejo pautado nos principios da sustentabilidade ambiental dos recursos
naturais da propriedade. Em conclusdo, a andlise comparativa proposta ndo objetiva mensurar
qual o empenho mais exitoso, mas sim em evidenciar que de uma mesma categoria de
Unidade de Conservacdo, podem se descortinar atividades, esforcos e servicos dos mais
variados, a medida que esses espacos sejam efetivamente estabelecidos.

Palavras chave: 1. Reservas Particulares do Patrimonio Natural (RPPNs) 2.
Biodiversidade. 3. Unidades de Conservacdo. 4. Reserva da Biosfera.

Resumen

El trabajo en pantalla discutido a luz de la gestion ambiental objetiva evaluar
reflexiones acerca de la gestion ambiental de las dos “Reservas Particulares do Patrimonio
Natural — RPPN que existen en la region de Planaltina-DF, con la perspectiva de percibir sus
potencialidades y se estas cumplen con el papel socio ambiental a que se proponen. Se ha
pesquisado acerca de la gestion del uso de las RPPNs, haciéndose un analisis comparativa de
abordaje cualitativo de base descriptiva, por medio de pesquisas en el campo con entrevistas y
aplicacion de cuestionarios con los propietarios, ademas de observaciones directas. La RPPN
Maria Velha tiene una vocacion demarcada sobre una representacion preservacionista,
objetivando que no haga intervencién humana en el sitio protegido, con fin de restauracion
ecoldgica del espacio, ejerciendo una funcion significativa en la manutencion del equilibrio
ecolégico de manantiales. Mientras que la RPPN Chakra Grisu se propone al desarrollo del
ecoturismo, como también disefios permaculturales y de educacion ambiental, trabajando
siempre con los conceptos del desarrollo sostenible. Asi ella transpone la teoria alcanzando
nuevas practicas apoyadas en los principios sostenibles de los recursos naturales de la
propiedad. Por fin, el analisis comparativo propuesto no objetiva medir cual es el empefio mas
triunfante, pero si demostrar que de una misma categoria de Unidad de Conservacion, se
puede desenrollar actividades, esfuerzos y servicios de los mas variados tipos, a la medida que
estos espacios sean efectivamente establecidos.






10

Introducéo

E premente que para se chegar a um quadro ideal sobre a “preservacéo’ e

992

conservacao™ da natureza, que tanto o poder publico e a coletividade estejam imbuidos de um

,’3

“despertar ecoldgico™ e engajados na protecdo dos ecossistemas.

Nos Estados Unidos da América do final do século XIX o movimento ambientalista
se dividiu em dois grupos. Um que defendia a preservacdo das areas virgens sem
que estas sofressem alteracdo em seu estado primitivo pela interacdo com o homem.
A interagdo entre natureza e homem dar-se-ia tdo somente pela contemplacéo e
recreagdo deste em relacdo aquela. Esse grupo € denominado “preservacionismo”. O
segundo grupo, denominado de “conservacionismo”, defendia a exploragdo dos
recursos naturais de maneira racional e sustentavel naturais de maneira racional e

sustentavel. (MARQUES, 2014)*

A presente Sociedade de Consumo é capaz de gerar intensas alteracdes
ambientais, em escala global, na eterna procura por recursos naturais cada vez mais escassos,
no intuito de sustentar suas atividades produtivas. O propagado desenvolvimento tecnoldgico
aumentou o dominio do homem sobre a natureza, ocasionando, eventualmente, danos
irremediaveis aos sistemas naturais. A nocao adequada da complexidade dos ecossistemas € 0
despertar para relagdes mais harmoénicas com a natureza sao condi¢bes fundamentais para
garantir as futuras geragdes um ambiente equilibrado e saudavel a vida humana.

O Cerrado, segundo maior bioma brasileiro, possui caracteristicas de clima,
vegetacdo, solos e relevo que o tornam propicio e facilitador a ocupacdo urbana e atividades
produtivas rurais. Por esses e outros motivos, o bioma vem sofrendo inimeras alteracdes
antropicas, acumulando prejuizos ambientais em sua intrincada trama de relacGes ecoldgicas
(RICKLEFS, 2003).

! Preservacdo: conjunto de métodos, procedimentos e politicas que visem a protecdo a longo prazo das espécies,
habitats e ecossistemas, além da manuten¢éo dos processos ecoldgicos, prevenindo a simplificacdo dos sistemas
naturais; (SNUC, 2000)

2 Conservacdo da natureza: 0 manejo do uso humano da natureza, compreendendo a preservacdo, a manutencao,
a utilizacdo sustentavel, a restauracdo e a recuperacdo do ambiente natural, para que possa produzir 0 maior
beneficio, em bases sustentaveis, as atuais gerac@es, mantendo seu potencial de satisfazer as necessidades e
aspiracBes das geracdes futuras, e garantindo a sobrevivéncia dos seres vivos em geral;;

® PENA-VEGA, Alfredo. O despertar Ecoldgico: Edgar Morin e a ecologia complexa / Alfredo Pena-
Veja;Traducdo: Renato Carvalheira do Nascimentoe Elimar Pinheiro do Nascimento. — Rio de Janeiro:
Garamond,2005.

* Para efeito deste trabalho interessa-nos ambos conceitos de preservacao e conservagao.
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Para conservar areas de grande biodiversidade, cada vez mais ameagadas pela
ocupacdo humana e pelo uso intensivo e, muitas vezes, insustentavel dos recursos naturais, foi
criado o Sistema Nacional de Unidades de Conservacdo da Natureza (SNUC), através da Lei
9.985/2000 e seu Decreto regulamentador n°® 4.340/2002.

As Unidades de Conservacdo (UC) representam uma das melhores estratégias de
protecdo de areas naturais dos biomas brasileiros. As UCs podem ser publicas ou privadas.
Elas estabelecem relagdes com agentes sociais que interagem com 0 meio ambiente, como
governos, Organizacdes Ndo Governamentais (ONGs) e a propria sociedade civil. Um
exemplo dessas inter-relacdes entre a conservacdo ambiental e a sociedade civil é a criacdo de
Reservas Particulares do Patrimonio Natural (RPPN). (WIEDMANN, 2001)

As RPPNs sdo Unidades de Conservagdo de Uso Sustentavel®, criadas em éreas
privadas, em carater perpétuo, com o objetivo maior de conservagao in situ da biodiversidade.
Além disso, as RPPNs desempenham importante papel na preservacdo de belezas cénicas e
ambientes historicos. Essa categoria de UC assume, cada vez mais, objetivos de protecdo de
recursos hidricos, desenvolvimento de pesquisas cientificas, trabalhos de sensibilizacéo
ambiental, manutencao de equilibrios ecolégicos e microclimaticos nos ecossistemas naturais,
entre varios outros servicos ambientais. (SNUC, 2000)

Compdem ainda o SNUC as UCs de Protecdo Integral que objetivam a
manutencdo dos ecossistemas sem alteracdes ocasionadas por interferéncia antrdpica,
admitindo-se somente o uso indireto dos atributos naturais, destinando-se, portanto a
preservacdo integral dos ecossistemas resguardados em suas poligonais. (SNUC, 2000)

O proprietario que deseja criar uma RPPN define sua propriedade ou parte dela
como uma reserva voluntariamente, sem prejuizo de seu direito de propriedade, passando
entdo a gerir um patriménio comum, que é o bem natural. O engajamento de proprietarios de
terras na criacdo e implementacdo de reservas ambientais privadas, assumindo compromisso
perpétuo com a conservacdo da natureza, constitui um verdadeiro instrumento de afirmacéo
da cidadania, pois oferece a cada cidaddo 0s meios necessarios para participar de forma ativa,
saindo da perspectiva do bem privado, alcancando-se a um panorama de protecdo do
patrimdnio natural num contexto de beneficio ambiental para coletividade.

O conceito de “Patriménio Natural: designa algo com caracteristicas fisicas,

biologicas e geoldgicas extraordinarias; habitats de espécies animais ou vegetais em risco e

® Uso sustentavel: exploragdo do ambiente de maneira a garantir a perenidade dos recursos ambientais
renovaveis e dos processos ecoldgicos, mantendo a biodiversidade e os demais atributos ecoldgicos, de forma
socialmente justa e economicamente viavel; (SNUC; 2000).



12

areas de grande valor do ponto de vista cientifico e estético ou do ponto de vista da
conservagao”. (UNESCO, p.1)

A biodiversidade é 0 nosso patriménio comum. Pér fim a sua perda e garantir a
continuacdo do funcionamento dos ecossistemas, tanto marinhos como terrestres,
deve ser uma prioridade para todos nds. A preservacdo da biodiversidade ndo é sé da
responsabilidade dos governos. As organizacdes internacionais e nao
governamentais, o setor privado e todas as pessoas tém um papel a desempenhar no
que se refere a fazer evoluir as mentalidades e acabar com 0s comportamentos
destrutivos.®

®Trecho da mensagem do Secretério-Geral da ONU Kofi Annan, por ocasido do dia Internacional da Diversidade
Bioldgica em 22 de maio de 2005.
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o Objetivo

O presente trabalho objetiva auferir reflexdes acerca da gestdo ambiental das
Reservas Particulares do Patrimonio Natural — RPPNs de Planaltina-DF, na perspectiva de
perceber suas potencialidades, investigando aspectos relacionados a sua concepcdo, gestdo e
manejo. Com isso, explora-se a percepcdo das relacbes entre sociedade e natureza
manifestadas pelo reflexo de conservacdo ambiental no qual o bem privado se destina ao

estabelecimento de RPPNSs.
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o Metodologia

Este trabalho de pesquisa focaliza as duas RPPNs existentes na Regido
Administrativa (RA V) de Planaltina-DF, e que integram a Reserva da Biosfera do Cerrado
(RBC), instituida desde 2001 pela Organizacao das Nac¢des Unidas para a Educacdo, Ciéncia e
Cultura— UNESCO, tendo em vista a preservacgao da expressiva biodiversidade encontrada na
Estacdo Ecoldgica de Aguas Emendadas que se consagra como Zona Nucleo da RBC.

Vale ressaltar que esta analise é feita a partir da Otica da Gestdo Ambiental, um
novo ramo que estd em fase de solidificacdo e que possui em seu bojo uma vocacao
transdisciplinar de interpretacdo das questdes ambientais.

A abordagem metodoldgica do estudo se debruca sobre uma pesquisa documental,
desenhando-se uma analise bibliografica de natureza exploratéria, em trabalhos cientificos,
documentos, numa perspectiva de abordagem qualitativa de base descritiva acerca da
trajetdria historica da estratégia de conservacdo da biodiversidade por meio da criagdo de
areas protegidas. Procedeu-se levantamentos sobre o arcaboucgo tedrico e pratico no que se
refere a esta categoria de UC, na busca de compreensdo do enquadramento socioambiental
das mesmas, além de uma investigacdo sobre os vieses do ordenamento jus ambiental
importando-se com os instrumentos legais da gestdo ambiental dessas UCs.

Foi realizada pesquisa de campo com entrevista e aplicacdo de questionarios com
0s proprietarios e/ou gestores das RPPNs, além de observacfes diretas, registradas com
fotografias dos locais visitados, procedendo-se por fim a uma anélise comparativa dos perfis

apresentados por ambas Reservas.
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. Resultados e discussao

1. O papel das Unidades de Conservagéo

No inicio da civilizacdo, a iniciativa pela criacdo de areas especialmente
protegidas “estava associada a mitos, fatos historicos marcantes ¢ a protecdo de fontes de
agua, caca, plantas medicinais e outros recursos naturais. O acesso e 0 uso dessas areas eram
controlados por tabus, normas legais ¢ outros instrumentos de controle social” (MMA, 2015).

Via de regra quando se trata de minimamente explorar as origens da criacdo de
areas especialmente protegidas, embasa-se como marco a instituicdo do Parque Nacional de
Yellowstone em 1872, ainda que em tempos remotos outras empreitadas similares tenham
sido desenhadas em outros sitios pelo mundo, a exemplo das reservas de caca da realeza
européia (DIEGUES, 1994; GAMBINO, 1991, apud MORSELLO, 2001). Contudo, o fato €
que do esfor¢o norte-americano € que se desdobrou a evolugdo desse moderno conceito de
UCs, e que determinou e orientou mundialmente os esfor¢os de sistematizacdo das Unidades
de Conservacao.

Assim que, depois da iniciativa de criacdo do Parque Nacional de Yellowstone,
outros paises abracaram o conceito moderno de protecdo de areas naturais aos moldes dos
parques nacionais americanos. A experiéncia australiana se deu com a instituicdo do Royal
National Park em 1879, ja o Canada cunhou o Branff National Park em 1885, a Nova
Zelandia seguindo a tendéncia criou o seu primeiro parque em 1887. A Europa inaugurou seus
primeiros parques modernos por volta de 1909 com a Suécia encabecando e sendo seguida
pelo esforco de criagdo de outros nove parques também nesse mesmo ano.

Contudo, foi mesmo apds a Segunda Guerra Mundial que se reverberou
efetivamente o conceito moderno de Unidades de Conservacao e a concreta popularizacao dos

ditos parques nacionais. (Lima, 2000)
1.1. Unidades de Conservacédo no Brasil
O caso brasileiro teve como marco a criacdo de seu primeiro parque nacional em

1937, com a instituicdo do Parque Nacional do Itatiaia no Rio de Janeiro, baseando-se na

legislacdo do Cddigo Florestal de 1934.
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Até 1981 existiam apenas trés categorias de manejo legalmente instituidas no pais e
com unidades ativas no territorio nacional, sendo essas: Parque Nacional Reserva
Bioldgica e Floresta Nacional. (...) A partir dessa data foram instituidas as categorias
Estacdo Ecoldgica, Area de Protecdo Ambiental e Area de Relevante Interesse
Ecoldgico. (SCHENINI, COSTA, & CASARIN, 2004, p. 217)

A necessidade de conceituacdo e definicbes legais adequadas para essas areas
tornou-se uma preocupacdo integral nos circulos ambientais do pais a partir do meio da
década de 70, e em 1976 o documento que norteou a preparacao das primeiras versdes do
Plano de Sistemas de Unidades de Conservacao do Brasil foi publicado com o titulo: “Uma
Analise de Prioridades em Conservagdo da Natureza na Amazonia." (SCHENINI, COSTA,
&CASARIN, 2004, p. 217)

A Constituicdo Federal de 1988 expde em seu art. 225, que reza sobre meio
ambiente, que “todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso
comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a
coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes ¢ futuras geragdes”. Um
dos instrumentos que a Constituicdo aponta para 0 cumprimento desse dever ¢ a “definigao de
espacos territoriais € seus componentes a serem especialmente protegidos”, ou seja, indica
que o Poder Publico deve criar areas protegidas e garantir que elas contribuam para a
existéncia de um “meio ambiente ecologicamente equilibrado”.

Originou-se dessas discusses o Sistema Nacional de Unidades de Conservacéo

(SNUC), que conceitua e regulamenta as UCs mediante a aprovacdo da Lei N° 9.985/2000.

Na oportuna li¢do de DERANI (2001, p. 608), temos que 0 SNUC desenvolveu-se a
partir de um conhecimento social existente. E um Sistema no sentido de elaboragio
racional coordenada. Toma como base de ordenacdo um conhecimento
predominantemente cientifico. Consistindo a ciéncia em elaboracbes racionais a
partir de diversas maneiras de ver o mundo, pode-se afirmar que o SNUC ¢é uma
racionalizacdo do espaco a partir de conhecimentos revelados pela ciéncia. Concluiu
0 autor que o SNUC é um empreendimento da razdo a partir de conhecimentos
obtidos da biologia, geografia, antropologia. (OLIVEIRA, 2010, p. 24)

A lei do SNUC considera uma Unidade de Conservagdo todo aquele “espaco
territorial e seus recursos ambientais, incluindo as aguas jurisdicionais, com caracteristicas
naturais relevantes, legalmente instituido pelo Poder Publico, com objetivos de conservacao e
limites definidos, sob regime especial de administracdo, ao qual se aplicam garantias
adequadas de proteg@o”. (SNUC, 2000)

As UCs sdo instituidas nos ambitos federais, estaduais e municipais, podendo
abranger tanto areas publicas quanto privadas. Estas possuem a funcdo de proteger amostras
de porches significativas e ecologicamente vidveis das diversas populacfes, habitats e
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ecossistemas do territério nacional, resguardando nosso patriménio bioldgico/genético. Estas
ainda possuem, dependendo de sua categoria, uma vocagdo socioambiental podendo garantir
as populagdes tradicionais o uso sustentavel dos recursos naturais de forma racional.

O SNUC reparte as Unidades de Conservacgdo em dois grandes grupos, na medida
em que haja a possibilidade de a¢des antropicas no meio. Essas areas protegidas se desdobram
em 12 categorias distintas de manejo, sendo respectivamente divididas em cinco (5) de
protecdo integral e sete (7) de uso sustentavel. As UCs de protecdo integral, mais restritivas,
pautadas no uso indireto dos recursos naturais admitem somente o desenvolvimento de
pesquisa cientifica e em alguns casos visitacdo publica. As UCs desta categoria sdo: Estaces
Ecoldgicas — ESEC, Reservas Bioldgicas — Rebio, Parques Nacionais - Parna, Monumentos
Naturais e Refugios de Vida Silvestre. Ja as Unidades de uso sustentavel, que permitem
diversos outros usos desde que em consonancia com os planos de manejo, orientam-se na
perspectiva de uso direto dos recursos naturais, abrangendo as seguintes categorias: Areas de
Protecdo Ambiental - APA, Areas de Relevante Interesse Ecoldgico — ARIE, Florestas
Nacionais — Flona, Reservas de Fauna; Reservas de Extrativistas — Resex, Reservas de
Desenvolvimento Sustentavel — RDS e Reservas Particulares do Patriménio Natural — RPPN.
(SNUC, 2000)

Uma vez que a protecdo ao meio ambiente compete concorrentemente ao Poder
Pablico, a iniciativa privada e a sociedade civil, 0 SNUC propde a estes entes 0s mecanismos
legais para a criacdo e gestdo de UCs proporcionando a participacdo de todos os atores na
administracdo dessas areas protegidas por meio de Conselhos Gestores, podendo ser
consultivos ou deliberativos, conforme a categoria de manejo da UC, sendo legalmente
instituido para dar oportunidade a sociedade civil engajar-se nos processos de tomada de
decisdo, potencializando a relacdo entre o Estado, os cidaddos e o meio ambiente. (O ECO,
2013)
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2. Reservas Particulares do Patrimdnio Natural — RPPNSs.

O Sistema Nacional de Unidades de Conservagdo — SNUC, instituiu em seu art.
21 as Reservas Particulares do Patrimdnio Natural:

Art. 21. A Reserva Particular do Patriménio Natural é uma area privada, gravada
com perpetuidade, com o objetivo de conservar a diversidade bioldgica.

§ 1o O gravame de que trata este artigo constara de termo de compromisso assinado
perante o 6rgdo ambiental, que verificard a existéncia de interesse publico, e serd
averbado a margem da inscricdo no Registro Publico de Imdveis.

§ 20 SO podera ser permitida, na Reserva Particular do Patriménio Natural,
conforme se dispuser em regulamento:

| - a pesquisa cientifica;

Il - a visitagdo com objetivos turisticos, recreativos e educacionais;

Il - (VETADO)

§ 30 Os 6rgaos integrantes do SNUC, sempre que possivel e oportuno, prestardo
orientacdo técnica e cientifica ao proprietario de Reserva Particular do Patriménio
Natural para a elaboracdo de um Plano de Manejo ou de Protecdo e de Gestdo da
Unidade. (SNUC, 2000)

Esta configuracdo do aparato jus ambiental representou uma evolucdo num
contexto de conservagdo da natureza por parte do setor privado por ter proporcionado ganho
de maior autonomia aos proprietarios para o estabelecimento de suas reservas particulares.

De acordo com o Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis / Ministério do Meio Ambiente (IBAMA/MMA, 1999), o fundamento legal para
0 surgimento das RPPNs deu-se com a edicdo do Cddigo Florestal de 1934, sob o titulo de
florestas protetoras. Em pleno Golpe Militar foi entdo promulgada a Lei 4.771 de 15 de
setembro de 1965, criando um novo Cddigo Florestal, que revoga por sua vez a Lei anterior,
mas manteve inalterada a possibilidade de protecdo permanente dos recursos naturais por
parte dos proprietarios privados.

Somente em 1977 baixou-se uma Portaria, por parte do extinto IBDF (Instituto
Brasileiro de Desenvolvimento Florestal), motivando o reconhecimento de terras privadas
com o status de “Refugios Particulares de Animais Nativos”, destinadas principalmente a
protecdo de areas naturais cujos proprietarios ndo concebiam a préatica de caca em suas terras,
mesmo que em momentos e regides onde essa préatica fosse permitida a época.

Passada uma década, a Portaria IBAMA 277/88 revoga a regra anteriormente
estabelecida e evolui o conceito instituindo as “Reservas Particulares de Fauna e Flora”, que
amplia o espectro de protecdo, contemplando igualmente os proprietarios com interesse de

conservagao da biodiversidade. Contudo, tais refugios ou reservas privadas brasileiras ainda
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ndo possuiam uma ferramenta efetiva de reconhecimento que instituisse beneficios aos
proprietarios como, por exemplo, incentivos a conservacao.

Em 1990 cunhou-se a categoria de Reserva Particular do Patrimdnio Natural —
RPPN por meio do Decreto n° 98.914, ampliando-se tal conceito em 1996 com a edicdo do
Decreto n® 1.922, que instaurava os direitos e obrigaces dos proprietéarios e a atuacdo do
6rgdo ambiental — IBAMA, e ainda postulando os critérios de utilizacdo permitidos nessa
categoria de Unidade de Conservacao, sendo estes de carater: cientifico, cultural, educacional,
recreativo e de lazer — assegurando-se a protecdo do patriménio natural da RPPN.

N&o obstante, somente apds a aprovacdo da Lei n° 9.985, de 18 de julho de 2000,
que estabelece o Sistema Nacional de Unidades de Conservacdo da Natureza — SNUC, as
Reservas Particulares do Patrim6nio Natural integraram o sistema de UCs, passando
efetivamente a ser reconhecida como uma categoria de UC.

Segundo Martins (2003), as RPPNs com suas caracteristicas particulares tém por
destino se consolidar como uma UC que ocupara um papel estratégico na consecugédo e
consolidacdo dos corredores ecologicos e por consequéncia na conservacdo efetiva da
diversidade bioldgica in situ.

Fato curioso no estabelecimento das RPPNs, dentro do Sistema Nacional de
Unidades de Conservacéo, se deu na aprovacgéo da Lei, uma vez que, vetou-se o inciso 111, que
tratava da possibilidade de manejo dos recursos naturais das areas tituladas como Reserva
Particulares, quesito este que alinhava as RPPNs a categoria de UCs de Uso Sustentavel, e
que sendo revogado assemelhavam-nas a perspectiva de UCs de Protecéo Integral, ja que com
iSso as propostas de utilizacdo perpassam somente o desenvolvimento de pesquisa cientifica;
visitacdo com objetivos turisticos, recreativos e educacionais.

Assim as RPPNs foram criadas dentro do aparato de UCs de Uso Sustentavel,
enquanto que efetivamente as RPPNs estdo na realidade intimamente pareadas aos moldes de
utilizacdo das UCs de protecao integral.

Outro fator preponderante no que diz respeito ao estabelecimento de RPPNs, se da
com relacdo ao carater perpétuo de sua titularidade, o que por vezes, assustava aos
proprietarios que vislumbravam esse quesito de maneira pejorativa, pois lhes parecia que

estavam doando suas terras para o poder publico.

Entretanto uma analise mais apurada demonstra que o que seriam obstaculos
ao estabelecimento das RPPNs, na verdade vem se confirmando como
peculiaridades que possibilitam um caminho paralelo de ampliacdo do
SNUC, mais independente do contexto politico em vigor. O mecanismo de
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reconhecimento de UCs particulares possibilita um aumento de areas
protegidas e colabora para a constituicdo de corredores ecoldgicos e
consequente aumento da conectividade da paisagem, estratégia importante
ndo apenas na conservacdo da biodiversidade, mas na manutencdo de
condicBes ambientais e microclimaticas adequadas. A espontaneidade na
criacdo de RPPNs possibilita que elas se dispersem por locais estratégicos,
como ecossistemas ameacados, zonas de amortecimento de UC ou entorno
de outras Areas Protegidas. (WIEDMMAN, p. 1)

As RPPNs objetivam-se a promover a conservagao da biodiversidade, a protecao
de recursos hidricos, o desenvolvimento de pesquisa cientifica, atividades de ecoturismo,
educacdo ambiental, assim como a promoc¢do e manutencdo do equilibrio ecoldgico e a
preservacdo de belezas cénicas e ambientes com relevancia ecolégica(SNUC, 2000).

Para tanto faz-se necessario o estabelecimento de critérios e a edicdo de regras que
preceituem a conservacao dessas areas tidas como especialmente protegidas.

O o6rgao ambiental federal (IBAMA) editou em 2004 um Roteiro Metodologico
para a Elaboracdo de Plano de Manejo para Reservas Particulares do Patrimonio Natural.
Planos de Manejo sdo documentos técnicos, que se norteiam segundo 0s objetivos gerais da
Unidade de Conservacdo, estabelecendo assim o zoneamento e as regras que orientam e
regulam a utilizacdo da area e o0 devido manejo de seus recursos naturais, incluindo-se
também a implantacdo de estruturas fisicas necessarias a gestdo da RPPN. Sua elaboracéo &

uma exigéncia legal, prevista na Lei Federal n® 9.985 de 2000.

Figura (I): Quadro quantitativo de RPPNs federais distribuidas no territério nacional. Fonte: site: ICMBIo

Estado Nimero de RPPN Area das RPPN (ha)
AC 1 38.01
AL 7 610.58
Al 14 87980
AP 5 10113.98
BA 103 47115.06
CE 32 14816.59
DE ] 14212
ES 10 646.18
GO 58 33255.03
MA 12 3829.12
MG 26 30133.05
MS 16 8676614
MT 15 17298067
PA 6 2837.80
BB 3 6652.62
PE 12 3467.71
Bl 6 33690.85
PR 15 7978.58
RJ 65 5092593
RN 5 3471.80
RO 9 3280.70
RR 3 1047.54
RS 31 1869.31
5C 62 29004.32
SE 3 1398.66
sp 44 4395.00
T0 10 5496.74

—
S
=
=

643 511853.92
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O Distrito Federal possui cinco (5) Reservas Particulares do Patrimdnio Natural
federais, que sdo RPPN Santuério Ecoldgico do Sonhem, com 126ha; rppn Chakra Grisu, com
1,0ha; RPPN Maria Velha, com 8,0ha; RPPN Reserva Cérrego Aurora, com 3,23ha; RPPN
Vale das Copaibeiras, 3,89ha. Perfazendo um total de 142 hectares de areas particulares
especialmente protegidas.

2.1. RPPNs de Planaltina-DF

As duas RPPNs estudadas localizam-se na Regido Administrativa de Planaltina -
Distrito Federal, compondo com a zona de amortecimento da Estacdo Ecologica de Aguas
Emendadas — ESEC-AE, que se situa no extremo nordeste do Distrito Federal, e possui
10.547ha. Esta UC foi criada originalmente como Reserva Bioldgica em 30 de agosto de
1966, e posteriormente recebeu a titulagdo de Estacdo Ecoldgica, quando acrescida da area da
Lagoa Bonita em 1988, fato motivado também por questdes fundiarias anteriores, que se
configuravam como um obstaculo ao cumprimento dos objetivos e premissas do status de
Reserva da Bioldgica. Posteriormente, no ano de 1994 a ESEC-AE foi titulada como Zona
Nucleo da Reserva da Biosfera do Cerrado, o que automaticamente fez com que as RPPNs,
por estarem em Sseu entorno, passassem a integrar a zona tampéao da Reserva da Biosfera do
Cerrado. (Governo do Distrito Federal, 2008)

A ESEC-AE abriga ecossistemas de grande relevancia ecoldgica, dotada de quase
todas as configuracbes fitofisiondmicas representativas do bioma Cerrado. Nela ocorre a
juncdo de duas grandes bacias hidrogréaficas sul americanas, a Tocantins/Araguaia e a Platina,
gue nascem de uma mesma vereda de 6km de extensdo e que se descortinam respectivamente

para norte e para sul. (Governo do Distrito Federal, 2008)



Figura ( 11 )- Localizacéo do fendmeno das 4guas emendadas e sua disperséo nas bacias
hidrograficas.

ESTAGAO ECOLOGICA
DE AGUAS EMENDADAS
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A ESEC-AE sofre com uma pressdo antropica significativa, por existir uma
crescente urbanizacdo de seu entorno, assim como também a presenca de grandes &reas
cultivadas, cujas técnicas agricolas empregadas acometem o equilibrio ecolégico da UC.
Possivelmente, a UC é acometida por severos Efeitos de Borda, por estar inserida em uma
paisagem muito antropizada, resultando em impactos ecoldgicos na composicédo floristica e
perturbacdes nas interacdes faunisticas com o meio, com consequente alteragdes nos padrdes
de uso do habitat. (PRIMACK & RODRIGUES, 2001)

Apesar de se apresentar como uma area de Cerrado de tamanho consideravel, a
ESEC configura-se como um fragmento quase isolado em relacéo a outras areas significativas
do bioma. As éreas naturais da regido da UC se configuram como pequenos fragmentos numa
paisagem impactada, além de apresentar um baixo grau de conectividade entre o0s
ecossistemas pela escassez de corredores ecoldgicos. Os corredores ecoldgicos sdo essenciais
para manutencdo da viabilidade populacional das espécies, por proporcionar fluxo génico
entre populagdes, evitando efeitos genéticos deletérios, frutos de relagbes obrigatoriamente
endogamicas que comprometem a manutencao das espécies nas areas naturais no longo prazo.
(RICKLEFS, 2003)

A fragmentacdo de ecossistemas naturais causa mudancas fisicas, biologicas e
ecoldgicas como resultado da perda (por efeitos de borda) e isolamento de habitats. (ODUM,
1988) Conforme as areas naturais vao sendo fragmentadas, os padrdes de migracdo e
dispersdo sdo alterados, as populacdes das espécies vao reduzindo, e 0s habitats se tornam
expostos as condicOes externas adversas, 0 que resulta numa perda de diversidade biologica
ao longo do tempo. (WILSON, 1994)
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Figura (I1)- Recorte de imagem do satélite Landsat demonstrando os efeitos da interferéncia
humana no entorno da Estacdo Ecoldgica de Aguas Emendadas. Fonte: (NAIME, 2015)
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2.2. Reserva da Biosfera

O Programa o Homem e a Biosfera (Programme on Man and the Biosphere -
1970) - MaB da Unesco, instituiu as Reservas da Biosfera (RB) que séo sitios de ecossistemas
terrestres e ou marinhos de extrema relevancia do ponto de vista global para a conservagédo da
biodiversidade e a promoc¢do do desenvolvimento sustentavel, e que propdem-se a servir de
modelo para 0 empenho de tais esforcos ambientalmente sustentaveis. Compondo com uma
rede mundial de extensdes territoriais representativas de biomas ameacados pela sociedade
industrial, areas estas voltadas a pesquisa cooperativa, a conservacao do Patrimdnio Natural e
Cultural e a promoc¢do do desenvolvimento sustentavel. Possuindo, portanto, o desafiador
papel de harmonizar a preservacao da biodiversidade mediante o uso sustentavel dos recursos

ambientais promovendo ainda o desenvolvimento econdmico e social. (SCHENKEL, 2008)

Trata-se, pois, de &rea que o pais elege para nela trabalhar modelos de
desenvolvimento sustentavel. “Sua missdo ¢ demonstrar que S80 POSSiveis,
desejaveis e estratégicas em uma visdo de futuro, as relagdes equilibradas entre a

Humanidade e a Natureza. Conforma um espaco para a reconciliacdo entre seres
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humanos e seu meio ambiente. Permite o aprofundamento do conhecimento dos
NOSSOS Processos vitais, com o que assegura a possibilidade da busca de respostas as
necessidades das geragdes futuras. E, assim, muito mais do que simples areas
protegidas. E um instrumento para o planejamento integrado de uma regio
determinada, desenvolvido em trabalho permanente e solidario (CORREA, 2003
apud SCHENKEL, 2008, p. 76).

O Brasil tem sete (7) Reservas da Biosfera, distribuidas nos grandes biomas
brasileiros: Mata Atlantica, Cinturdo Verde da Cidade de S&o Paulo (integrante do sistema da
Reserva da Biosfera da Mata Atlantica), Cerrado, Pantanal, Caatinga, Amazonia Central e
Serra do Espinhaco.

A Reserva da Biosfera do Cerrado — Fase | (RBC-DF) foi pontuada em um campo
fertil para implantacdo desse programa, ja que no DF estdo presentes relevantes instituicoes
de pesquisa, uma boa representatividade da biodiversidade do Cerrado, uma capital tombada
como Patriménio Cultural da Humanidade, assim como as nascentes das principais bacias
hidrogréaficas do pais, e ainda passando por um processo de adensamento demografico e sua

consequente ocupacéao desordenada do solo. (Governo do Distrito Federal, 2008)

Figura (111): Imagem da Reserva do Cerrado (fase 1) ’
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’ Fonte: http://www.rbma.org.br/mab/unesco_03_rb_cerrado.asp
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2.2.1. Zoneamento da Reserva da Biosfera do Cerrado do Distrito Federal (fase 1)

A Reserva da Biosfera do Cerrado do DF (fase 1) aglomera aproximadamente
50.670 hectares em sua zona nucleo, distribuidas da seguinte maneira:
- Parque Nacional de Brasilia (30.000ha);
- Estacéo Ecoldgica de Aguas Emendadas (10.547ha);
- Estagdo Ecoldgica do Jardim Botéanico de Brasilia (4.385ha)
- Reserva Bioldgica do IBGE (1.398ha)
- Fazenda Agua Limpa da Universidade de Brasilia (4.340ha)

2.2.2. Zona Tampé&o/Transi¢do da Reserva da Biosfera

Em volta dessa zona nuclear estdo situadas as zonas tampéo, que englobam as
extensdes compreendidas num raio de 3 (trés) quildmetros circundantes a zona nucleo. Ja as
zonas de transicdo ainda ndo foram normatizadas legalmente, sendo composta
aproximadamente em sua totalidade por cerca de 181.205ha, que se constituiriam como areas
propicias ao estabelecimento de corredores ecoldgicos, que assegurariam o fluxo génico entre
esses habitas especialmente protegidos sob o status de UC com alto grau de relevancia

ecoldgica.
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3. Caracterizacdo das Areas de Estudadas
3.1 -RPPN Chakra Grisu:

Instituida pela portaria 158-N-DOU241 — 12/12/1997 — secdo/pag. 1/29771 e
retificada no — DOU17 -26/01/1998 — se¢éo/pg. 1/187.

-Localizacdo: Rodovia DF 205, Q.193, Quintas do Vale Verde, zona de
amortecimento da ESEC-AE.

-Caracterizacdo: A area hoje titulada como RPPN possui 1,1ha, e a propriedade
totaliza aproximadamente 4,6ha.

O proprietario Fernando José de Almeida pondera uma caracterizacao de sua area
em entrevista dada ao portal: www.rppnweb.com, ao ser indagado sobre “que atividades

gostaria de realizar em sua RPPN”:

Receber apoio financeiro e técnico para a realizacdo de Plano de Manejo Florestal e
Uso do Solo que a época da criacdo da reserva Chakra Grisu ainda néo era exigivel.
Todo o planejamento urbanistico e o casario construido em area contigua a Reserva
considera uma progressiva transformacdo do que era a Fazenda agropecudria do
Monjolo numa reserva florestal permaculturada integral. Os entornos do casario estdo
hoje ocupados com plantios de espécies florestais tipicas dos cerrados, provenientes
de matas de galeria e ciliares, assim como a Reserva propriamente dita foi enriquecida
com espécies florestais de forma que hoje poderiamos classificar como de mato
cerrado. A area contigua a Reserva junto com essa totaliza 4,6ha e ha do outro lado da
DF 205 uma propriedade mantida na forma de posse mansa e integralmente mantida
na forma de cerrado, 3,0 ha e cuja titulagdo esta em andamento. (ALMEIDA, 2015)

-Potencial: A RPPN Chakra Grisu foi dotada por seu proprietario de uma vocacao
ecoturistica, configurando-se como espaco de hospedagem alternativa, pautada em bases
sustentaveis e que se propde ao recebimento de grupos numa perspectiva eco-pedagdgica, e
de promocdo de vivéncias pautadas em praticas e vivéncias meditativas, cursos de yoga,
medicina tradicional chinesa, dancas circulares, e praticas religiosas de expansdo da
consciéncia.
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RESERVA

ChakraGrlsu

Fotos 1 e 2: Entorno da RPPN Cakra Grisu e placa de identificacao
[Fonte: Acervo do autor]

Fotos 3 e 4: Placas de sinalizacdo e identificacdo de espécies na trilha da RPPN Chakra Grisu
Fonte: [Acervo do autor]

Fotos 5 e 6: Proprietario Fernando Almenlda explicando a logistica de sua area e portdo de
entrada da RPPN Chakra Grisu
Fonte: [acervo do autor]
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3.2 -RPPN Maria Velha:

Instituida portaria 154/98-N — DOU 219 — 16/11/1998 — secdo/pg. Se¢do 01-Pag.
119 e retificada no DOU 15 — 22/01/1999 — secdo/pg. Se¢do 01 — Pag. Nao.

-Localizagcdo: DF-205, logo apés o cruzamento com a DF-345, Zona de
Amortecimento da ESEC-AE

-Caracterizacdo: A area hoje titulada como RPPN Maria Velha, possui 8,0ha, € a
propriedade como um todo totaliza 18,89ha.

Segundo o proprietario Luiz Roberto Bezerra a area foi definida na perspectiva de
prote¢do do curso d’agua, chamado Corrego Maria Velha, e estdo presentes varias
fitofisionomias, como por exemplo: cerrado stricto sensu, mata riparia, campo de murundu,
vereda e campo sujo.

-Potencial: O proprietario adota uma perspectiva preservacionista no manejo de
sua area, almejando o minimo de intervencdo humana, pretendendo estabelecer um processo
de regeneracdo natural dessa area outrora perturbada.

CORREGO

¥

Fotos: 7 e 8: Cérreg Maria Velha
Fonte: [Acervo do autor]

Fotos 9 e 10: Entorno e portdo de acesso da RPPN Maria Velha
Fonte: [Acervo do autor]
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' : 48 :
2: Mata riparia e nascente do corrego Maria Velha
Fonte: [Acervo do autor]

“Fotos: 11 e 1
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4. Comparativo da gestéo e das potencialidades nas RPPNs estudadas

As observacdes diretas por meio de pesquisa de campo nas RPPNs objetivaram
averiguar algumas impressdes provenientes dos questionarios, ou seja, das informacbes que
foram disponibilizadas pelos entrevistados e que propiciam algumas reflexdes sobre os
potenciais desses sitios. Por exemplo, as RPPNs possuem potencialidades e vocacGes bem
distintas uma da outra.

Durante as observacdes diretas, verificou-se que na propriedade do Sr. Fernando,
a Chakra Grisu, existe estrutura para visitacdo, ecoturismo e trabalhos de sensibilizacdo
ambiental. A proposta da Chakra Grisu ndo envolve apenas esforcos de conservagdo da
biodiversidade através da criacdo da RPPN em parte da propriedade, indo além como fonte
disseminadora de conhecimento e boas praticas ambientalmente sustentaveis. Realizando-se
vivéncias de sensibilizacdo, em educagdo ambiental com grupos escolares, de escoteiros,
visitantes, além do atendimento de grupos religiosos. A infra-estrutura conta com chalés para
hospedagem dos visitantes, banheiros, horta e cozinha organicas, area de camping, quadra
poliesportiva, piscina, sauna e ofurd. Conta ainda com espagos para dancas circulares,
palestras, meditacdo, yoga, cursos e vivéncias espiritualistas.

Dentro dos limites da RPPN da Chakra Grisu a area apresenta formacao do bioma
Cerrado, com composicao floristica de um Cerrado Stricto Sensu. (CARDOSO et al., 2002)
Ocorre que o proprietario realiza manejo desta area atraves do plantio de mudas de espécies
de porte arboreo caracteristicas de matas riparias, resultando em uma mata de aspecto denso.
Nesta area da Reserva existe estrutura de trilhas dotadas de placas indicativas, algumas
instalacGes estéticas e ludicas, espacos voltados a contemplacéo, além de uma fonte artificial
para dessedentacdo de espécies nativas, assim como equipamentos voltados ao combate de
possiveis incéndios florestais.

A propriedade Chacara Pdrpura, do Sr. Luiz Roberto, situa-se na zona rural de
Planaltina (DF), podendo ser alcancada a partir da DF-205, logo ap0s o cruzamento com a
DF-345. Possui estrutura de moradia, orquidario, viveiro de mudas de espécies nativas do
Cerrado, galinheiro, além de outras estruturas fisicas. Dentro do terreno ocorrem algumas
pequenas nascentes, além do corrego Maria Velha, que inclusive dd nome a sua RPPN. O
cérrego Maria Velha integra a bacia do Pipiripau. (Governo do Distrito Federal, 2008)

A RPPN Maria Velha possui oito (8) hectares com vegetacdo de Cerrado Stricto
Sensu com afloramento rochoso e campo sujo, além da mata ciliar em torno das nascentes do

cdrrego. H& também éreas alagadigas - os murundus - com vegetagdo tipica. Os campos de
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murundus sdo um dos ambientes mais ameacados do bioma Cerrado. Esses campos ficam ao
redor de cursos d’agua formadores de bacia hidrografica. Os campos de murundus se mostram
como um micro relevo caracteristico, em forma de pequena elevacdo arredondada, situados
em areas suavemente rebaixadas. Esses campos sdo dependentes do regime pluvial e possuem
grande importancia para a conservacao das aguas de superficie (CARDOSO et al., 2002).

A proposta do Sr. Luiz Roberto para sua RPPN é preservacionista, com a
idealizagdo de restauracdo do ecossistema local sem interferéncia humana, ou seja, a
expectativa de se restabelecer as condi¢cdes naturais o mais proximo possivel da condi¢cdo
original por meio da regeneracdo natural da area. (RICKLEFS, 2003) Esta area historicamente
sofreu impactos negativos oriundos de interferéncias antropicas, mas, ao longo dos anos, tem
se recuperado por processos ecoldgicos naturais. Representando uma amostra importante do
bioma Cerrado, com fitofisionomias diversificadas, a RPPN Maria Velha é habitat para varios
exemplares da fauna silvestre, podendo ter potencial para funcionar como corredor ecoldgico
para certas espécies nativas. A diversidade paisagistica da Reserva consequentemente gera um
maior input de riqueza biologica floristica e faunistica, denotando maior relevancia no
contexto de conservacao da natureza. (PRIMACK & RODRIGUES, 2001)



4.1 Quadro comparativo das RPPNs pesquisadas:
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3. ELENQUE O GRAU DE RELEVANCIA DE CADA UMA DAS RAZGES ABAIXO
LISTADAS QUE INFLUENCIARAM NA SUA DECISAO DE CRIACAO DA RPPN:

Gradacéo:
extremamente importante.

Nenhuma importéncia; pouca importancia;

importante,

muito importante;

PERGUNTA:

RPPN
CHAKRA
GRISU

RPPN
MARIA
VELHA

ANALISE

3.1. PROTEGER ESPECIES

AMEACADAS:

Muito
importante

Importante

Ambas  percebem a
relevancia de se proteger
espécies ameacadas.

3.2.  PROPICIAR
CIENTIFICA:

PESQUISA

Muito
importante

Pouca
importancia

Ha uma dicotomia no
que se refere ao
desenvolvimento de
pesquisa cientifica nas
areas.

3.3. PROTEGER UMA AMOSTRA
REPRESENTATIVA DO
ECOSSISTEMA REGIONAL:

Pouca
importancia

Muito
importante

H& uma dicotomia no
que se refere a protecdo
do ecossistema regional.

3.4. PROTEGER CURSOS
D’AGUA:

Pouca
importancia

Extremamente
importante

A dicotomia mais
marcante se dad no
tocante a protecdo de
mananciais, A RPPN
Chakra Grisu ndo possui
curso d’agua que
percorra a propriedade,
ja a RPPN Maria Velha
possui além de curso
d’agua algumas
peguenas nascentes.

3.5. RECEBER RECURSOS POR
SERVICOS AMBIENTAIS POR
PROTEGER A AREA:

Nenhuma
importancia

Muito
importante

Ha também uma
dicotomia marcante no
que se refere ao
recebimento de recursos
por servi¢cos ambientais;
No caso da RPPN Maria
Velha  esse  quesito
reitera a importancia da
protegdo de manancial.

3.6. SER BENEFICIADO COM A
ISENCAO DO ITR:

Nenhuma
importancia

Importante

H& outro antagonismo,
que ao que parece
perpassa pela
potencialidade da é&rea,
enquanto que pra RPPN
Chakra Grisu que possui
vocacdo para 0
ecoturismo a isencdo do
ITR seja irrelevante, para
a RPPN Maria Velha
com vocacao
conservacionista, 0
beneficio de isencdo do
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ITR é considerado
importante.

3.7. GARANTIR A | Muito Muito Ambas coadunam com a

PERPETUIDADE DA PROTECAO | importante | importante perspectiva de que é de

DA AREA: muita  importancia a
perpetuidade de protecédo
da area.

3.8. DESENVOLVER | Importante | Nenhuma Resposta que reflete a

EMPREENDIMENTO importancia vocacdo das areas

ECOTURISTICO: estudadas, sendo a
Chakra Grisu um campo
fértil ao desenvolvimento
do ecoturismo; e a Maria
Velha com uma pegada
conservacionista.

3.9.BARRAR A EXPANSAO DO | Pouca Pouca Ambas coadunam na

AGRONEGOCIO: importancia | importancia impressdo de que pouco
importam  frente a
expansao do
agronegocio.

3.10. PROPICIAR MAIOR | Muito Muito Ambas coadunam sobre

CONECTIVIDADE ENTRE OS | importante | importante a importancia de se

HABITATS: propiciar  conectividade
entre habitats. Quesito
chave do papel dessas
UCs.

3.11. COADUNAR COM A | Muito Muito Ambas tem ciéncia da

RELEVANCIA ECOLOGICA DA | importante | importante relevancia ecol6gica de

LOCALIZACAO DA estarem inseridas  no

PROPRIEDADE, UMA VEZ QUE zoneamento da Reserva

INTEGRA A ZONA da Biosfera do Cerrado.

TAMPAO/TRANSICAO DA

RESERVA DA BIOSFERA DO

CERRADO:

3.12. GALGAR UM STATUS DE | Muito Pouca H& uma divergéncia

RESPONSABILIDADE importante | importancia sobre  conquistar um

SOCIOAMBIENTAL.: status de
responsabilidade
socioambiental.

3.13. PROPICIAR A | Muito Nenhuma H& uma  dicotomia

RECUPERACAO/RESTAURACAOQ | importante | importancia quanto a  propiciar

DE AREAS DEGRADADAS: recuperacdo de areas
degradadas, para a
Chakra  Grisu  esse

guesito €é de muita
importancia posto que a
area anteriormente se
destinava a agropecuaria,
enquanto que a Maria
Velha embora tenha
certo grau de
antropizagdo, possui um
baixo grau de
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degradagéo.
3.14. PRESERVACAO INTEGRAL | Importante | Muito Ambas  percebem a
DA BIOTA E ATRIBUTOS importante importancia de se evitar
NATURAIS, SEM a interferéncia humana
INTERFERENCIA ANTROPICA: nessas areas, contudo se

percebe que segundo a
vocacdo das éareas a
RPPN Maria Velha, por
seu legado
conservacionista, credita
maior importancia de se
evitar a interferéncia
antrdpica na area.

3.15. SATISFACAO PESSOAL: Muito Extremamente | Ambos proprietérios
importante | importante revelam contentar-se em
possuirem uma area
especialmente protegida.

3.16. DE TODAS ESSAS | Sem Protecdo dos
MOTIVACOES DESCRITAS | resposta. mananciais,
ANTERIORMENTE, QUAL A parte do
QUE CONSIDERA DE MAIOR corrego. Maria
RELEVANCIA PARA A CRIACAO ;’ee(:ﬂznase as
DE SUA RPPN: nascentes no
interior da
mata de
galeria.

O caso em estudo apresenta similaridades e antagonismos, percebidos nos perfis
apresentados pelos objetos de estudo. Ambas RPPNSs, apesar de pertencerem a mesma
categoria de Unidade de Conservacéo, sdo dotadas de perspectivas e usos diferentes.

A RPPN Maria Velha possui uma vocacdo pautada numa perspectiva
preservacionista®, fator que faz com que a sua RPPN vé além do legado conservacionista
apregoado pelo status de UC de Uso Sustentavel, pois esta visa a ndo intervencdo humana no
ambiente protegido, que ndo recebe manejo algum, numa perspectiva de restauracéo ecologica
como postulado por RICKLEFS, 2003. Enquanto que a RPPN Chakra Grisu dedica-se ao
desenvolvimento do ecoturismo, de préaticas permaculturais e de educacdo ambiental,
buscando trabalhar da forma menos impactante possivel. (RUDZEWICZ & LANZER, 2008)

Ela transpde a teorizacdo alcando-se a novas praticas presentes no manejo pautado nos

® “Uma decis3o sobre o uso da terra é correta quando tende a preservar a integridade, a estabilidade e a beleza
da comunidade bidtica. Essa comunidade inclui o solo, a 4gua, a fauna e flora, como também as pessoas. E
incorreto quando tende para outra coisa” (LEOPOLD, 1949: 224-5; apud DIEGUES, 2001, p.31)
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principios da sustentabilidade ambiental dos recursos naturais da propriedade, como por
exemplo: a utilizagdo da agua da chuva, a separacdo e destinacdo dos residuos solidos, a
utilizacdo de minhocério na producdo de compostagem utilizada na permacultura e horta
organica, a adogdo de praticas de bioconstrugdo como solo cimento e solugdes de arquitetura
que propiciam a economicidade de energia.

Para procedermos a andlise comparativa do questionario decidiu-se analisar a
priori as opinides em comum, para depois problematizar os pontos discordantes, sobre o grau
de relevancia das razdes que influenciaram os proprietarios na criacdo das RPPNS.

Ambos os proprietarios coadunam com a relevancia de definicdes de espacos
especialmente protegidos objetivando a protecdo de espécies ameacadas. Mesmo que a area
de Reserva da Chakra Grisu seja pequena (1,1ha), seu proprietario a percebe como parte
integrante da dinamica ecossistémica da Estagdo Ecoldgica de Aguas Emendadas, o que o
inspira até mesmo na organizagéo das trilhas que se dividem com as cores das Araras Canindé
(Ara ararauna): sendo amarelas as indicagdes nas trilhas das areas construidas e azuis as
indicacdes nas areas naturais que fazem parte da poligonal da RPPN.

Outra relevante concordancia avaliada pelos proprietarios como de muita
importancia é a garantia de perpetuidade de protecdo de suas areas definidas como Reservas,
0 que assegura que seus esforcos de conservacao reverberem na posteridade, assegurando que
seus descendentes (herdeiros) ou sucessores na gestdo da area ndo consigam mudar a
destinacdo conservacionista do local. (SNUC, 2000)

Para 0s dois € notorio que seus esforcos de protecdo da natureza pouco significam
no gue tange a crescente expansdo do agronegocio.

Os dois proprietarios ponderam como de muita importancia a relevancia ecologica
da localizacdo de suas RPPNs, posto que fazem parte da Zona Tampdo da Reserva da
Biosfera do Cerrado, por comporem com a zona de amortecimento da ESEC-AE; assim como
a importancia de se propiciar a conectividade entre os habitats, facilitando o fluxo génico e se
propondo, mesmo que de maneira discreta, a composi¢do de corredores ecologicos.

Fator curioso se d& na concordancia sobre a preservacdo integral da biota e
atributos naturais sem interferéncia antropica. Para o proprietario da RPPN Maria Velha esse
quesito foi julgado como de muita importancia, uma vez que esse objetiva a restauracdo
ecoldgica da area por meio da ndo interferéncia humana, e para o proprietario da Chakra
Grisu esse quesito foi julgado importante, mesmo que em sua area seja permitida a visitacdo

publica destinada a educacdo ambiental no espago natural titulado como RPPN, mediante a
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observancia das normas de respeito com o ambiente que se destina ao uso indireto dos
recursos naturais. (SNUC, 2000)

O quesito que trata da satisfacdo pessoal em resguardar uma area natural como
RPPN é também um fator de concordancia entre os dois proprietarios.

J& o0s questionamentos que revelam antagonismos nos quesitos que graduam a
relevancia das razdes que influenciaram os proprietarios no estabelecimento de suas Reservas
pontuam-se 0 desenvolvimento de pesquisa cientifica, que para o proprietario da Chakra Grisu
é de muita importancia, enquanto que para o proprietario da RPPN Maria Velha este quesito
seja de pouca relevancia, o que gera estranheza, uma vez que a area desta Reserva apresente
um potencial significativo para pesquisas relacionadas a Biologia da Conservacdo, posto que
além de mais extensa, possui maior diversidade de habitats, comportando varias
configuracgoes fitofisiondmicas, além de resguardar mananciais em seu interior.

Outra divergéncia evidenciada esta no quesito que trata sobre a protecdo de
amostra representativa do ecossistema regional. Para o proprietario da RPPN Maria Velha
este quesito é de muita importancia por estar em consonancia com a premissa preservacionista
empregada em sua Reserva, assim como as caracteristicas paisagisticas diversificadas daquela
localidade. No entanto, o proprietario da RPPN Chakra Grisu considerou esse quesito como
de pouca importancia possivelmente pelo fato de que sua Reserva tem uma area de extensao
muito reduzida e pouco diversificada, podendo ser considerada ndo muito significativa no
contexto regional. (PRIMACK & RODRIGUES, 2001)

A dicotomia esperada se deu no tocante a protecdo de mananciais, uma vez que
a RPPN Chakra Grisu ndo possui curso d’agua que percorra a propriedade, ja a RPPN Maria
Velha possui além de curso d’agua algumas pequenas nascentes. Ha também uma dicotomia
marcante no que se refere ao recebimento de recursos por servicos ambientais®. No caso da
RPPN Maria Velha esse quesito reitera a importancia da protecdo de mananciais, por estar
prestando assim esse servigo ambiental.

Ha outro antagonismo que, ao que parece, perpassa pela potencialidade da area:
enquanto que pra RPPN Chakra Grisu, que possui vocacdo para 0 ecoturismo, a isencdo do
ITR seja irrelevante; para a RPPN Maria Velha, com vocacéo preservacionista, tal incentivo é

considerado importante.

° As atividades humanas de conservacio e de recuperagdo sio denominadas servicos ambientais. Em resumo, a
principal diferenga entre servicos ambientais e servi¢os ecossistémicos é que, no primeiro caso, os beneficios
gerados estdo associados a agfes de manejo do homem nos sistemas naturais ou agroecossistemas; ja 0s servigos
ecossistémicos refletem apenas os beneficios diretos e indiretos providos pelo funcionamento dos ecossistemas,
sem a interferéncia humana. (WWF-Brasil, 2014)
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Existe também uma diferenga no tocante a proposi¢do de recuperacdo de areas
degradadas: para a Chakra Grisu esse quesito é de muita importancia, posto que a &rea
anteriormente se destinava a agropecuéria; enquanto que para a Maria Velha, embora no
historico de ocupacdo da &rea tenha tido certo grau de antropizacdo, esta possua um baixo
grau de degradacéo.

Nenhuma das duas RPPNs, possuem Plano de Manejo em funcdo da néo
obrigatoriedade de elaboracdo do mesmo quando de suas cria¢fes, posto que foram criadas na
década de 1990, antes do regramento de obrigatoriedade do mesmo imposto pelo Sistema
Nacional de Unidade de Conservagdo — SNUC, que entrou em vigor no ano 2000.

Por fim, 0s quesitos que apresentaram maior relevancia e concordancia para o
estabelecimento das RPPNs pesquisadas foram: a protecdo de espécies ameacadas; a
perpetuidade do status da area protegida; a possibilidade de propiciar maior conectividade de
habitats; a relevancia de sua localizac&o que as integram na Reserva da Biosfera do Cerrado; e
sobremaneira a satisfacdo pessoal gerada por ser possuidor de uma Reserva Particular do

Patrimdnio Natural.
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o Considerac0es finais

A criacdo de uma RPPN pode ser considerada uma iniciativa idealistica de
proprietarios particulares que acreditam na protecdo da natureza como meio de garantir
qualidade de vida.

Com esse trabalho, ao passo de todo o esforco de revisdo bibliogréafica e do
caminho investigativo, na perspectiva de ampliacdo das impressfes tedricas sobre o legado
conservacionista que as Reservas Particulares do Patriménio Natural possuem, toma-se
consciéncia dos valores dessas iniciativas privadas de protecdo da natureza, que ndo se
encerram nas poligonais tracadas pelos proprietarios e poder publico, percebe-se o quanto tais
empenhos reverberam, tanto no meio ambiente quanto na pratica de um despertar de uma
consciéncia ecologica, pautada em praticas mais harmoénicas e no respeito as interacoes
ecossistémicas que criam um ambiente saudavel e equilibrado.

Percebeu-se com o aprofundamento da pesquisa e as observacdes diretas que a
Chakra Grisu vem efetivamente cumprindo com seu papel e desenvolvendo suas atividades
em consonancia tanto com o ecoturismo de base sustentavel — alinhado aos principios dessa
atividade — como no empenho de promoc¢do da conservacdo e manutencdo do equilibrio
ecolégico ndo s6 da poligonal da Reserva como também na propriedade como um todo,
esforcando-se em transpassar seus pequenos limites, haja vista sua vocacdo ecopedagogica.
Sendo o desenvolvimento do ecoturismo um potencial catalisador da viabilidade econémica e
ecoldgica da RPPN.

Ja a RPPN Maria Velha, dotada de um legado preservacionista, exerce
efetivamente importante funcdo na manutencdo do equilibrio ecolégico de mananciais e de
uma amostra representativa do Cerrado, com singularidade por possuir em seu interior varias
formacdes fitofision6micas do bioma, exercendo possivelmente um papel na conectividade de
habitats na regido, facilitando o fluxo génico e promovendo a manutencdo saudavel de
populacdes de algumas espécies silvestres.

Assim podemos perceber que ambas RPPNs pesquisadas cumprem efetivamente,
cada qual a seu modo, com o papel socioambiental para o qual foram definidas. Sendo a
RPPN Chakra Grisu um modelo de sustentabilidade e boas praticas, e a RPPN Maria Velha
uma importante mantenedora de servi¢cos ambientais, ao resguardar intocada uma area com

presenca de nascentes do cdrrego Maria Velha e outras configurages fitofisiondmicas.
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Em conclusdo, a anélise comparativa proposta ndo se aloca na perspectiva de
auferir qual o empenho mais exitoso, mas sim em evidenciar que de uma mesma categoria de
Unidade de Conservacdo, podem ampliar-se e assim descortinar atividades, esfor¢os, legados,
interacOes, servicos dos mais variados, a medida que esses espagos sejam efetivamente

estabelecidos.
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ANexos:
PROJETO DE PESQUISA:

ANALISE DAS POTENCIALIDADES E GESTAO DO USO DAS RESERVAS
PARTICULARES DO PATRIMONIO NATURAL DE PLANALTINA-DF

MARCOS ANTONIO TELES GUEDES

Questionario de pesquisa

1. NOME:__Luiz Roberto Bezerra.

1.1. PROPRIETARIO (X ) GESTOR ( )
1.2. IDADE: 58 :

1.3. PROFISSAO: _Servidor Publico Federal.

2. QUANTOS HECTARES POSSUI SUA PROPRIEDADE: (__ 18,89 ha._).

2.1. QUANTOS HECTARES POSSUI ASUARPPN: (___8,0ha ).
2.2. SUARPPN POSSUI PLANO DE MANEJO: ( )SIM (X)NAO.

2.2.1.CASO NAO POSSUA PLANO DE MANEJO, DESEJA ELABORA-LO?
(X)SIM  ( )NAO.

2.2.2. CASO A AREA JA POSSUA O PLANO DE MANEJO, HA DIFICULDADES EM
SUA EXECUCAO?

( )SIM ( )NAO

2.2.3. QUAIS?

3. ELENQUE O GRAU DE RELEVANCIA DE CADA UMA DAS~RAZC~)ES ABAIXO
LISTADAS QUE INFLUENCIARAM NA SUA DECISAO DE CRIACAO DA RPPN:

3.1. PROTEGER ESPECIES AMEACADAS:
() Nenhuma importancia

() Pouca importancia

( X)) Importante

() Muito importante

() Extremamente importante



3.2. PROPICIAR PESQUISA CIENTIFICA

() Nenhuma importancia
( X') Pouca importéncia

() Importante

() Muito importante

() Extremamente importante
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3.3. PROTEGER UMA AMOSTRA REPRESENTATIVA DO ECOSSISTEMA REGIONAL

() Nenhuma importancia
( ) Pouca importancia

() Importante

( X') Muito importante

() Extremamente importante

3.4. PROTEGER CURSOS D’AGUA:

() Nenhuma importancia
( ) Pouca importancia

() Importante

() Muito importante

( X') Extremamente importante

3.5. RECEBER RECURSOS POR SERVICOS AMBIENTAIS POR PROTEGER A AREA:

() Nenhuma importancia
( ) Pouca importancia

() Importante

( X)) Muito importante

() Extremamente importante
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3.6. SER BENEFICIADO COM A ISENQAO DO ITR:
() Nenhuma importancia

() Pouca importancia

( X') Importante

() Muito importante

() Extremamente importante

3.7. GARANTIR APERPETUIDADE DA PROTE(;AO DA AREA:
() Nenhuma importancia

() Pouca importancia

() Importante

( X') Muito importante

() Extremamente importante

3.8. DESENVOLVER EMPREENDIMENTO ECOTURISTICO :
( X') Nenhuma importancia

() Pouca importancia

() Importante

() Muito importante

() Extremamente importante

3.9.BARRAR A EXPANSAO DO AGRONEGOCIO
() Nenhuma importancia

( X)) Pouca importancia

() Importante

() Muito importante

() Extremamente importante

A éarea é pouco relevante do ponto de vista agricola, embora ndo exista empecilio para a
degradacao.

3.10. PROPICIAR MAIOR CONECTIVIDADE ENTRE OS HABITATS:
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() Nenhuma importancia
( ) Pouca importancia

() Importante

( X') Muito importante

() Extremamente importante

3.11. COADUNAR COM A RELEVANCIA ECOLOGICA DA ~LOCALIZA(;,é\O DA
PROPRIEDADE, UMA VEZ QUE INTEGRA A ZONA TAMPAO/TRANSICAO DA
RESERVA DA BIOSFERA DO CERRADO:

() Nenhuma importancia
( ) Pouca importancia

() Importante

( X') Muito importante

() Extremamente importante

3.12. GALGAR UM STATUS DE RESPONSABILIDADE SOCIOAMBIENTAL:
() Nenhuma importancia

( X') Pouca importancia

() Importante

() Muito importante

() Extremamente importante

3.13. PROPICIAR A RECUPERACAO/RESTAURACAO DE AREAS DEGRADADAS:
( X)) Nenhuma importancia

() Pouca importancia

() Importante

() Muito importante

() Extremamente importante

N&o ha area degradada no interior da RPPN.

3.14. PRESAERVA(;AO INTEGRAL DA BIOTA E ATRIBUTOS NATURAIS, SEM
INTERFERENCIA ANTROPICA:
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() Nenhuma importancia
( ) Pouca importancia

() Importante

( X') Muito importante

() Extremamente importante

3.15. SATISFACAO PESSOAL:
() Nenhuma importancia

() Pouca importancia

() Importante

() Muito importante

( X') Extremamente importante

3.16. DE TODAS ESSAS MOTIVAE;OES DESCRITAS ANTERIORMENTE, QUAL AQUE
CONSIDERA DE MAIOR RELEVANCIA PARA A CRIACAO DE SUA RPPN:

Protecdo dos mananciais, parte do corrego Maria Velha e as pequenas nascentes no interior da
mata de galeria.

*3.16.1. EM CASO DE UMA DADA MOTIVAGCAO PARTICULAR, PODE SOCIALIZAR:

Dificilmente. Trata-se de area pequena, fragil e muito préxima da nascente.

4. CONSIDERANDO OS CAMINHOS TRILHADOS PARA A DEFINICAO DE SUA
PROPRIEDADE COMO RPPN, QUAL FOI A MAIOR DIFICULDADE ENFRENTADA
PARA O ESTABELECIMENTO DA MESMA, ASSINALE O PROBLEMA QUE MAIS SE
ADEQUA A SUA EXPERIENCIA:

() Aburocracia posta pelo 6rgdo ambiental para criacdo da RPPN;

() Embaracos de comprovacdo de titularidade\propriedade da terra;

() Dificuldade de acesso a informag6es sobre os procedimentos para a criacéo;

() Falta de incentivos por parte do poder publico;

() Ando possibilidade de uso direto dos recursos ambientais da area definida como RPPN;

( ) O caréater de perpetuidade do titulo de reserva particular, que por vezes acarreta uma queda
no valor de mercado da propriedade.

() Néo houve dificuldade na criagdo da RPPN;
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() Nenhuma das alternativas anteriores: A maior dificuldade ocorreu na fase de registro em
cartorio. Queriam registrar como reserva legal e ndo RPPN.

5. COMO JULGA O GRAU DA QUALIDADE DO MEIO AMBIENTE E DO EQUILIBRIO
ECOLOGICO DE SUA AREA DEFINIDA COMO RPPN:

() Preservado;
( X) Conservado;
() Baixo grau de degradagéo;

() Alto grau de degradacéo.
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PROJETO DE PESQUISA:

ANALISE DAS POTENCIALIDADES E GESTAO DO USO DAS RESERVAS
PARTICULARES DO PATRIMONIO NATURAL DE PLANALTINA-DF

MARCOS ANTONIO TELES GUEDES

Questionario de pesquisa
1. NOME: Fernando José de Almeida.
1.1. PROPRIETARIO ( x) GESTOR( )

1.2. IDADE:___ 70

1.3. PROFISSAO:
Economista

2. QUANTOS HECTARES POSSUI SUA PROPRIEDADE: ( 7,6 ha ).

2.1. QUANTOS HECTARES POSSUI A SUA RPPN: ( 1,1 )-

2.2. SUARPPN POSSUI PLANO DE MANEJO: ( )SIM (x ) NAO.
2.2.1.CASO NAO POSSUA PLANO DE MANEJO, DESEJA ELABORA-LO?

( x)SIM( )NAO.

2.2.2. CASO A AREA JA POSSUA O PLANO DE MANEJO, HA DIFICULDADES
EM SUA EXECUCAQ?

(x )SIM( )NAO

2.2.3. QUAIS? Antropizacdo decorrente da fragmentacdo de glebas rurais nas
vizinhancas da Reserva, com fracionamento do solo e construcdo de moradias sub-normais,
com consequente aumento da poluicdo sonora e inseguranca publica (urbanizacdo da area
rural no Distrito Federal) ; desmatamento na vizinhanca causa aumento incidéncia de pragas
a exemplo de cupins que na falta de arvores nas areas de origem acabam por infestar mais
acentuadamente as arvores sadias da reserva ; perda de agua subterranea em virtude de
projetos de piscicultura nas vizinhangas que sorvem as aguas superficiais que alimentam o
raizame das arvores, fazendo com gue os mananciais de agua subterranea descam ou
percolem ainda mais no solo para reocupar 0s corpos de agua mais profundos pois dai sdo
recalcados por tubulacGes artesianas para os tanques de producdo de peixes.

3. ELENQUE O GRAU DE RELEVANCIA DE CADA UMA DAS RAZOES

ABAIXO LISTADAS QUE INFLUENCIARAM NA SUA DECISAO DE



CRIACAO DARPPN:

3.1. PROTEGER ESPECIES AMEACADAS:

() Nenhuma importancia

() Pouca importancia

() Importante

(' x) Muito importante

() Extremamente importante

3.2. PROPICIAR PESQUISA CIENTIFICA
() Nenhuma importancia

() Pouca importancia

() Importante

(' x) Muito importante

() Extremamente importante

3.3. PROTEGER UMA AMOSTRA REPRESENTATIVA DO ECOSSISTEMA

REGIONAL

() Nenhuma importancia

( x) Pouca importancia

() Importante

() Muito importante

() Extremamente importante

3.4. PROTEGER CURSOS D’AGUA:
(' ) Nenhuma importancia

(x ) Pouca importancia

() Importante

() Muito importante

o1



() Extremamente importante

3.5. RECEBER RECURSOS POR SERVICOS AMBIENTAIS POR PROTEGER
A AREA:

( x) Nenhuma importancia

() Pouca importancia

() Importante

() Muito importante

() Extremamente importante

3.6. SER BENEFICIADO COM A ISENQAO DO ITR:

(x ) Nenhuma importancia

() Pouca importancia

() Importante

() Muito importante

() Extremamente importante

3.7. GARANTIR A PERPETUIDADE DA PROTECAO DA AREA:
() Nenhuma importancia

() Pouca importancia

() Importante

(' X) Muito importante

() Extremamente importante

3.8. DESENVOLVER EMPREENDIMENTO ECOTURISTICO :
(' ) Nenhuma importancia

() Pouca importancia

( x) Importante

() Muito importante
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() Extremamente importante

3.9.BARRAR A EXPANSAO DO AGRONEGOCIO

() Nenhuma importancia

( x) Pouca importancia

() Importante

() Muito importante

() Extremamente importante

3.10. PROPICIAR MAIOR CONECTIVIDADE ENTRE OS HABITATS:
() Nenhuma importancia

() Pouca importancia

() Importante

(x ) Muito importante

() Extremamente importante

3.11. COADUNAR COM A RELEVANCIA ECOLOGICA DA LOCALIZACAO
DA PROPRIEDADE, UMAVEZ QUE INTEGRAA ZONA
TAMPAO/TRANSICAO DA RESERVA DA BIOSFERA DO CERRADO:
() Nenhuma importancia

() Pouca importancia

() Importante

(x ) Muito importante

() Extremamente importante

3.12. GALGAR UM STATUS DE RESPONSABILIDADE SOCIOAMBIENTAL:

() Nenhuma importancia
( ) Pouca importancia

() Importante
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( x ) Muito importante

() Extremamente importante

3.13. PROPICIAR A RECUPERACAO/RESTAURAGCAO DE AREAS
DEGRADADAS:

() Nenhuma importancia

() Pouca importancia

() Importante

( x ) Muito importante

() Extremamente importante

3.14. PRESERVA(}AO INTEGRAL DABIOTAE ATRIBUTOS NATURAIS,
SEM INTERFERENCIA ANTROPICA:

() Nenhuma importancia

() Pouca importancia

( x ) Importante

() Muito importante

() Extremamente importante

3.15. SATISFACAO PESSOAL:

() Nenhuma importancia

() Pouca importancia

() Importante

( X) Muito importante

() Extremamente importante

3.16. DE TODAS ESSAS MOTIVACOES DESCRITAS ANTERIORMENTE,
QUAL A QUE CONSIDERA DE MAIOR RELEVANCIA PARA A CRIACAO

DE SUA RPPN:
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*3.16.1. EM CASO DE UMA DADA MOTIVACAO PARTICULAR, PODE

SOCIALIZAR:

Troca emblematica do terreno rural por veiculo automotivo de meia-vida e recuperacdo
estratégica de area degradada com agropecuaria decadente ainda que numa pequena area de
preservacao e manejo permaculturado, viabilizando o amortecimento da Estacdo Ecoldgica de
Aguas Emendadas (3 km) de onde provem bandos de araras canindés , com evidente
cumprimento de compromisso de relevancia no tocante a percep¢éo e assuncao de plena
cidadania, consciéncia ética e social e para a cabal exemplificacdo pedagdgica de modelo
universalista de vida em bases sustentaveis de convivéncia harmonica.

4. CONSIDERANDO OS CAMINHOS TRILHADOS PARA A DEFINI(;AO DE

SUA PROPRIEDADE COMO RPPN, QUAL FOI A MAIOR DIFICULDADE
ENFRENTADA PARA O ESTABELECIMENTO DA MESMA, ASSINALE O
PROBLEMA QUE MAIS SE ADEQUA A SUA EXPERIENCIA:

() Aburocracia posta pelo 6rgdo ambiental para criagdo da RPPN;

() Embaragos de comprovacdo de titularidade\propriedade da terra;

() Dificuldade de acesso a informacGes sobre os procedimentos para a criacao;

() Falta de incentivos por parte do poder publico;

() Ando possibilidade de uso direto dos recursos ambientais da area definida

como RPPN;

() O carater de perpetuidade do titulo de reserva particular, que por vezes

acarreta uma queda no valor de mercado da propriedade.

( x ) Né&o houve dificuldade na criacdo da RPPN;

() Nenhuma das alternativas anteriores:

5. COMO JULGA O GRAU DA QUALIDADE DO MEIO AMBIENTE E DO

EQUILIBRIO ECOLOGICO DE SUA AREA DEFINIDA COMO RPPN:



( x) Preservado;
() Conservado;
( x) Baixo grau de degradacéo;

() Alto grau de degradacéo.
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QUADRO COM PERGUNTAS DO QUESTIONARIO

1. NOME: Fernando José de Almeida.

1.1. PROPRIETARIO.
1.2. IDADE: 70.
1.3. PROFISSAQ: Economista.

2. QUANTOS HECTARES POSSUI SUA
PROPRIEDADE: (7,6 ha).

2.1. QUANTOS HECTARES POSSUI A
SUA RPPN: (1,1).

2.2. SUA RPPN POSSUI PLANO DE
MANEJO: ( )SIM (x ) NAO.

2.2.1.CASO NAO POSSUA PLANO DE

MANEJO, DESEJA ELABORA-LO?
( x)SIM( )NAO.

2.2.2. CASO A AREA JA POSSUA O

PLANO DE MANEJO, HA
DIFICULDADES EM SUA
EXECUCAO?

(x )SIM( )NAO

2.2.3. QUAIS?

Antropizacdo decorrente da fragmentacéo
de glebas rurais nas vizinhancas da
Reserva, com fracionamento do solo e
construcdo de moradias sub-normais, com

consequente aumento da poluicéo

1. NOME: Luiz Roberto Bezerra.

1.1. PROPRIETARIO.

1.2. IDADE: 58.

1.3. PROFISSAQ: Servidor
Federal.

2. QUANTOS HECTARES POSSUI
SUA PROPRIEDADE: (18,89 ha.).

Publico

2.1. QUANTOS HECTARES POSSUI A
SUA RPPN: (8,0 ha).

2.2. SUA RPPN POSSUI PLANO DE
MANEJO: ( )SIM (X)NAO.

2.2.1.CASO NAO POSSUA PLANO DE

MANEJO, DESEJA ELABORA-LO?
(X)SIM  ( )NAO.

2.2.2. CASO A AREA JA POSSUA O

PLANO  DE MANEJO, HA
DIFICULDADES EM SUA
EXECUCAQO?

( )SIM ( )NAO
2.2.3.QUAIS?
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sonora e inseguranca publica (urbanizacao

da area rural no Distrito

Federal); desmatamento na vizinhanga
causa aumento incidéncia de pragas a
exemplo de cupins que na falta de arvores
nas reas de origem acabam por infestar
mais acentuadamente as arvores sadias da
reserva ; perda de agua subterranea em
virtude de projetos de piscicultura nas
vizinhangas que sorvem as

aguas superficiais que alimentam o
raizame das arvores, fazendo com que 0s
mananciais de agua subterranea descam
ou percolem ainda mais no solo para
reocupar os corpos de agua

mais profundos pois dai s&o recalcados
por tubulacdes artesianas para 0s tanques

de producéo de peixes.

4. CONSIDERANDO OS CAMINHOS TRILHADOS PARA A DEFINICAO DE SUA
PROPRIEDADE COMO RPPN, QUAL FOI A MAIOR DIFICULDADE
ENFRENTADA PARA O ESTABELECIMENTO DA MESMA, ASSINALE O
PROBLEMA QUE MAIS SE ADEQUA A SUA EXPERIENCIA:

() A burocracia posta pelo 6rgdo ambiental para criacdo da RPPN;

() Embaracos de comprovacdo de titularidade\propriedade da terra;

() Dificuldade de acesso a informac@es sobre os procedimentos para a criacao;

() Falta de incentivos por parte do poder publico;

() A ndo possibilidade de uso direto dos recursos ambientais da area definida como
RPPN;

() O carater de perpetuidade do titulo de reserva particular, que por vezes acarreta
uma queda no valor de mercado da propriedade;

() N&o houve dificuldade na criacéo da RPPN;

() Nenhuma das alternativas anteriores:

Respostas:



RPPN Chakra Grisu

RPPN Maria Velha

Nao houve dificuldade na criacédo da
RPPN;

Nenhuma das alternativas anteriores:
“A maior dificuldade ocorreu na fase de
registro em cartorio. Queriam registrar
como reserva legal e ndo RPPN”.
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5. COMO JULGA O GRAU DA QUALIDADE DO MEIO AMBIENTE E DO
EQUILIBRIO ECOLOGICO DE SUA AREA DEFINIDA COMO RPPN:

() Preservado;

() Conservado;

() Baixo grau de degradacéo;
() Alto grau de degradacéo.

Respostas:

RPPN Chakra Grisu

RPPN Maria Velha

O proprietario marcou dois quesitos
antagonicos: Preservado e Baixo grau
de degradacao;

Conservado;




