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RESUMO

A pesquisa traz um breve historico do surgimento da Documentacdo, desde a iniciativa de Paul
Otlet e Henri La Fontaine, com a definicdo classica de documento dada por Otlet, passando pelas
correntes francesa e espanhola, e os conceitos apresentados pelos tedricos de lingua inglesa, que
tratam da documentacdo. Apresenta um levantamento historico acerca dos diferentes conceitos
de documento, com o objetivo de encontrar caracteristicas essenciais a forma do conceito de
documento. Atraves da andlise de contetdo, de Laurence Bardin e, da teoria do conceito, de
Ingetraut Dahlberg, as diversas caracteristicas foram reunidas por suas similaridades, ganhando
nova configuracdo em seus significados. A partir dai, as caracteristicas encontradas, foram
trabalhadas com a aplicacdo do método da reducdo eidética. A reducdo eidética é um conceito da
Fenomenologia, do filésofo alemd@o Edmund Husserl, no qual se busca reconduzir o fenbmeno a
sua origem, encontrando a sua esséncia, 0 eidos. Assim, ap6s aplicacdo da reducdo eidética foi
possivel chegar a uma forma de “documento geral” do documento, podendo encontrar assim a
documentalidade do documento, ou seja, o sentido de ser do documento

Palavras-chave: Documentacdo. Documento. Fenomenologia. Reducédo Eidética.



ABSTRACT

This research brings a brief history of the emergence of documentation, from the Paul Otlet and
Henry La Fontaine's initiative with the classic definition of document by Otlet, through the
French and Spanish current of thoughts and the concepts brought by English speaking theorists,
who talks about documentations. It presents a historical survey about the different document
concepts. Through the contents analysis from Laurence Bardin and the concept theory from
Ingetraut Dahlberg. The different characteristics were reunited by their similarities, getting a new
arrangement on their meanings. From this point on, the characteristics discovered, used with of
the eidetic reduction method application. The eidetic reduction is a Phenomenology concept.
From the German philosopher Edmund Husserl, in which you seek to trace the phenomenon back
to its origin. And after finding its essence, the eidos. This, after the eidetic reduction application,
it was possible to find the document documentality. In other words, the meaning of the document
being.

Keywords: Documentation. Document. Phenomenology. Eidetic Reduction.
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1 INTRODUCAO

Documento (unidade fisica), documento (unidade simbdlica), documento derivado,
documento desclassificado, documento legivel por maquina, documento mecanografado
documento cartografico, esses sdo alguns dos documentos citados no Dicionario de
Biblioteconomia e Arquivologia, além dos conceitos, subtipos e peculiaridades citadas por Cunha
e Cavalcanti (2008) no mesmo.

Toda essa curiosidade sobre o que seria um documento comegou com Paul Otlet, em
1903, quando ele utilizou a palavra documentacdo pela primeira vez em seu artigo Les science
bibliographique et la documentation (ORTEGA, 2009, p. 62). Ali, Otlet abriu as portas para a
discussdo que dura até hoje, o que se pode denominar documento? Abriu-se entdo, um leque de
possibilidades para objetos ndo textuais além de livros e registros escritos, bem como esculturas e
obras de arte. Hoje, é certo que ele incluiria os documentos digitais.

Além das definicdes de Otlet, ha outras reflexdes de seus seguidores. De sua nova ciéncia,
a Documentacéo iniciada por ele e Henri La Fontaine, mentores do Instituto Internacional de
Bibliografia (1I1B) criado, em 1895, na Bélgica e do Repertorio Bibliografico Universal (RBU)
projeto proposto no mesmo ano (ORTEGA, 2009, p. 61), foi levantada a discussdo acerca do
conceito de documento.

A visdo de Otlet sobre o que seria documento expandiu o conceito além do livro, do
registro escrito; documento poderia ser tudo aquilo que fosse fonte de informacao para o sujeito,
podendo ser um livro, uma revista, uma fotografia ou um filme. Apos essa abertura, até hoje é
discutido quais objetos, seres, registros podem ser encaixados nessa categoria de documento.
Com o passar do tempo, vérias correntes surgiram defendendo, completando e questionando a
documentacao e seu objeto de estudo sendo elas da Franga, Espanha, Portugal, Estados Unidos,
Unido Soviética, Alemanha entre outras. Com essas correntes diversas, conceitos variados e
questdes novas foram surgindo acerca da Documentacdo e, principalmente, sobre o seu objeto de
estudo, o documento.

Neste estudo sera apresentado mais a fundo os conceitos de documento, desde a teoria
classica até os autores mais modernos; definido aquilo que se apresenta como documento. Sera

introduzido o conceito de Fenomenologia, que é o referencial tedrico utilizado para a busca do
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conceito de documento. Sera apresentado um breve histdrico, conceitos essenciais e 0 método
utilizado para realizar a reducdo do conceito de documento até a sua forma essencial (redugédo
eidética). Esse conceito filosofico serd utilizado para alcancar a esséncia/eidos do documento,
através da Fenomenologia de Husserl, que pretende ver aquilo que, em sua esséncia, se apresenta

para nds, no mundo, como documento.
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2 CONSTRUINDO O OBJETO DE ESTUDO E O REFERENCIAL TEORICO

2.1 DEFINICAO DO PROBLEMA E JUSTIFICATIVA

Com a grande quantidade de informacéo que é produzida atualmente, as vezes é dificil
separar aquilo que possui uma informacéo relevante para determinado fim, seja real ou potencial
de todo o restante de material produzido. A Documentagao surgiu com esse objetivo, “[...] um
conjunto de técnicas desenvolvidas para gerenciar documentos importantes (ou potencialmente
significativos), significando, na pratica, textos impressos [...]” (BUCKLAND, 1997, p. 3).
Entretanto, como o proprio Buckland continua, ndo ha razdo para que a Documentacao fique
presa ao texto impresso. Wolegde (apud ORTEGA, 2009, p. 63) também cita uma definicdo de
Documentacdo de Theodore Besterman, que apareceu na primeira edigdo do Journal of
Documentation, em 1945 (ORTEGA, 2009, p. 63), que abre os horizontes do que seria
documento e a ocupagdo da Documentagdo “[...] qualquer coisa em que conhecimento ¢
registrado € um documento, e Documentacdo é todo processo que serve para tornar um
documento disponivel para alguém que busca conhecimento [...]”.

Documento, hoje, ndo significa necessariamente um texto impresso, um livro, um
manuscrito. Na defini¢do de Otlet, a mais geral que se pode dar, documento ¢ “um suporte de
certo material e eventualmente de uma dimensdo de algum dobramento, no qual estdo inclusos
alguns sinais representativos de dados intelectuais.” (OTLET, 2007, p. 43). Ou seja, documento,
ndo e so um documento textual impresso.

Documento tem possibilidades infinitas de conceituacdo, dependendo da area de estudo,
da ciéncia que o trata, do entendimento de quem o procura, do valor que se pode enxergar nele.
“Documento € o livro, a revista, o jornal; € a peca de arquivo, a estampa, a fotografia, a medalha,
a mdasica; e, também, atualmente, o filme, o disco e toda a parte documental que precede ou
sucede a emissdo radiofonica” (OTLET, 1937, p.1), assim sendo, tudo pode ser documento. Se
for investigado, em tudo aquilo a que se chama de documento, que é armazenado como
documento, ha de ter uma semelhanga, algo que caracteriza um documento, que faz o documento

ser documento.
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Um documento tem como funcdo passar uma informac&o, ser um registro historico, uma
testemunha informacional. E, como ja citado antes, com a enorme producdo informacional na
atualidade € necessario reconhecer um documento, entre mil outros objetos. Para esta pesquisa,
os conceitos de informagao e de documento sdo tratados como complementares. “Documento:
Qualquer fonte de informacdo, na forma de material, capaz de ser usada para referéncia ou estudo
ou como uma autoridade.” (BUCKLAND, 1997, p. 5). A informacdo como contetido do
documento, e, portanto, documento como suporte dessa informacao.

Em todos esses documentos, sejam eles textuais ou ndo, impressos ou digitais,
tradicionais ou tridimencionais, hd uma esséncia, que pode ser encontrada em todos? Para tentar
responder a esta pergunta serd usada a ideia de eidos, esséncia em grego, presente na
fenomenologia de Edmund Husserl. Na filosofia de Husserl é tratado o conceito de reducédo
eidética. De antemao trata-se de reduzir o objeto a sua esséncia, seus eidos, através da variacdo de
possibilidades. O conceito serd explorado mais a frente. Alcancado esse eidos, surge a questdo, o
que podera ser chamado de documento? Assim, pergunta-se: quais sdo as caracteristicas

fundamentais de um ente para ser considerado um documento?

2.2 OBJETIVOS DA PESQUISA
2.2.1 Obijetivo geral

Identificar as caracteristicas fundamentais, a esséncia/essencial para que um ente possa ser

considerado um documento, usando para isso a fenomenologia Husserliana.

2.2.2 Obijetivos especificos

o Definir estruturas/caracteristicas que aparecem em todos os tipos de documento.
e Apresentar uma introducdo a fenomenologia de Edmund Husserl.

e Fazer uma tentativa de uma fenomenologia do documento, baseada na fenomenologia

Husserliana.
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2.3 MARCO TEORICO

A fenomenologia € uma corrente de pensamento da filosofia do final do século XIX e
inicio do século XX, que se iniciou com Edmund Husserl (1859-1938) e suas investigacdes. Seu
trabalho deu inicio a0 movimento fenomenologico, o que foi possivel ja que seu pensamento
impactou as obras de grandes pensadores como Martin Heidegger, Jean-Paul Sartre, Merleau-
Ponty, entre outros.

A fenomenologia pretende ser um método investigativo. Nas palavras de Fernandes,

Fenomenologia, tomada nesta acepcdo, designa, pois, um movimento, ndo uma escola.
Um movimento, que seria constituido como circulo de circulos de investigadores, que
tém uma impostacdo ou atitude investigativa comum, mas que ndo se estabelece no
modo de uma doutrina uniforme. Neste sentido, ha varias tendéncias fenomenoldgicas,
no movimento da fenomenologia. Em todo o caso, é inegavel que a fenomenologia esta
na raiz de um considerdvel impeto de renovacdo da filosofia e, por conseguinte, das

ciéncias positivas e até mesmo de varios &mbitos de vida e cultura, na primeira metade
do século XX. (FERNANDES, 2011, p. 17).

Seu marco foi o lancamento, em 1900, dos escritos de Husserl, o primeiro volume das
InvestigacOes Lobgicas, no qual a fenomenologia aparece como um conceito de método de
investigacdo filosofica, que seria rever o pré-conceito de método, o que é necessario para
compreender sua filosofia. Husserl pretendia que a filosofia fosse uma ciéncia de rigor, mas
entendendo rigor como precisdo, exatidao.

Fernandes diz que

Tal conceito de método busca dar a filosofia o carater essencial de uma ciéncia rigorosa
que, por sua vez, enquanto ontologia universal, possibilite as ciéncias ndo-filosoficas
uma fundamentacdo radical e transparente, por meio também das suas ontologias
regionais; e que, enquanto modo rigoroso de indagacdo e investigacdo de questdes

fundamentais, possibilite, na préxis, aos individuos e a&s comunidades humanas uma
existéncia segundo a verdade e a veracidade (FERNANDES, 2014, p. 21).

No entanto, Husserl acaba percebendo que a filosofia ndo consegue ser uma ciéncia de
rigor, 0 que acabaria tornando-a uma serva da ciéncia. Assim, ele acaba por negar tanto a teoria
da ciéncia quanto as visdes de mundo, que sdo as “verdades” que ja estdo prontas no mundo
(local onde as coisas estdo postas) e nos sao dadas. Para ele a fenomenologia deve ser uma critica
da razdo, que coloque em xeque o racionalismo moderno.

Ela se reconhece, portanto, como funcdo da autorreflexdo universal da humanidade

(transcendental) no servico de uma praxis universal da razdo, isto é, no servico da
aspiracao, libertada através da descoberta, na direcdo da ideia universal, que jaz no
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infinito, da absoluta perfeicdo ou, 0 que é o mesmo, na direcdo da ideia, que jaz no
infinito, de uma humanidade que de fato e inteiramente existiria e viveria em verdade e
autenticidade. (HUSSERL apud FERNANDES, 2014, p. 14).

Ou seja, a fenomenologia seria uma autorreflexao universal da humanidade, que pensa a
relacdo sujeito x objeto e vice-versa. Essa autorreflexdo seria de si para si mesmo, uma reflexéo
pessoal, mas ndo significa que seja particular, pois € um pensamento pessoal que parte do
universal, e um universal que é um saber pessoal do universal. Entdo, ao abrir mdo do mundo e
de suas visoes, se parte para 0 método investigativo.

A investigacdo € uma pesquisa, SO que mais abrangente que uma pesquisa; uma
investigacdo é uma busca e 0 método, o caminho para essa busca. O método vai além das regras
de pesquisa, € 0 meio, o caminho, tem o carater de uma busca interrogatdria. E essa investigacao
é filosofica. E essa investigacdo filosofica, ou seja, que visa o0 questionamento, a reflexdo, quer
dar uma nova maneira de ver o mundo, para que possa se enxergar os fenbmenos assim como
eles se mostram, se revelam para o individuo.

A fenomenologia, como conceito de método, significa um modo de caminhar, na
investigacdo e busca de um saber, que recomeca, sempre de novo, da disposi¢do do nao
saber. O principio dos principios deste método é: ater-se ao que se mostra, tal como se
mostra. Trata-se de aprender a ver. E que, nem sempre, 0 que pressupomos saber se
assenta, de fato, numa intuicdo clara e distinta. Muito do que falamos se baseia em
pressuposicOes obscuras, vagas e difusas. Muitas das nossas agdes e decisbes mancam

por falta de transparéncia. A fenomenologia diz, entdo, um propdsito: “as coisas
mesmas!” (FERNANDES, 2011, p. 21).

Husserl propde que para vivenciar uma fenomenologia transcendental, € necessario abrir
méo do mundo, deixar de lado suas convic¢des para que seja possivel retomar o0 mundo mais
tarde, depois de se re-conduzir a esséncia, a fonte originaria de todas as coisas.

O fato de que a fenomenologia tenha de lidar com a “consciéncia”, com todas as
espécies de vividos, com atos, com correlatos de atos, ndo altera em nada tal situacéo.
Ver isso com clareza exige, sem divida, ndo pequeno esforco dos hébitos de pensar,
reconhecer e por abaixo as barreiras espirituais com que eles restringem o horizonte de
nosso pensar, e entdo apreender, em plena liberdade de pensamento os auténticos
problemas filosoficos, que deverdo ser postos de maneira inteiramente nova e que

somente se nos tornardo acessiveis num horizonte totalmente desobstruido — sdo
exigéncias duras. Nada menos que isso, no entanto, é exigido. (HUSSERL, 2006, p. 27).

Entdo, na fenomenologia husserliana, para se buscar a razéo deve-se lutar contra as visoes
de mundo vindas da ciéncia, é abrir mdo da atitude natural (habitual) que é o mundo, como
totalidade das coisas, partindo para a atitude fenomenolégica, que é exatamente por essa atitude

natural, o mundo, em suspenso.
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A partir dai, Husserl comeca a busca pela intersubjetividade transcendental. Para melhor
esclarecer, uma breve reviséo de literatura sobre a intersubjetividade transcendental que Husserl
busca, assim como o conceito de reducdo eidética, que serd usado para buscar a esséncia (eidos)
do Documento, esteja inserido em um contexto mais compreensivel, sera apresentado mais

adiante.
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3 REVISAO DE LITERATURA

3.1 SURGIMENTO DA DOCUMENTACAO

A documentacéo surgiu para tratar os documentos ao longo de todo o seu ciclo. Da sua
criacdo até chegar ao seu usuario. Nas palavras de Otlet, seu fundador,

A Documentacdo € constituida por uma seérie de operacGes distribuidas, hoje, entre
pessoas e organismos diferentes. O autor, o copista, 0 impressor, o editor, o livreiro, o
bibliotecério, o documentador, o bibliégrafo, o critico, o analista, o compilador, o leitor,
0 pesquisador, o trabalhador intelectual. [...] acompanha o documento desde o instante
em que ele surge da pena do autor até 0 momento em que impressiona o cérebro do
leitor. Ela é ativa ou passiva, receptiva ou dativa; estd em toda parte onde se fale
(Universidade), onde se leia (Biblioteca), onde se discuta (Sociedade), onde se colecione
(Museu), onde se pesquise (Laborat6rio), onde se administre (Administracdo), onde se
trabalhe (Oficina). (OTLET, 1937, p. 1).

A Documentagdo surgiu da intencdo de Paul Otlet e Henri La Fontaine, mentores do
Instituto Internacional de Bibliografia (11B) criado, em 1895, na Bélgica e do Repertorio
Bibliografico Universal (RBU) projeto proposto no mesmo ano (ORTEGA 2009, p. 61).

A ideia do RBU era reunir um indice de assuntos com a maior abrangéncia possivel, que
chegou aos 16 milhdes de fichas em 1934. Com o passar do tempo, a intencdo de criar um
repertorio bibliografico evoluiu para uma ideia de um campo do conhecimento que propunha
acompanhar o documento do inicio ao fim do ciclo documentério, que ficaria conhecido por
Documentacdo. Segundo Ortega (2009), a Bibliografia foi por mais de quatro séculos, sindbnimo
de Biblioteconomia, até que no final do século XIX, Otlet e La Fontaine desenvolveram, a partir
da Bibliografia, a Documentacdo, uma disciplina distinta da Biblioteconomia. Rabello (2009, p.
156) afirma que ndo houve, apesar dessa separagdo, um rompimento entre Bibliografia,
Biblioteconomia e Documentagdo, mas sim uma adicao de valores, em que & concepgéo cléssica
de livro foi acrescida uma definicdo mais abrangente, afinal para Otlet “a definicdo mais geral
que se pode ter de livro € um suporte de um certo material e eventualmente de uma dimenséao de
algum dobramento, no qual estdo inclusos alguns sinais representativos de dados intelectuais.”
(OTLET, 2007, p. 44, tradugéo nossa).

Enquanto a Bibliografia tinha o seu trabalho voltado, principalmente, aos registros

bibliograficos (em formato livro), a Documentacdo focava toda a informacdo documentada,
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considerando os documentos de natureza multipla, ou seja, todos os tipos de documento em todos
0s suportes de informagdo. (BLANQUET apud RABELLO, 1993, p. 201).
No Tratado de Documentacéo, o grande classico da area, de 1934, Otlet cita os principios
da documentacao:
Os principios da documentacdo consistem principalmente, a fim de proporcionar o
conhecimento de informacGes factuais e documentadas: 1° Universal enquanto seu
objeto, 2° Seguras e verdadeiras, 3° Completas, 4° Réapidas, 5° Atualizadas, 6° Facil de

obter, 7° Reunidas por antecedéncia e dispostas a ser comunicadas, 8° Colocadas a
disposicdo da maioria (OTLET, 2007, p. 6).

Com isso, a documenta¢do ndo so trata a informacdo, mas acompanha o documento desde
0 instante em que ele surge da pena do autor até 0 momento que impressiona o cérebro do leitor
(OTLET, 1937 apud ORTEGA, 2004).

O pensamento de Otlet é muito atual, sua visdo e ideal de documento, ja naquela época
abriu um leque de possibilidades sobre o que é de fato um documento, fato que garantiu a
continuidade dos estudos na &rea até os dias atuais.

Os europeus deram continuidade a estes estudos e aplicacBes até que, 0s movimentos
causados pela Segunda Guerra Mundial acentuaram estes avangos devido as
necessidades especificas dos paises envolvidos na recuperacdo de conteidos a partir de
tipos diversos de documentos, inclusive com tentativas rudimentares de recuperagdo
mecénica da informacdo. (ORTEGA, 2004, p. 6).

Essa fase de inovagdo de Otlet é considerada um marco na evolucdo para 0 movimento
documentalista, que acabara de se originar e que viria a se ramificar e criar correntes pelos mais
diversos paises como, Franca, Espanha, Portugal e Estados Unidos. Na verdade a Franca a
Espanha sdo mais do que correntes, elas tém papel fundamental na organizacdo e

desenvolvimento da documentacéo.

A luz dessa aproximagio, emerge o primeiro momento da Documentagdo, de “fase
positivista”, que representa um periodo de transi¢do da tradicdo rumo a inovagéo
conceitual. Essa fase foi marcada pela acepg¢do otletiana de documento ap6s a década de
1930, quando o conceito foi formulado considerando os objetos produzidos pelo homem
em direcdo ao contetdo informacional. [...] Tal concepgdo foi o ponto de partida para
que a bibliotecéaria francesa Suzanne Briet (1951), em seu ensaio Qu'est-ce que la
documentation?, ampliasse ainda mais o conceito. (RABELLO, 2011, p.10).

Suzanne Briet, documentalista francesa, foi a grande discipula e sucessora de Otlet,
fazendo da Franga a segunda casa da Documentacédo. Foi ela a criadora de outro grande cléassico

sobre a Documentacdo, Qu’est-ce que la documentation?, publicado em 1951. Nele Briet
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descreve a Documentag@o como “[...] técnica de trabalho intelectual, uma profissdo distinta, uma
necessidade de nossos tempos.” (BRIET apud RABELLO, 2009, p. 160).

Briet (apud SIQUEIRA, 2011, p. 56) também ressalta o valor do documento como
evidéncia, ou seja, uma base de conhecimento fixada materialmente, capaz de ser usada para
“consulta”, “estudo” ou “prova”. Suzanne Briet introduziu um novo aspecto ao conceito de
documento, na verdade o expandiu. Michael Buckland afirma que na visdo de Briet um
documento é "qualquer sinal fisico ou simbdlico, preservado ou gravado, com a intencdo de
representar, reconstruir ou para demonstrar um fendmeno fisico ou conceitual” (BRIET apud
BUCKLAND, 1997, p. 5). O entendimento deve ser de que Documentacdo ndo se ocupa com 0
texto, o impresso, mas sim com o contéudo, 0 acesso a evidéncia, diz Buckland.

Na corrente francesa ha outros discipulos de Otlet que acrescentaram nogdes importantes
ao conceito de documento como Robert Escarpit, Jean Meyriat, conceitos esses que Serdo
detalhados em capitulo especifico.

Na Espanha, na década de 1970, se deu um prosseguimento consideravel da teoria classica
iniciada na Bélgica e na Franca. Nomes como Lasso de la Vega e Lopez Yepes deram énfase ao
estudo da Documentacdo, ambos entendem o processo de documentacdo como condi¢do
necessaria para a atividade cientifica e para o desenvolvimento da ciéncia (ORTEGA, 2009, p.
67). Para Lopez Yepes o documento € um componente essencial do processo de documentacao, €
a célula viva do processo documentério, ou seja, € 0 processo de comunicacao que permite usar,
permanentemente, as informacdes para obter novas informacdes (LOPES YEPES, 1997, p. 15).
Além do carater historico conceitual na corrente espanhola, ja aparece o conceito de informacao,
que também surge com os autores anglo-saxdes.

Segundo Ortega (2009), apesar de o termo Documentacdo sO ter aparecido nos Estados
Unidos na década de 1950, e hoje estar defasado, dois autores americanos descobriram o conceito
de Otlet e acrescentaram a ele o conceito de informacg&o. S&o eles: Michael Buckland e Bernd
Frohmann.

Em um de seus artigos, Michael Buckland traz o questionamento, logo no inicio de que
“[...] se “documentacdo" (um termo que inclui os sistemas de armazenamento e recuperacao de
informagdes) é o que vocé faz para ou com documentos, 0 qudo longe vocé pode esticar o

significado de "documento™ e quais eram os limites para "documentacao”? (BUCKLAND, 1997,
p. 1).
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Ele traz também, a questdo da informacéo como forma fisica. Para ele estas questdes sdo
importantes porque os sistemas de informagdo mecéanicos s6 podem operar sobre representaces
fisicas de informacdo (BUCKLAND, 1997, p. 2), ou seja, a informac&o precisa ser vista como
uma coisa, um objeto.

Ja Frohmann (apud ORTEGA,; LARA, 2009, p. 319) coloca a questdo sobre a nocéo de
informatividade dos documentos, sendo a informatividade aquilo que da “forma” ao objeto para
se tornar documento, ou seja, refere-se aos fatores que devem ser levados em conta para
compreender como documentos tornam-se informativos (ORTEGA; LARA, 2009, p. 319). Para
Frohmann, segundo as autoras, o documento é a materialidade da informac&o.

Assim, com todas essas correntes de pensamento, a Documentacdo, traz diversos
significados para o seu objeto de estudo, o documento. Esses diferentes significados serdo

apresentados mais adiante, de acordo com cada autor.

3.2 FENOMENOLOGIA

No texto Conferéncias de Paris, de 1929, Husserl comeca sua busca por uma ciéncia
universal baseando-se e analisando as meditacGes de Descartes, que assim como ele, estava em
busca de uma ciéncia universal, de uma fundamentacdo das ciéncias, a diferenca € que Husserl
tenta desviar dos erros que acreditava terem sidos cometidos por Descartes. E foi assim que deu
inicio as meditacGes que geraram sua obra Meditacdes Cartesianas, publicada apds a sua morte,
em 1950, que estdo divididos em cinco meditacdes, em busca de uma filosofia universal. Assim,
comeca-se uma analise da obra.

Essas meditacdes sdo passos, pode-se assim chamar ou até mesmo instrucdes, para que se
possa alcangar a intersubjetividade transcendental. Porém, até chegar a essa conclusdo um longo
caminho foi percorrido por Husserl que vai contrapondo e apoiando-se em outros filésofos, tais
como Descartes e Leibniz, entre outros. Husserl comeca as meditacdes analisando a filosofia de
Descartes a partir da qual, como ja foi dito anteriormente, deu o passe inicial para sua
fenomenologia.

O seu primeiro comentario é sobre o objetivo de Descartes de realizar uma completa
reforma da filosofia, na qual ele incluiria, também, todas as outras ciéncias com o propoésito de

encontrar uma ciéncia universal que seria a base de todas as outras ciéncias. Essa busca se daria
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por meio da virada da ciéncia para o sujeito tornando possivel essa reconstrucdo. Husserl fala que
essa virada, da ciéncia para o sujeito, se d& em dois niveis, o da decisdo e o0 do regresso. Nesse
primeiro nivel da decisdo, Husserl diz que “todo aquele que quer tornar-se filosofo deve, uma vez
na vida, recolher-se em si préprio e procurar, dentro de si proprio, destruir todas as ciéncias ja
dadas e de novo construi-las.” (HUSSERL, 2013, p. 1). Seria o sujeito abandonar todas as
verdades e certezas que até o momento lhe foram dadas e recolher-se em si proprio, num
exercicio de soliddo que lhe prepararia para buscar as suas certezas sobre 0 mundo. E uma
filosofia que primeiro se resume ao individual para depois partir para o universal. “Trata-se da
sua sapientia universalis, isto é trata-se do seu saber esforcando-se pelo universal” (HUSSERL,
2013, p. 2). Essa busca s6 pode ser possivel se o sujeito de fato quiser abdicar de todas as
certezas, destruindo o mundo ao qual esta habituado, recolhendo-se e, dessa forma, ficara aberto
para perceber um novo mundo com outras verdades.

No segundo nivel, seria o regresso ao ego filosofante, o ego das cogitationes puras, o0 que
seria uma volta ao método da ddvida de Descartes, no qual s6 vale aquilo que esta protegido de
toda e qualquer duvida. O ego, através da duvida, procura encontrar a certeza absoluta, uma
evidéncia apoditica, que ndo deixa espaco para a divida. O que leva o ego ao solipsismo* e deixa
claro que o0 ego cogito é a Unica evidéncia apoditica. E isso porque o ego ndo pode duvidar do eu
que duvida, o ego pode até duvidar do seu corpo, mas ndo pode duvidar da sua mente que duvida.
O ego é indubitavel, a ideia do mundo parte do ser. Para Husserl o pensar € uma atitude natural.

Nesse momento 0 ego ja se encontra sozinho fora do mundo, deixando o0 mundo em
suspenso e buscando em si a fonte originaria de todas as coisas. Husserl entdo indica que a partir
do momento em que o ego mergulha nesses dois niveis ndo ha nem ciéncia nem mundo validos
para ele. O mundo é, para o0 ego, apenas uma simples pretensao de ser, diz Husserl. Entdo, agora
tudo aquilo que existe, ainda existe s que agora e tomado por outro ponto, outra visdo. Nao é
porque foi colocado em suspenso, “tirado do mundo” que esse mundo objetivo deixa de existir. E
essa abstencao de todas as coisas do mundo objetivo colocadas para o ego € o que Husserl define
como epoché fenomenoldgica que seria, em suas palavras, “o meio metodoldgico por meio do

qual eu me capto puramente como aquele eu e aquela vida de consciéncia na qual e através da

1 . . - . . . . - .
Solipsismo é a condigdo do ser que se encontra sozinho no mundo. Isso é resultado da epoché. No livro Meditacdes Cartesianas (2001),

a condigdo solipsista do ser é descrita como “Diante da realidade absoluta e indubitavel, o sujeito que medita s6 retém a si proprio como ego puro
de suas cogitationes, como algo que existe indubitavelmente sem poder ser suprimido mesmo que esse mundo néo existisse. A partir dai, o eu,
assim reduzido, realizard um modo de filosofar solipsista” (HUSSERL, 2001, p. 21).
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qual o mundo objetivo no seu conjunto ¢ e ¢ tal como precisamente para mim ¢” (HUSSERL,
2013, p. 6).

Ja da para notar com essa fala a ideia de Husserl do ser como fonte originaria de todas as
coisas, em que a consciéncia do ente, 0 ego que esta sendo, € a consciéncia das coisas do mundo
objetivo.

J& 0 mundo, Husserl coloca como algo natural, natural no sentido daquilo que é habitual,
com o qual o ego interage naturalmente. O mundo é essa totalidade de coisas, objetos que estdo
colocados. O mundo é visto como um horizonte dos horizontes, das experiéncias e objetos. A
atitude natural precisa ser trocada, pois na atitude natural o mundo é considerado absoluto. No
entanto, 0 mundo ndo vem de uma evidéncia apoditica, dessas que 0 ego procura, 0 mundo vem
da empiria e evidéncias empiricas nunca sdo absolutas, apoditicas. Entra em cena, entdo, a atitude
fenomenoldgica, a epoché transcendental?, que pde a crenca na existéncia do mundo em
suspenso. Ela neutraliza a posicdo do mundo, para que ele possa ser o fendbmeno, para que o
mundo possa se dar.

Husserl esta interessado na subjetividade transcendental, e ndo na subjetividade empirica,
porque a empiria objetiva o sujeito, e 0 eu que constitui ao ego mesmo, ndo pode ser objetivado,
pois ele ¢é fonte, ndo derivacdo. E o sujeito transcendental, que esta aquém do mundo. Com sua
ideia de consciéncia, Husserl volta-se para o sujeito numa reducdo do objeto, sendo o objeto
aquilo que esta langado diante do ego. Com essa reducdo, pretende-se voltar, trazer o objeto a sua
fonte, voltando pelo seu projeto, o projetar do sujeito, até o sujeito que projeta, o sujeito que tem
consciéncia e projeta sua consciéncia do objeto, originando o objeto.

Esse percurso de volta é o que Husserl chama de reducéo, tudo de que se tem consciéncia
é reconduzido a consciéncia, reconduzir o objeto a fonte; essa reducdo pode ser fenomenoldgica,
transcendental, eidética. Mas, além da volta a sua origem, também ha o percurso de volta, como o
sujeito projeta esse objeto, como ele se da, como se constitui. A constituicdo €, pode-se dizer, 0

caminho contrario ao da redugdo. O constituir institui um sentido, da uma validade de ser ao

No livro, Ideias para uma fenomenologia purae para uma filosofia fenomenoldgica (2006), Husserl descreve a epoché

fonomenoldgica, para que ndo se confunda sua epoché com a ddvida da existéncia do mundo, pelos céticos, nem com a negagdo do mundo, pelos
sofistas. Ele diz “Tiro, pois, de circuito todas as ciéncias que se referem a esse mundo natural, por mais firmemente estabelecidas que sejam para
mim, por mais que as admire, por minimas que sejam as objecGes que lhes pense fazer: eu ndo fago absolutamente uso algum de suas validades.
N&o me aproprio de uma Unica proposicéo sequer delas, mesmo que de inteira evidéncia, nenhuma é aceita por mim, nenhuma me fornece um
alicerce [...] da mesma maneira, ndo importa quéo boas elas sejam, ndo importa se séo fundadas positivistamente, ou de algum outro modo: todas
as teorias e ciéncias que se referem a esse mundo devem sucumbir ao mesmo destino” (HUSSERL, 2006, p. 81).
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objeto. Ele percebe como minha consciéncia constitui o objeto e 0 mundo, enquanto totalidade
objetiva.

Reducdo, constituicdo e intencionalidade, sdo fundamentais para Husserl. E na
intencionalidade que se percebe o fendmeno, ela seria a ligacao entre a reducdo e a constituicao.
A intencionalidade é ligada a consciéncia, toda consciéncia que se tem é consciéncia de alguma
coisa. Essa analise intencional do ente, do fenémeno é o que faz nossa consciéncia. Husserl diz
que a ‘“andlise intencional ¢ o desvendamento das atualidades e potencialidades em que os
objetos, enquanto unidades de sentido, se constituem.” (HUSSERL, p. 17). E a consciéncia que
se tem daquilo que é posto ao ego, o fenbmeno, e como ele se mostra. Mas, apesar da
intencionalidade da consciéncia, para validar esse objeto, esse mundo objetivo, é preciso
evidéncias. A evidéncia é o visar judicativo, do juizo do ego, que tem consciéncia da coisa
mesma.

A base da ciéncia é o juizo que o ego faz das coisas, pois do juizo que se tem, surge o
raciocinio, que leva a um argumento, que forma uma teoria que baseia a ciéncia. E esses juizos
sdo um presumir intencional. Isso j& aparece na 1° meditacdo, na qual Husserl indica o caminho
para 0 ego transcendental. Entdo, quando o eu (ego) presumo alguma coisa, eu tenho uma
intengdo vazia, que é preenchida com uma consciéncia-de-evidéncia. Esse preenchimento pode-
se entender como um cumprimento, em que 0 eu (ego) presumo uma coisa e depois das
evidéncias que eu possuo, eu cumpro 0 meu presumido, o realizo. Também pode ser uma
verificacdo, ao escutar sobre um estado-de-coisa, 0 eu (ego) verifico que aquilo se confirma. E a
experiéncia da verdade. E desses juizos vem a evidéncia, que se pode dizer, € a coincidéncia entre
0 juizo e o real. As evidéncias que o ser encontra podem ser trés. A evidéncia apoditica, na qual
do que se tem conhecimento ndo ha espago para duvida, a evidéncia adequada, na qual se tem
conhecimento do todo e a evidéncia acertélica, que deixa margem para a duvida. Até aqui a
evidéncia apoditica é a que 0 eu possui, 0 ego cogito.

O fendbmeno tem validade, é verdadeiro, para mim por meio das evidéncias, Husserl diz
que “esta validade s6 € para mim tanto quanto presuma que posso prova-la” (HUSSERL, p. 21).
A verdade é, antes de uma concordéncia, uma manifestacdo do real. Aqui 0 mundo continua em
suspenso com a epoché, detendo a nossa atitude natural. Mas a validade do mundo continua, s
que essa validade se da na fonte do eu, na consciéncia do eu. O ego, para Husserl, é o centro de

referéncia de tudo. Mas o eu transcendental, que Husserl aqui quer alcancar, vem através da
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reducdo transcendental, que reconduz as cogitationes, chamada do fluir de vivéncias, ao eu
transcendental, que ndo existe como um ser psicofisico, reconduzindo o objeto para o sujeito
transcendental. O mundo se torna transcendente, € verdadeiro, mas ndo € absoluto. Apesar de
parecer que 0 ego e 0 mundo se separam, 0 mundo e a consciéncia so fazem sentido se for pensar-
se neles de modo correlacionado.

Husserl trata nas meditagdes sobre a abertura do campo de experiéncia transcendental
segundo suas estruturas universais. A experiéncia transcendental aparece apds pér o mundo em
suspenso, a tese do mundo. Ela vai do constituido, o objetivo que € a posteriori, para o
constituinte, o subjetivo que é a priori, nos conceitos de ato noético e objeto noematico. Para
Husserl o ato noético é a vivéncia, e 0 objeto noematico, o vivenciado, o contetido da vivéncia.
As estruturas universais sdo aquelas que toda a consciéncia apresenta e que diz respeito a todas.
Nesse campo das experiéncias, além das vivéncias, evidéncias, ha também a imaginacdo, a
fantasia, que ndés vivenciamos no “como-se”, uma possibilidade, diferentemente do real, que
vivenciamos efetivamente. “As realizagdes constitutivas do sentido e do ser pertencem todos 0s
niveis tanto da realidade como da idealidade” (Husserl, 2013). A estrutura universal apoditica da
experiéncia do eu, seria a corrente das vivéncias do ego. Tudo aquilo que é vivenciado, que €é
experiéncia na sua historia, considerando a temporalidade, que é quem dé& forma as vivéncias do
eu. Aqui a fenomenologia transcendental comeca na pura egologia, que € a propria estrutura
universal apoditica da experiéncia do eu. Husserl fala

[...] passemos agora a pdr em relagdo essa teoria transcendental-egologica da
constituicdo — que apresenta tudo o que é para 0 ego como uma formagao surgida nas

motivacdes sintéticas da sua propria vida intencional, das realizagGes ativas e passivas
[...] (HUSSERL, 2013, p. 29).

Ele cita a aparéncia solipsista que essa egologia propde. Ele trata ainda da problematica
constitutiva, da verdade e realidade. A realidade ¢ a efetividade, mas ha também a quase-
realidade, pode-se também falar de efetividade e quase-efetividade. Essa quase-efetividade ou
quase realidade, seria a fantasia, que apresenta a realidade, que eu imagino, na forma do como-se,
algo que poderia existir. A fantasia € importante para o0 método fenomenoldgico, pois possui sua
intuicdo, uma intuigdo prefigurativa. E tambem traz as evidéncias da possibilidade de ser, o que
poderia ser, 0 que foi e 0 que pode vir a ser. E importante, também, para a reducéo eidética, na
qual para alcancar o eidos, a esséncia do ser, € usada a imaginacgdo para pensar, todos 0s mundos

e maneiras possiveis de um ente se mostrar, e dali poder recolher suas caracteristicas imutaveis,
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permanentes. A caracteristica universal, pode-se assim dizer, do objeto. Sua ideia, sua esséncia. A
imaginacdo abre o campo das possibilidades de ser que sdo necessérias, nos da o a priori.

A verdade se apresenta como uma sintese. Uma sintese entre um presumir, um
intencionar. Ele mostra um carater evidente do ser ou ndo ser, de um estado de coisa. Essa
evidéncia é fundamental para que haja verdade. A verdade se constitui numa observacdo. A
verdade € a confirmacdo, a prova de uma presuncdo. A verdade tem carater de certeza, que por
sua vez tem caracteristica de autoasseguramento do eu. Ou seja, quando € colocada a prova, que
aqui é fazer evidente, uma presuncdo ela, a intencéo, ndo pode ser vazia, tem que ser preenchida,
ou seja, uma evidéncia para confirmar o ser ou 0 ndo ser. Ha também a razdo, que para Husserl é
uma forma estrutural, essencial, universal da subjetividade transcendental. A raz&o apreende a
evidencia do ser ou nao ser do objeto. E essa evidencia se da quando ha um presumir nao vazio,
no noético da evidéncia. Quando o eu pode estar junto, contemplar a coisa-mesma. E quando no
lado noemaético, o fendbmeno apresenta-se a si mesmo, quando ha autodatidade.

Na quarta meditacdo, Husserl trata do método eidético, para alcancar o eidos do eu, da
vida transcendental do eu e por fim como sair desse solipsismo no qual o ente ainda esta e
retomar o mundo objetivo, até entdo em suspenso. O ego e sua vida transcendental € fatica. E
essa vida fatica, leva a busca pela origem dos fatos que formam a vida do eu, mas nao é buscar o
que faz o fato, mas a origem da qual se formam os fatos. Buscar a singularidade, a egoidade desse
eu fatico. Husserl diz

[...] entregamo-nos ao empreendimento de desvendar, numa autorreflexdo sistematica e
enguanto ego puro, o campo de consciéncia em totalidade, reconheceremos, entdo, que
tudo o que € para esse ego é algo que se constitui nesse proprio ego; mais ainda, que

todo e qualquer tipo de ser - e, dentro disso, aquele que se caracteriza como
transcendente — tem a sua constitui¢do particular [...]. (HUSSERL, 2013, p. 31).

Fica claro a intencdo dessa autorreflexdo de encontrar ndo sé a singularidade, mas
também o eidos, aquilo que diz respeito a egoidade do ser, que faz o0 eu ser um eu. E nota-se
também Husserl ja buscando uma saida, ou melhor, um retorno para mundo, saindo do solipsismo
quando se refere a todo e qualquer tipo de ser tem a sua constituicdo particular. Pode-se
reconhecer que ele nota que ser um eu, é algo que pertence a todo eu, e que essas caracteristicas
do eu, estdo, tambem, nos outros eus.

Para isso ele segue 0 método eidético ou reducdo eidética, citada anteriormente. Na busca
do eidos, a esséncia, a redugdo eidética se baseia na imaginagdo, na variacdo de possibilidades de
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ser. Essas variacdes se dao na busca de todas as formas possiveis, em situa¢fes possiveis onde o
ser encontre aquela forma ou formas, caracteristicas que sejam necessarias, invariaveis e
constantes. Essa imutabilidade é o que define o eidos. Ndo importa a possibilidade, o como - se, a
egoidade serd a mesma em todo aquele que for reconhecido como eu, em qualquer mundo
possivel. Seria, também, buscar a esséncia da egoidade. “Por esséncia, ambos [0s universos] se
correspondem, e aquilo que se corresponde por esséncia, € também, concretamente um, um na
concregdo absoluta: a da subjetividade transcendental” (HUSSERL, 2013, p. 32). Husserl busca
essa esséncia para tentar alcancar um a priori inato da subjetividade transcendental. A priori esse
que pode ser entendido como a condicdo necessaria para que haja o eu, esséncia essa que pode ja
estar inserida no eu ou se desenvolver.

[...] Isto ndo vale, porém, simplesmente para o ego fatico e para aquilo que faticamente

Ihe esté acessivel enquanto ente para ele. A auto explicagdo fenomenoldgica é uma auto

explicacdo aprioristica, e assim tudo € valido para qualquer ego, pensavel, possivel, para

cada ser pensével e, por conseguinte, para quaisquer mundos pensaveis. (HUSSERL,
2013, p. 32).

Pode-se entdo dizer que passa a tratar ndo so de fatos, mas de esséncias e do a priori em
especial. Nesse ponto, apesar de ainda estar no solipsismo, ja pode-se pressupor outros mundos e
outras possibilidades de eu e de eus. Para Husserl a consciéncia do eu constitui esses mundos. A
consciéncia e suas experiéncias constituem os objetos que, por sua vez, levam a horizontes,
dimens@es, mundos. Cada objeto pode ser pensado como uma ponta que leva a outro mundo, que
é outra ponta e leva a outro mundo e assim por diante. Todas essas possibilidades formam uma
unidade, seria uma sintese universal objetiva, um mundo dos mundos. E esse mundo, que é
transcendente, ndo € independente da consciéncia. A consciéncia constitui 0 mundo. A
transcendéncia do mundo se da na subjetividade transcendental, ou seja, mesmo estando eu fora
do mundo, o mundo s6 pode estar em suspenso devido ao meu eu, pois sem a referéncia do eu, 0
mundo n&o teria um eu para coloca-lo de fora.

E por fim, na quinta meditacdo, Husserl sai do solipsismo. Ele reconhece que o ego, a
consciéncia além do mundo, constitui o alter-ego, um reflexo do eu, o outro. “[...] de modo a ver
como o alter-ego se anuncia e se confirma no ego enquanto doacdo de experiéncia, que tipo de
constituicdo deve ser introduzida para 0 seu ser-ai, enquanto ser-ai no circulo da minha

consciéncia e do meu mundo” (HUSSERL, 2013, p. 33). Essa constitui¢ao do outro, desse alter-
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ego se d& pela intropatia ou empatia, e através dessa surge 0 outro no mundo. Mas Husserl
questiona como isso € possivel se apenas a sua vida intencional pode adquirir sentido?

A explicacdo vem do fato de que eu constituo o outro em mim mesmo no meu interior e
vice-versa. O analogo do ego é captado nessa intropatia, segundo Husserl. Eu reconhecgo o outro
ego porque assim como eu, ele é ego, assim os egos (nds) participam da mesma egoidade. No
entanto, enquanto subjetividade, ele € um ego e eu sou outro. Eu, 0 ego vivente, noto, mas ndo
vivencio o outro ego. “Todavia, em mim mesmo tudo isso ¢ coexperienciado, num sentido
secundario, ao modo de uma apercepc¢do de semelhanca inteiramente peculiar [...]” (HUSSERL,
2013, p. 34). Husserl compara essa constituicdo do outro em mim, ao conceito de monada, de
Leibniz. A mo6nada seria algo fechado que n&o precisa se abrir, pois na sua interioridade
encontram-se todos o0s outros. Entdo, sendo o ego uma mdnada que percebe a outra, Husserl fala
do espelhamento de mdnadas alheias ao meu ego. E essa comunicacdo, espelhamentos entre as
monadas s6 € possivel porque eu sou um eu, um ego, assim como elas também sdo. E ndo
somente 0 meu ego, minha moénada. Uma monada se espelha na outra, que se espelha em outra,
num ciclo, que leva a intersubjetividade. Ou, como Husserl chama de, uma sociedade
transcendental-intersubjetiva, comunidade monadica. Com isso o ego sai do solipsismo e
recupera 0 mundo com seus alter-egos. E a intersubjetividade s6 € possivel com essa dindmica de
que para cada ego concebido, o alter-ego se espelha nele.

E essa é a intersubjetividade transcendental, citada no inicio, a qual Husserl pretendia
chegar. A filosofia universal que ele buscava se da por meio da sua fenomenologia, que, pelo que
foi visto, pode-se dizer que € destruir as crencas postas ao eu, perder o mundo, para partir de mim
para o mundo, do particular para o universal e recuperar o mundo. Husserl finaliza dizendo que

[...] o caminho necessério que leva a um conhecimento fundamentado de modo Gltimo,
no sentido mais elevado, ou, 0 que € o mesmo, a um conhecimento filoséfico, é o de um

autoconhecimento universal, de inicio monadico e, de seguida, intermonédico [...]
(HUSSERL, 2013, p. 38).

Ou seja, conclui-se que ndo ha subjetividade transcendental, o eu sozinho, se ele nédo
evoluir para intersubjetividade transcendental, pois sé através dessa que € possivel o mundo
objetivo, pois inseridos no mundo, 0s eus, tem essa interrelagdo, num primeiro momento nessa
comunidade monadica, possibilitando a intercomunicacdo de comunidades empiricas, ou seja, 0
mundo que vivenciamos. Entdo, antes de ser-com-0-outro, 0 ego, 0 sujeito precisa se recolher em

si, para alcancar a intersubjetividade transcendental desejada por Husserl.
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3.3 CONCEITOS DE DOCUMENTO

O que é documento? Pode-se comecar a investigar uma resposta, pela etimologia da
palavra, que tem origem no latim, documentum. Siqueira (2011, p. 12) explica, o termo é

[...] sinbnimo de educacdo e instrugdo, agrega os significados nos presentes radicais

doceo (ensinar) e disco (aprender). A etimologia remete, portanto, a um contexto de

ensino e aprendizagem e a uma premissa segundo a qual qguem emite uma mensagem
espera produzir alguma alteragdo no outro [...].

Entdo, inicialmente, por documento pode-se pensar em um objeto que tem por objetivo passar
uma mensagem, ou seja, documentos carregam em si um contetdo. Documentos tém,
primariamente, um carater instrumental (MARCONDES, 2010, p. 9).

Partindo-se do inicio da Documentacdo em 1934, quando Paul Otlet, no Tratado de
Documentacdo apresenta sua ideia de documento, como “um suporte de certo material e
eventualmente de uma dimensdo de algum dobramento, no qual estdo inclusos alguns sinais
representativos de dados intelectuais” (OTLET, 2007, p. 43). Ele amplia o conceito de documento
até entdo pensado como livro, para todo tipo de material que possa trazer contetdos intelectuais,
ou seja, aquilo que acrescente ou aumente o nivel intelectual de quem recebe tal conteudo.
“Documento € o livro, a revista, o jornal; é a peca de arquivo, a estampa, a fotografia, a medalha,
a musica; é, também, atualmente, o filme, o disco e toda a parte documental que precede ou
sucede a emissao radiofonica” (OTLET, 1937, p. 1).

Otlet discute ainda do Biblion, “a unidade intelectual e abstrata, mas que se pode
encontrar especifica e realmente de varios modos” (OTLET, 2007, p. 43). Ele compara o biblion
ao que seria 0 atomo para a fisica, a célula para a biologia e assim por diante. Uma forma Unica
essencial que da base ao objeto de estudo, o documento. Para Otlet, 0 documento vai muito além
do livro, e por isso ele usa dessa “particula” para ligar todos esses materiais. Livros, revistas,
artigos, fotografias, filmes, tudo isso representava para ele um documento potencial.

Para reformular o conceito, Otlet retomou a concepcédo de biblos e passou a reconhecer a
equivaléncia conceitual de livro/documento/biblion que representava todo objeto artificial em que
se reconhecia alguma propriedade informativa (“logos”) (RABELLO, 2009, p. 10).

Tudo o que representa, de alguma forma, o mundo ou o que nele esta contido é documento

na visdo de Otlet. Ele apresenta em sua obra um quadro explicativo da relagdo entre mundo e
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documento (livro). O livro, segundo ele, é criado pela inteligéncia, pode-se entender também a
inteligéncia como a consciéncia de um sujeito, para externar sua visdao do mundo. A partir dessa
representacdo documentada do mundo por um sujeito, quando outro sujeito acessa esse contetdo,

ele cria, a partir da sua interpretacdo do conteudo acessado, sua propria visdo do mundo.
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FIGURA 1 — llustragéo de Otlet sobre o livro e a representagédo do mundo e os diversos meios de

comunicagdo com 0 mundo
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Fonte: OTLET (2007, p. 40)

Na figura 1 estdo representados os diferentes modos de comunicagdo com o mundo. Otlet
aponta quatro meios de interacdo com o mundo, existentes a época:

e visdo direta dos objetos na natureza;

e Visdo indireta dos objetos nos museus;

e apalavra (oralidade), e;

e afotografia.

Com isso, observa-se que hoje, apds 80 anos de desenvolvimento de tecnologias, ha

muitos outros meios de contato com a realidade que se encaixam nesse pensamento de Otlet, o
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que mostra que, mesmo citando quatro exemplos, ele conseguiu abranger de forma completa e
atual como se da a obtencdo de conteidos e seus registros.

Buckland (1998) lembra que Paul Otlet também observou a possibilidade de documentos
serem tridimensionais, 0 que tornou 0s materiais de museu passiveis de serem nomeados
documentos, bem como as esculturas.

Usou-se até agora a palavra contetdo para se referir a mensagem contida no documento.
Pode-se pensar, a partir do esquema de Otlet, que esse conteudo é informacdo, uma vez que este
passa uma mensagem para outra pessoa, que partindo da sua interpretacdo propria gera nova
informacao.

Segundo Rabello (2009), tal acepcdo otletiana, ao ser concebida numa época de
influéncia positivista, considerou a a¢do humana de agregar ao objeto uma funcéo
informativa, o que garantiu um status de objetividade ao termo. Logo 0 que interessaria
no documento ndo seria seu contetdo cognitivo em si, mas o que fosse projetado nele

[...] o documento teria um importante papel na projecdo de memoria gréafica, auxiliando
na preservagdo da memdria da humanidade. (RABELLO apud SIQUEIRA, 2011, p. 13).

Essa corrente, a Documentacdo, criada por Otlet teve sucessores em varias partes do
mundo. Contudo “se o ber¢o da Documentagdo foi a Bélgica, sua normalizacdo e organizagao
deu-se efetivamente na Franga, no periodo de 1895 a 1937 (FAYET-SCRIBE apud ORTEGA,
2009, p. 64). E foi da Franga que saiu uma de suas mais importantes sucessoras, Suzanne Briet.

Suzanne Briet era funcionaria da Biblioteca Nacional da Franca e na sua obra Qu'est-ce
que la documentation?, de 1951 ela da continuidade as ideias introduzidas por Otlet, conforme ja
citado no capitulo referente & Documentacéo.

Briet parte da definicdo de documento da UFOD (Union Frangaise des Organismes de
Documentation) (adotada em 1935, segundo Fayet-Scribe, 2001, p. 281): toda base de
conhecimento, fixada materialmente, suscetivel de ser utilizada para consulta, estudo ou
prova. Propde, em seguida, outra definicdo que julga mais atual e abstrata: o0 documento
¢ todo signo indicial (ou indice) concreto ou simbolico, preservado ou registrado para

fins de representacdo, de reconstitui¢do ou de prova de um fendmeno fisico ou intelectual
(ORTEGA,; LARA, 2009, p. 310).

Briet agrega ao conceito de documento a caracteristica de prova, evidéncia. "Um
documento é uma evidéncia em apoio de um fato." (BRIET apud BUCKLAND, 1998, p. 5). Essa
nogdo permitiria que o documento atuasse tanto como signo, quando houvesse conexdo fisica
com o objeto representado (documento primario), ou simbolo, quando tal conexdo fisica nédo
existisse (documento secundario) (LUND apud SIQUEIRA, 2009).
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Suzanne Briet trouxe o elemento da natureza para 0 ambito do documento. Buckland traz

seis elementos que Briet questiona, quanto ao que seria ou nao documento.

Quadro 1 — Questionamentos de Briet quanto ao que seria ou ndo documento

Objeto Documento
Sim N&o
Estrela no céu X
Foto de estrela X
Pedra no rio X
Pedra no museu X
Animal selvagem X
Animal no zoologico X

Fonte: Elaborada a partir dos exemplos de Buckland no artigo What is a document?, 1998, p.5

Entdo, no quadro acima, a estrela no céu ndo caracteriza documento, ja a foto da estrela

sim. Esse seria 0 documento primario. A partir dessa captacdo da natureza, da apreensdo da

realidade, tudo que dali for extraido, transformado, passar uma informacdo, criar um

conhecimento, é caracterizado como documento secundario. Mas o famoso exemplo de Briet, que

trouxe outro carater inovador ao documento, foi o do antilope africano.

[...] ela exemplifica ao tratar de um antilope africano de uma espécie nova que foi
encontrado e levado a Europa, tendo sido o fato divulgado nos meios de comunicagdo. O
fato também se torna objeto de uma comunicagdo na Academia de Ciéncias e tema de
atividades de ensino de um professor de Museu. Adicionalmente, o animal vivo é
enjaulado e catalogado (no Jardim Zoolégico), quando morto é dissecado e conservado
no Museu, emprestado para uma exposi¢do, passando, assim, a ser registrado em
documentos impressos (e sob outros suportes) como livros e enciclopédias, 0s quais
compBem bibliotecas e seus catalogos, entre outros. Para Briet, o antilope catalogado é
um documento inicial; os outros sdo documentos secundarios ou derivados (BRIET apud

ORTEGA; LARA, 2009, p. 311)

Entdo, a partir do que dizem Lund, Buckland e Ortega sobre Briet, chega-se a trés niveis

do documento, no pensamento da documentalista. O documento inicial, que seria o antilope na

natureza. O documento primario € o antilope estudado, mas ndo na natureza, ja capturado e

localizado no zooldgico. No documento secundario esté incluso todo o material que é criado a

partir do documento primario.
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Verifica-se, assim, que para a autora os documentos iniciais ndo sdo apenas 0s
documentos textuais convencionais. O que foi dito mostra que as propostas de Otlet e de
Briet ja enunciavam as questdes de promogdo e acesso a informacdo, ou seja, 0s termos
documento e Documentacdo ja tinham em germe a nocdo de informacdo tal como €
compreendida contemporaneamente (ORTEGA; LARA, 2009, p. 311).

Partindo da ideia de Briet, de que documento € uma evidéncia, entdo pode-se dizer que
qualquer objeto que, possivelmente traga uma informacdo em si sobre algo, pode vir a ser um
documento. Para ilustrar sua acepcdo, usa o exemplo do antilope africano, que ndao nasce com o
status de documento, mas a partir de um contexto sociocultural e de um ato interpretativo
“ganha” tal valor (SIQUEIRA, 2011, p. 56). O que mostra que isto depende também da
necessidade de informacdo e da intencédo daquele que busca essa evidéncia.

Entao, para Briet documento se define como “qualquer indicagao simbolica ou concreta,
preservada ou gravada, para reconstru¢cdo ou como prova de um fenémeno, seja ele fisico ou
mental” (BRIET apud BUCKLAND, 1991, p. 357).

Mas, segundo Buckland (1991, p. 6), ndo ¢ muito claro o que seriam as “regras de Briet”
para que um objeto se tornasse documento. No entanto, a partir do pensamento dela, Buckland
aponta:

1. H& materialidade: objetos fisicos e apenas sinais fisicos;

2. Ha intencionalidade: Pretende-se que o objeto seja tratado como evidéncia;

3. Os objetos tém que ser processados: Eles tém que ser convertidos em documentos

e, pensamos,

4. Ha uma posicao fenomenoldgica: O objeto é percebido como um documento.
Nota-se que a intencionalidade seria uma caracteristica importante para a compreensdo do que
pode ser documento.

Outro discipulo francés, Jean Meyriat trata também da ideia da intencionalidade, de um
objeto ser documento depois de “despertado”. Ele fala do documento por intencdo e do
documento por atribui¢do. Couzinet (2009) explica

O documento por intencdo é aquele que serve para fixar acordos, extrair dados, o
documento por atribuicdo € um suporte que contém informagoes, mas que foi fabricado
com outra intencdo. Na maioria das vezes, trata-se de objetos materiais diversos, que
guardam o registro de uma civilizacdo, de uma arte de fazer ou de um uso preciso.

Contudo, e ai esta talvez o elemento essencial, ndo existe documento em si, ou entéo,

para retomar a expressio utilizada por Jean Meyriat “ele estd adormecido” (COUZINET,
2009, p. 14).
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Dessa forma, pode-se atribuir o carater de documento a todo objeto o qual possa suprir
uma necessidade de informacéo, de prova, de evidéncia. E a intencéo, na relagio sujeito/objeto

que o torna documento. A autora complementa dizendo que

Para ativa-lo e lhe conferir a sua funcdo de portador de um contetdo informacional, é
necessario questiona-lo. Assim, a questdo ou o interesse conferido ao documento, de
alguma forma, o desperta e o revela. A nocdo de informacdo muda, entdo. Deixa de se
limitar a um contetdo e se vincula a um processo, impulsionado pela vontade de se
informar. Néo existe documento a ndo ser ligado a essa vontade. (COUZINET, 2009, p.
14).

Segundo Couzinet, baseado no pensamento de Meyriat, documento entdo esta ligado a
intencionalidade. E a intencdo, o uso que o sujeito faz daquele objeto que o torna documento,
relativizando o que é documento. Ortega e Lara apresentam um exemplo de Meyriat na questdo
do documento que é fabricado para ser documento, mas ndo € necessariamente usado como um.

Por este motivo é que Meyriat considera que a vontade do emissor ndo é suficiente. Um
jornal cotidiano é feito para servir de suporte e para transmitir informacgdes, mas se o
comprador o usar para embrulhar legumes, por exemplo, o jornal ndo é mais um suporte
de informagdo. Mas este objeto pode transformar-se novamente se o destinatario do
pacote colocar os olhos sobre o conteido e tomar conhecimento de algumas noticias. A
vontade de obter uma informacéo € por isso um elemento necessario para que um objeto
seja considerado como documento, apesar de a vontade de seu criador ter sido outra. E

no momento em que se busca informac¢do em um objeto, cuja funcdo original é prética
ou estética, que ‘se faz um documento’ (ORTEGA; LARA, 2009, p. 313).

O exemplo do pensamento de Meyriat ilustra bem a questdo da intencionalidade. Nao
basta 0 objeto ser produzido para ser um documento, pois apesar de ter nascido ja& com essa
finalidade, se ndo for usado como tal, ndo é um documento de fato, a0 menos ndo um documento
ativo. Em outro exemplo do que seria um objeto que ndo foi criado com a finalidade de ser um
documento, mas pode vir a se tornar um,

Meyriat da entdo o exemplo de sua bicicleta, comentando que ela podera um dia ser
objeto de interrogagdo quanto as informagdes sobre o lazer da burguesia da metade do
século XX, ou sobre as técnicas empregadas pela constru¢cdo mecénica. Deste modo,
nem todo objeto tem por fungdo normal ser suporte de informacdo, mas esta pode ser
uma de suas fungdes, embora sua fungdo principal seja outra. O documento tem uma

dupla origem: ele pode ou néo ter sido criado como tal. (ORTEGA; LARA, 2009, p.
313).

Nota-se que 0 conceito de documento se torna cada vez mais amplo. Esse exemplo da
bicicleta de Meyriat retrata a realidade, afinal esse tipo de material é o que arque6logos buscam
ao redor do mundo para poder obter informacdes sobre antigas civiliza¢Ges, periodos historicos,

evolucédo da humanidade entre tantos outros objetivos. No compartilhamento dos saberes, como
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na construcdo dos conhecimentos, o documento pode ser portador de varias categorias de
sentidos e de fungbes (COUZINET, 2009, p. 14).

Observa-se, entdo, que o documento ndo é s6 um processo, ele tem essa dupla origem
discutida por Ortega e Lara. E preciso que haja um objeto, que pode ou n&o ser um documento
criado com essa finalidade, e as necessidades de informacdo, pessoas que busquem e possam ter
suas necessidades supridas através das informacoes retiradas deste objeto, que ai, independendo
de sua origem, passa a ser documento. Meyriat nesse ponto retoma o viés de Briet ao entender
que qualquer coisa pode tornar-se documento, ou seja, conter informacdo (SIQUEIRA, 2011, p.
58).

Contudo, como mostram Ortega e Lara (2010), Meyriat ndo esta preocupado em incluir
um tipo de material de origem especifica, como os da natureza como fez Briet. As autoras
discutem que

A despeito de todos os exemplos, Meyriat ndo trata de elementos da natureza, ou seja,
ndo manufaturados, como o antilope de Briet e ambientes e objetos naturais tratados por
ela e por Otlet. Em sintese, deduz-se que para Meyriat 0s escritos ndo sdo 0s Unicos tipos
de documentos e nem todo escrito € documento, pois um objeto pode ser produzido para
ser documento ou ndo, mas seu uso como documento é que ird determina-lo como tal, o

que pode modificar-se com o tempo dependendo dos diversos usos do mesmo
documento. (ORTEGA; LARA, 2009, p. 314).

Entdo, pode-se inferir que o fator temporal também influencia no que é, foi ou se tornard
documento.
Robert Escarpit, outro autor da corrente francesa, trabalha com essa ideia de
temporalidade, ele define documento como
[...] um objeto informacional visivel ou palpavel e dotado de uma dupla independéncia
com relacdo ao tempo: a sincronia — que se refere a independéncia interna da mensagem,
concebida ndo como wuma sequéncia linear de eventos, mas justaposi¢do
multidimensional de tragos —, e a estabilidade — independéncia global do objeto
informacional, que ndo é um evento inscrito na passagem do tempo, mas um suporte

material do traco que pode ser conservado, transportado, reproduzido. (ORTEGA,;
LARA, 2009, p. 312).

Ortega e Lara pontuam trés funcbes que Escarpit pontua como decorréncia da sincronia e

estabilidade:

Quadro 2 — Func¢des do documento, derivadas da sincronia e estabilidade

Funcéo Caracteristicas
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Estabelecimento de uma sincronia interna da mensagem visual (e
Funcio iconica eventualmente tatil) para sua inscricdo em um objeto estavel,
constituido no espaco e no tempo;

Criacdo de uma imagem espacial estavel de um discurso inscrito
Func&o discursiva no tempo, sendo que a linearidade temporal do discurso é dada
pela linearidade espacial da escrita;

Estabilizacdo do conjunto da mensagem mista (traco/icone e
palavra/discurso) sobre um suporte que o torna independente do
tempo e sincronicamente disponivel.

Funcdo documentaria

Fonte: elaborado a partir dos tépicos de Ortega e Lara, no artigo A nocao de documento, 2010.

Escarpit (apud SIQUEIRA, 2011, p. 57) toma o0 documento como meio de constituicdo de
um saber, ndo mais restrito a visdo cronoldgica e linear dos eventos, mas num olhar
potencialmente exploratério chega a uma producédo informacional nova.

Na linha dos pensadores franceses®, discipulos do pensamento Paul Otlet, pode-se pontuar,

entdo:

No quadro de Siqueira (2011), a autora fala dos autores francofénicos, mas por ser a Bélgica e a Franca, como ja dito anteriormente, o

berco da Documentagéo, Paul Otlet, apesar de ser belga, e Suzanne Briet que sdo os tedricos classicos entram no quadro, com a intengdo de
simplificar a juncéo da corrente de pensamento.
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Quadro 3 — Defini¢es de documento utilizadas por autores da linha francesa

Autor Ano Definicdo de documento

Qualquer coisa em que 0 conhecimento pudesse ser
registrado. Meio de transmissdo de dados informativos ao
Paul Otlet 1934 | conhecimento dos interessados, que alinhados no tempo e
no espaco, poderiam ser mostrados o0s vinculos
inteligiveis das coisas.

Um documento é uma evidéncia em apoio de um fato.
Signo indicial de natureza concreta ou simbdlica, que
poderia ser preservado ou registrado para fins de
representacgao.

Documento € um objeto informacional visivel, que possui
uma dupla independéncia em relacdo ao tempo, a
sincronia e a estabilidade. Documento como meio de
constituicdo de um saber.

O documento por intencdo é aquele que foi produzido
com a intengdo de ser informativo. J& o documento por
atribuicdo € aquele que originalmente foi criado para outra
finalidade, mas que pode assumir esse valor informativo.
Fonte: Adaptacdo do Quadro 1 de Siqueira, em As noc¢bes de documento e informacdo, 2011, p.61.

Suzanne Briet 1951

Robert Escarpit | 1976

Jean Meyriat 1981

Da linha francesa evidenciam-se novas caracteristicas atribuidas ao documento, e as
principais e mais ressaltadas sao:

1. - 0s objetos em suportes/materiais além dos textuais,

2. -aintencionalidade,

3. -arelacdo objeto / vontade de informacao,

4. -atemporalidade.

Na Espanha, partir da década de 1970, iniciou-se a producéo cientifica efetiva da area de
Documentacdo por Lopez Yepes, mas € unanime na literatura que o autor pioneiro sobre a
Documentacdo no pais foi Lasso de la Vega, autor espanhol que mais escreveu sobre este
conceito em obras publicadas entre 1947 e 1980 (LOPEZ YEPES apud ORTEGA; LARA, 2009,
p. 314).

Ortega e Lara afirmam que foi Lopez Yepes, um grande fundamentador da Documentacgéo
na Espanha, com sua ‘“obra historico-conceitual sobre as diversas correntes tedricas
documentarias intitulada Teoria de la Documentacion, de 1978, e atualizada em 1995, sob o titulo
La Documentacion como disciplina: teoria e historia” (ORTEGA; LARA, 2009, p. 314). As

autoras também ressaltam que “¢ da Espanha a tradu¢do para o espanhol do Tratado de
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Documentacdo (Otlet, 1996), por Maria Dolores Ayuso Garcia, sendo a Unica tradugdo

identificada desta obra” (idem).

Os autores espanhois tém sua importancia reconhecida na continuidade do estudo da

Documentacdo, tanto quanto a Franca e a Belgica.

Enquanto a Franca, junto com a Bélgica, foi o berco da concepcdo cléassica de
documento enunciada por Otlet, a Espanha a partir da década de 70, teve um avango
considerdvel na Documentacdo, motivada pela valorizacdo dos processos de
documentacdo como elementos essenciais a atividade cientifica (ORTEGA apud
SIQUEIRA, 2011, p. 61).

Os diversos trabalhos escritos por Lasso de la Vega, entre 1947 ¢ 1980, deram “inicio a

nocdo de documento, cujas operagdes constituindo massa documental sdo condi¢do necessaria

para a atividade cientifica e para o desenvolvimento da Ciéncia” (ORTEGA; LARA, 2009, p.

322)

J& Lopez Yepes, na sua obra Teoria de La Documentacion

[...] tragou um panorama do termo documento a partir de suas origens etimoldgicas até o
século XX. Além de trazer as raizes etimolégicas do termo documento, ainda
apresentava as principais correntes tedricas documentarias, 0 que permitiu que sua obra
se tornasse classica para a Documentacdo espanhola. Foi atualizada em 1995 e
renomeada como La Documentacion como disciplina: teoria e histéria. (SIQUEIRA,
2011, p. 61).

Sobre a origem do termo documento, Lépez Yepes, reafirma no seu trabalho Reflexiones

sobre el concepto de documento ante la revoluciéon de la informacion (1997) o carater de

evidéncia do documento, citando Martinez Comeche que diz “em suma, o documento

originalmente se forma de dois significados: documento é um instrumento para a transmissao de
conhecimentos e prova para confirmar fatos” (MARTINEZ COMECHE apud LOPEZ YEPES,

1997, p. 12).

Ainda neste trabalho, Lopez Yepes fala da evolucdo do conceito de documento que

deixaria mais claro que tipo de instrumento seria 0 documento e em que niveis este seria usado.

Ele diz que

Do ponto de vista do desenvolvimento semantico, o documento pode ser considerado um
instrumento de cultura, conhecimento e uma ferramenta de definicdo da realidade, posto
no processo de informagdo documental e fonte de conhecimento cientifico. (LOPEZ
YEPES, 1997, p. 13).

Pode-se notar que para o autor o documento é um instrumento de interacdo social, que faz

com 0 que sujeito se relacione com o0 seu meio, seja adquirindo ou criando conhecimento.
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Siqueira (2011) comenta sobre as quatro nogdes que aparecem nessa definicdo de documento

apresentada por Lopez Yepez:
Quando perpassa pela evolucdo semantica do conceito de documento, 0 autor tenta
delimitar quatro principais nogdes do termo no contexto contemporaneo: como
instrumento de cultura (meio de acumulacdo de dados e conhecimentos de uma
determinada comunidade); como fixacdo de uma realidade (carater do documento como
memoria exomatica que reproduz nossa atividade mental); documento como instrumento
de comunicacdo ou mensagem (portador e transmissor de mensagens registradas e
recuperaveis, sujeitas a transformacdo; documento como fonte de um novo

conhecimento cientifico (documento cientifico com valor de prova e testemunho)
(LOPEZ YEPES apud SIQUEIRA, 2011, p. 61).

Observa-se, entdo, que na visdo de Lopez Yepes o documento é um instrumento que pode
ser usado para diversos fins, dependendo do tipo de relacdo que se queira ter entre homem e
mensagem. Ele ainda fala da importancia do documento para a sociedade da informacdo, e sugere
a técnica da documentagdo pessoal, “a técnica que torna possivel a conversdo do cidadao em
produtor ou consumidor da ciéncia e da cultura, a atividade da sociedade do conhecimento”
(LOPEZ YEPEZ, 1997, p. 25). Ou seja, a relevancia da informacédo contida em um objeto é dada
por aquele que tem interesse na mensagem, o documento é criado a partir da necessidade do
cidadao de se inserir na sociedade da informacéo®.

Em outro artigo, Hombre y documento: del homo sapiens al homo documentator (1998)
Lopez Yepes reafirma essa capacidade do cidadao de ser, ndo so receptor, mas produtor e emissor
de conhecimento na sociedade da informacgéo.

O autor apresenta uma trajetdria antropoldgica que comega no homo sapiens (primeiro
homem da era da comunicacdo, também denominado homem da palavra escrita) 0 homo
videns (o0 homem da era da imagem) e homo digitalis (homem da época da revolugéo da
informagdo, influéncia das tecnologias e internacionalizacdo do mundo). [...] Nesse
percurso destaca o papel do homo digitalis, em especial uma de suas manifestaces, o

homo documentalis, cidaddo capaz de criar e consumir, responsavelmente ciéncia e
cultura [...] (SIQUEIRA, 2011, p. 62).

Observa-se que o documento €, principalmente para Lopez Yepes, um instrumento de
interacdo social, que pode ser entendido como 0 meio com que 0 homem passa sua mensagem

para que possa ficar registrada a sua historia, sua cultura. “Na verdade, o documento ¢,

4 . . . ~ . . . - . A 4
Aqui, por Sociedade da informagao, sera usado o entendimento do proprio autor no texto “[...] a chamada sociedade da informacéo, é o

fruto mais importante da mudanca social promovida justamente pelas necessidades sociais de informagoes e favorecido pelas tecnologias acima
mencionadas. Sem duvida, esta € uma sociedade na qual é tdo grande a capacidade de transmitir e receber mensagens, bem como o desejo, pelo
menos na aparéncia, para recebé-los. E tudo isso vem nas asas da mudanca social, a implacavel mudanga social, a troca da troca [...]. Em qualquer
caso, destacamos alguns fatores da sociedade da informagdo deve ser lembrado agora: a) a producédo em massa de informagdes b) o notavel
desenvolvimento das industrias de informagéo c) o impacto das tecnologias da informag&o nos sectores sociais e educacional d) informaces que
pudermos. d) a internacionalizagdo e a unificacdo do mundo sem fronteiras. (LOPEZ YEPES, 1997, p. 20).
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simultaneamente, repeticdo de mensagens emitidas anteriormente e novidade, como resultado da
criacdo do autor do documento ou mesmo do profissional” (LOPEZ YEPES, 1998, p. 13).
A partir do trabalho de LoOpez Yepes, o mexicano, Rendon Rojas (2005) elabora sua

concepcao sobre a nogéo de documento, para ele

[...] a definicdo apresentada por Briet [...] possui um sentido amplo, a partir da qual
pode-se considerar como documento tudo que possua uma expressdo material e
represente certo fenémeno, ndo s6 o escrito, como manuscritos e impressos, folhas soltas
de propagandas, como também graficos, fotografias, desenhos, filmes, discos,
estatisticas e qualquer coisa natural ou os monumentos e objetos da vida cotidiana
produzidos pelo homem. (RENDON ROJAS apud ORTEGA; LARA, 2009, p. 315).

Observa-se, mais uma vez, a caracteristica de evidéncia que o documento possui.
Observa-se, também, a intencionalidade, a potencial informacdo que se aloja ali no objeto.
Rendon Rojas aponta, em esquema semelhante ao de Briet, indica niveis do “ser documento” e

suas fungdes:

« em um primeiro nivel, tém-se os objetos tal qual sdo, sem que tenha havido para sua
apari¢do uma intencionalidade de torna-lo documento;

» em um segundo nivel, estes mesmos objetos sdo transformados em documentos pelo e
para o trabalho dos especialistas de determinadas disciplinas, deixando de ser um objeto
em si para ser um objeto para outro. Estes especialistas estudam estes objetos-documento
e atribuem mensagens a eles, conscientemente objetivando a informacéo;

* no terceiro nivel, os documentos que, apds a acdo dos especialistas adquiriram outra
natureza cuja funcdo € transmitir esta informacdo adicional, passam as maos do
profissional da informacdo documentdria. Este profissional insere o documento em um
sistema de informacdo documentaria, agregando-lhe informagdo ao representa-lo e
prepara-lo para ser recuperado por um usuario. E neste Gltimo nivel que o documento
toma a dimenséo bibliotecoldgica® (segundo termo adotado no texto) (ORTEGA; LARA,
2009, p. 315).

Pode-se dizer que o “ser documento” de Rendon Rojas (apud SIQUEIRA, 2011, p. 64),
deixa claro a potencialidade da informacdo, de que todo objeto pode conter informacéo que possa
ser repassada, dando o carater documental ao objeto. Para concluir o pensamento do autor, ele diz
que documento “¢ toda base de conhecimento expressa em um suporte material, e suscetivel de
ser utilizada, para consulta, estudo e prova”.

Ortega e Lara (2010) resgatam, também, o pensamento de Sagredo Fernandez e lzquierdo
Arroyo (1983) que, com uma perspectiva parecida com a de Meyriat segundo as autoras, eles
apresentam a ideia de que qualquer objeto pode vir a se tornar, a ser um documento, tudo

depende da perspectiva de uso na relagao sujeito/objeto.

5 - . - . . .
Ortega e Lara falam que Bibliotecologia, segundo denominag&o que o autor adota e € um termo comum nos paises de idioma espanhol

da América Latina.


http://www.dgz.org.br/abr10/Art_03.htm#R1
http://www.dgz.org.br/abr10/Art_03.htm#R1
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O documento é em si um objeto manufaturado (quanto ao registro em um suporte) e
‘mentefaturado’ (quanto ao contetido significativo gerado pela mente) que pode
funcionar como documento propriamente ou como um objeto qualquer: um cartdo postal
ndo é em si um documento na mente e/ou intencdo do autor, mas podera passar a sé-lo se
for utilizado como tal (ORTEGA,; LARA, 2009, p. 322).

Esse exemplo do cartdo postal lembra o da bicicleta de Meyriat, anteriormente citado, que mostra
que um objeto pode ndo ser um documento por natureza, mas seu uso posterior pode Ihe conferir
caracteristica de documento.

Martinez Comeche, também da corrente espanhola, apresenta sua perspectiva de
documento, para ele “o documento tem como fun¢do informar imediatamente (dar um
conhecimento atil para alguém) em relacdo a um objetivo final qualquer de um ser humano
(estético, econdomico, administrativo, cultural, etc.)” (MARTINEZ COMECHE, 2011, p. 34).

Siqueira comenta a nogdo de documento apresentada por Martinez Comeche, na qual
divide o documento por area e funcao.

O autor divide a fungdo documental a partir dos espacos de informacdo mais
tradicionais: no arquivo, por exemplo, o documento se referiria a um evento, processo ou
ato administrativo ou legal, caracterizado para se expressar em um meio em que foi
gerado; na biblioteca, 0 documento poderia ser uma simples copia de livro, ou seja,
qualquer material em que tivesse registrado o pensamento humano, tornando-se assim a
meméria materializada da humanidade; e no museu qualquer objeto que relatasse a

natureza ou o estado humano poderia ser denominado documento (SIQUEIRA, 2011, p.
64).

Para o autor, documento é um registro em um suporte que trata de um feito, lembrando da
caracteristica de prova do documento, ja mencionada. E € a duracdo do suporte que ird garantir
que a mensagem seja passada. “A particularidade do suporte documental ndo se encontra,
portanto, na sua existéncia, mas sim na sua durabilidade; ou seja, sua capacidade de se manter ao
longo do tempo” (MARTINEZ COMECHE, 2011, p. 34).

No caso, para Martinez Comeche (2011), a mensagem estd estritamente ligada ao seu
suporte, ele fala que a comunicacdo oral direta, por exemplo, ndo cumpre esse objetivo, de
durabilidade da mensagem. Siqueira (2011, p. 64) explica que “o autor enxerga o documento
como uma mensagem iconica ou simbdlica permanentemente incorporada ao meio e usado por
um emissor/mediador/receptor vinculada a uma proposta informativa”.

Na linha de pensamento espanhola, tem-se entéo:

Quadro 4 - Defini¢Oes de documento utilizadas por autores da linha espanhola



Autor

Ano

Defini¢do de documento

Sagredo Fernandez e
Izquierdo Arroyo

1983

Ideia de documento estaria fortemente vinculada
ao uso, ou seja, seria a partir do uso que se
conferiria o carater documental.

Lopez Yepes

1997/1998

Destaque do papel do documento como elemento
chave para a mediacéo cultural.

Documento como instrumento de cultura; como
fixagdo de uma realidade; instrumento de
comunicacdo ou mensagem e fonte de um novo
conhecimento cientifico.

Martinez Comeche

Réndon Rojas

2000

2005

Documento como uma mensagem iconica ou
simbdlica permanentemente incorporada ao meio
e usado por um emissor/mediador/receptor
vinculada a uma proposta informativa

Documento em trés niveis: documento como um
objeto em si; objeto transformado em documento
por especialistas; e podendo transmitir
informacdo e ser recuperado pelo usuario.

“Ser documento”

Fonte: Elaborado a partir do Quadro 2, de Siqueira, em As no¢6es de documento e informagéo, 2011, p. 67.

As caracteristicas mais marcantes da corrente espanhola, entdo, sao:

e arelacdo de uso entre homem/objeto,

e aintencionalidade,

e documento como instrumento de interagéo social,

e possibilidade de inovacdo da mensagem,

e aintegracao suporte/mensagem,

e a materialidade.
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Na corrente dos autores de lingua inglesa® que estudam a nogdo de Documento, Ortega e

Lara (2010) citam Michael Buckland e Bernd Frohmman, autores que se baseiam nas concepgoes

classicas de Otlet e Briet.

Buckland’, em seu texto, What is a document? (1998) questiona sobre a questdo do

documento e como ela vem sendo formulada pelos diferentes autores

6

Ortega e Lara (2010) e Siqueira (2011) se referem a corrente anglo-saxd. Mas para melhor defini¢do dos autores dessa

corrente, por serem de diversos paises, e tratar de outros autores que as citadas autoras ndo trabalham, nesta pesquisa essa corrente
serd nomeada por seu idioma em comum, a lingua inglesa.


http://www.dgz.org.br/abr10/Art_03.htm#R1
http://www.dgz.org.br/abr10/Art_03.htm#R1

45

se 0 termo "documento” for usado num sentido especializado como um termo técnico
para designar os objetos com 0s quais as técnicas de documentacdo, poderiam ser
aplicadas, qudo amplo o ambito da documentacdo poderia ser alargado. O que pode (ou
ndo) ser um documento? (BUCKLAND, 1998, p. 217).

O autor entdo fala que

[...] Otlet, Briet e outros documentalistas afirmam que, a documentagdo deve estar
preocupada com objetos potencialmente informativos; nem todos o0s objetos
potencialmente informativos sdo documentos no sentido tradicional de textos sobre
papel; e, outros objetos informativos como pessoas, produtos, eventos e objetos de
museu ndo devem ser excluidos (ORTEGA,; LARA, 2009, p. 317).

Para Buckland, partindo do conceito classico de Otlet, o que deveria ser pensado como
documento é a possibilidade de informacdo que tal objeto ou ser vivo, possua vir a ter. Ele trata

também, ligada ao documento, a no¢éo de informacao.

! Michael Buckland Keeble é professor emérito da Universidade de Berkeley — School of Information — e co-diretor da

Iniciativa Cultural Atlas Eletrénico. Nasceu e cresceu na Inglaterra tendo iniciado seus trabalhos na &rea da Informagéo como
estagiario na Biblioteca Bodleian da Universidade de Oxford, Inglaterra [...] Em 1972 mudou para os Estados Unidos para
trabalhar nas bibliotecas da Purdue University, onde foi Assistente de Direcdo de Bibliotecas de Servigos Técnicos, antes de se
tornar reitor da Faculdade de Biblioteconomia e Informacdo, em Berkeley, de 1976-1984. Disponivel em:
http://www.revistas.usp.br/incid/article/viewFile/42344/46015



http://www.revistas.usp.br/incid/article/viewFile/42344/46015
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QUADRO 5 - Defini¢des de informacéo segundo Buckland

Quando alguém € informado, aquilo que conhece é
modificado. Nesse sentido “informagdo” ¢é “o ato de
informar...; comunicagdo do conhecimento ou “novidade”
de algum fato ou ocorréncia; a acdo de falar ou o fato de
ter falado sobre alguma coisa” (Oxford English
Dictionary, 1989, v.7, p. 944).

Informagao ¢ também usada para denotar aquilo que ¢
percebido na “informag@0-como-processo”: 0
“conhecimento comunicado referente a algum fato
particular, assunto ou evento; aquilo que é transmitido,
Informag&o-como-conhecimento |inteligéncia, noticias” (Oxford English Dictionary, 1989,
V.7, p.944). A nocdo de que informacdo € aquela que
reduz a incerteza poderia ser entendida como um caso
especial de “informagdo-como-conhecimento”. As vezes
informacdo aumenta a incerteza.

Informag&o-como-processo

O termo “informagdo” ¢ também atribuido a objetos,
assim como dados para documentos, que Ssdo
considerados como  “informacao, porque sdo
Informac&o-como-coisa relacionados como sendo informativos, tendo a qualidade
de conhecimento comunicado ou comunicagéo,
informacdo, algo informativo. (Oxford English
Dictionary, 1989, v.7, 1946).

Fonte: Baseado no texto de Michael Bukland, Information as thing, 1991, traducdo livre de Luciane Arténcio, 2004,
p. 1.

Nesses trés niveis da informacdo que propde o autor, nota-se sua preocupacdo de que a
informagdo seja vista por diferentes angulos, tanto que depois apresenta a diferenca a
ambiguidade do termo informacgéo, sendo tangivel a informagdo-como-coisa e intangivel é a
informacao—como-conhecimento e informacao—como-processo (BUCKLAND apud ARTENCIO,
2004, p. 3).

A informac&o, ou pode-se falar no potencial de informacdo, é para Buckland essencial ao
conceito de documento, que Otlet e outros documentalistas expandiram. Ainda no contexto do
antilope de Briet, Buckland fala que “nesse contexto objetos ndo sdo ordinariamente documentos,
mas se transformam em, se processados com finalidades de fornecer informa¢ao” (BUCKLAND
apud ARTENCIO, 2004, p. 7). Nesse momento, ele ainda trata de objetos, coisas informativas,
ndo fala do termo documento para se referir a tudo aquilo que carrega em si informacao, por

achar o termo limitador.
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O autor propde o termo “discurso” como um termo melhor para indicar textos ou artefatos
no sentido geral, além de ter incutido em seu bojo a ideia de “inten¢do de representar coisas”
(ORTEGA 2009; LUND, 2009 apud SIQUEIRA 2011, p. 68). Por ter um sentido mais amplo,
“discurso” poderia incluir além de elementos textuais outros objetos, que ele classifica “[...] como
artefatos para constituir discurso (tais como livros), artefatos que ndo constituem discurso (assim
como navios), e objetos que ndo seriam objetos como tais (assim como antilopes)” (BUCKLAND
apud ARTENCIO, 2004, p. 8).

De forma similar a outros autores, como Meyriat e Sagredo Ferndndez e lzquierdo
Arroyo, Buckland apresenta exemplos de objetos que ndo foram criados com o objetivo de ser
documento e dos que foram criados para ser, mas ndo exercem tal funcdo. Ele diz que

[...] um livro pode ser utilizado como um peso para conter uma porta. [luminuras podem
funcionar como objetos de decorac¢do, mas tém sido consideradas como uma das maiores

fontes de informacédo relativas a vestuario e utensilios medievais. (BUCKLAND apud
ARTENCIO, 2004, p. 8).

Por fim, Buckland fala da possibilidade de haver informag&o em um objeto, deste objeto
ser “informativo”. Ele conclui,
[...] pessoas sdo informadas ndo somente através de comunicados intencionais, mas
devido a uma extensa variedade de objetos e eventos. Ser “informativo” é circunstancial
e seria imprudente afirmar que alguma coisa ndo pode ser informativa, e

consequentemente informacdo, em uma situacdo concebivel (BUCKLAND apud
ARTENCIO, 2004, p. 15).

Frohmman® parte para o estudo sobre a questdo do documento pelo viés filoséfico do
conceito, baseando-se na filosofia de Wittgenstein, “para quem o estudo de praticas com
documentos (ou inscricbes), em toda sua variedade, leva a um conjunto de conceitos
fundamentais para pensar filosoficamente sobre informagdo, mais que estudos centrados em uma
abordagem teorica e filosofica da natureza da informacao” (ORTEGA; LARA, 2009, p. 318).

Frohmann (apud SIQUEIRA, 2011, p. 69) fala do conceito de materialidade

[...] elemento que segundo ele traz uma compreensdo maior do carater social e pablico
da informacdo, ja que por meio da documentacdo seria possivel identificar o campo

institucional, tecnoldgico, politico e cultural, a fim de configurar a diversidade de
aspectos da informacdo na atualidade.

8 Bernd Frohmann é professor associado da Faculty of Information and Media Studies, da University of Western Ontario.

Disponivel em: http://www.fims.uwo.ca/people/faculty/frohmann/.
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O documento, como materialidade da informacéo, evidencia a importante relagéo entre
estudos de documentacdo e estudos de informacdo (ORTEGA; LARA, 2009, p. 318). Segundo
Siqueira (2011, p. 69),

[...] Frohmann enxerga a documentacdo funcionado como uma ponte entre o discurso e
os estudos da materialidade da informacdo, fazendo com que as préaticas documentais

institucionais fornecam a informacdo elementos que permitam sua configuracdo num
contexto social.

O autor fala também, do conceito de informatividade do documento, que “estaria
associada as praticas documentarias, ou seja, a ideia de informatividade referia-se aos fatores que
deveriam ser levados em conta para considerar o carater informativo do documento”
(SIQUEIRA, 2011, p. 69).

Sobre o que € a informatividade, Ortega e Lara (2010, p. 319) complementam

[...] trata-se das propriedades das praticas documentérias, as quais ocorrem em quatro
grandes categorias relativas ao documento: sua materialidade; seus lugares
institucionais; modos pelos quais eles sdo socialmente disciplinados; e sua contingéncia
histérica. Para Frohmann, informatividade refere-se aos fatores que devem ser levados
em conta para compreender como documentos tornam-se informativos. Como

documentos s6 o séo de fato se forem informativos, diriamos que informatividade refere-
se a como objetos tornam-se informativos, constituindo-se como documentos.

Observa-se que, para o autor, varios fatores tornam um objeto informativo, mas apesar de
ndo ser novo, ele realca a importancia da localizacdo do objeto para que 0 mesmo seja
considerado informativo e entdo, um documento. Ele ressalta, em seu artigo Revisiting “What is a
document?”,

A importancia do local para contar algo como um documento, ou para que tenha
propriedades documentarias, ndo é téo estranha quando pensamos em objetos de museu.
A ideia de que as coisas sdo documentos quando localizados em certos lugares onde eles

estdo prontamente disponiveis para fornecer suporte de prova para proposicoes
particulares langa uma grande rede [...] (FROHMANN, 2009, p. 297).

A colocacdo do autor remete ao antilope de Briet, que leva a mesma situacédo, a
localizacdo do objeto contextualiza sua informag&o. Na visdo apresentada, documentos sdo
entidades sociais vivas, inseridos em redes sociais (FROHMANN apud MARCONDES, 2010, p.
14).

Frohmann discute, no fim de seu artigo, sobre a importancia de estender o conceito de

documento
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Os beneficios de estender os conceitos de documento e documentacdo sdo encontrados
aqui, com um objetivo intimamente associado, ao de multiplicar estes conceitos e
procurar maneiras de estender também uma hospitalidade incentivadora para outras
areas onde o conceito se aplica. (FROHMANN, 2009, p. 301).

Outro autor que também trata da materialidade é Niels Lund®. Ele fala do conceito usando
autores escandinavos. O primeiro autor “Shillingsburg (1991 apud LUND, 2009) ressalta a
materialidade do documento definindo-o como objeto fisico e material que pode estar “seguro
entre as maos”, desconsiderando assim o impacto da tecnologia digital para sua definicdo”
(SIQUEIRA, 2011, p. 70).

O outro autor citado por Lund, “Hayle (2003 apud LUND, 2009), em contrapartida,
considerando tal carater, afirma que a no¢do de documento deveria passar por diferentes nuances
de sentido, que permitiriam que o documento tivesse uma interpretagdo distinta para cada leitor”
(SIQUEIRA, 2011, p. 70).

Ortega e Lara (2010) apontam que “teoria social do documento foi tratada por Lund a
partir de duas abordagens: uma mais ampla que enfoca o papel social do documento, e outra que
se volta principalmente a linguistica, tratando de mensagens escritas e faladas”.

No que diz respeito ao papel social do documento, no texto de Olsen, Lund, Ellingsen e
Hartvigsen (2012) € questionado

[...] Qual é a fun¢dao do documento na sociedade, ou em um certo grupo da sociedade?
Muitas vezes, um documento desempenha alguma fungéo nas relagGes entre as pessoas,
que pode ser dificil de entender a primeira vista. Documentos podem desempenhar um
papel, por exemplo, nas hierarquias de poder. A capacidade de emissdo de um
documento ou a necessidade de obter um documento cria tais relagBes. Alguns
documentos as vezes sdo (muitas vezes, na verdade) percebidos como prova de algum
fato, e agem como contratos entre as pessoas. A diferenca entre documentar algo e ndo

documentar é, por exemplo, especialmente relevante dentro da medicina (OLSEN et al.,
2012, p. 112).

Depois de definida a funcdo social do documento e como ele é agente de relacGes sociais,
0s autores ddo como exemplo um registro visual, j& mostrando que documento vai além do

elemento textual, que funciona como evidéncia de algo em um contexto social.

Considere a fungdo de um video de uma cirurgia que vai mal. Poderia agir como prova
de que a equipe cirdrgica cometeu um erro - custando ao hospital ou ao sistema de satde
milhGes de dolares, ou poderia ser uma prova do contrario. Sem o documento, hd menos
provas. Qualquer documento com uma fungdo em um determinado contexto atuara como
um fendmeno social, e por sua vez afetara as relages sociais dentro de seu contexto. O

Niels Windfeld Lund é professor emérito do Departamento de Estudos de Documentacéo da Universidade de Tromsg, Noruega.

Disponivel em: http://www.researchgate.net/profile/Niels_Lund
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relatorio de um/a enfermeiro/a é outro exemplo: o/a enfermeiro/a talvez ficasse relutante
em documentar fatos sobre os erros cometidos, a fim de ndo comprometer o seu préprio
emprego ou os dos outros, mas a negligéncia em documentar, pode se revelar uma prova
fundamental para a satde do paciente (OLSEN et al., 2012, p. 112).

Ainda sobre a perspectiva social, Siqueira (2011) cita uma autora finlandesa, Suominen,
destacada por Lund (2009 apud SIQUEIRA, 2011, p.70) e enfatiza o conceito tratado pela autora

[...] em sua dissertagdo Filling Empty Space (1997), toma o documento como uma
mensagem que possui “alguma permanéncia”, fato que lhe confere uma diversidade de
uso, e que é resultado de uma histéria e de um contexto comunicacional, fatores que
inserem 0 documento numa esfera cultural. Além disso, a autora retoma a ideia de
recuperacdo da informagdo e as estruturas semidticas para utilizad-las na busca
documentaria.

Entdo, na corrente dos autores de lingua inglesa temos:

Quadro 6: Defini¢des de documento usadas por autores de lingua inglesa

Informag&o-como-processo, informagdo-como-
Buckland conhecimentp, informa_géo como c_:oisa_;
1991/1998 | Termo genérico o suficiente para incluir todas
as coisas informativas de que podemos tratar,
para isso sugeriu a palavra “discurso®.
O documento, como materialidade da
Frohmann inf_orr_nagéo_; .

2004/2006/2009 | A ideia de informatividade refere-se aos fatores
que devem ser levados em conta para que um
documento torne-se informativo.

Lund Documento visto sob dois aspectos: a
[Shillingsburg(1991) Haley perspectiva da materialidade e o seu papel
(2003)] 2009/2012  |social numa determinada comunidade.
[Suominen(1997)]
[Olsen et al. (2012)]

Fonte: elaborado com base no Quadro 3, de Siqueira, em As nog¢bes de documento e informagdo, 2011, p. 71.

Pode-se destacar as seguintes caracteristicas, dos conceitos desses autores:
e Ainformatividade/potencial de informagéo
e A materialidade
o Papel (de relacdo) social.
Ortega e Lara (2011) tracam um panorama historico dessas correntes e autores e

encontram como pontos recorrentes:
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Documento ¢ definido como objeto fisico (concreto, duradouro, estavel, manipulével) e
como informagao simbdlica, conceitual, contetido da comunicagéo, mensagem).

Nas primeiras conceituacdes, informacéao tendia a compor elemento intrinseco ao objeto,
sendo depois introduzidos aos tracos de mensagem e de significacdo que permitem
caracterizar efetivamente informacao, ou seja, como algo atribuido (Otlet, de fato, oscila
entre a primeira e a segunda abordagem).

Documento constitui-se, enquanto tal, a partir do uso informacional que se faz dele; é o
objeto a partir do qual se pode obter informacdo, ndo por ele mesmo, mas por acdes
interpretativas sobre o0 mesmo, e;

Trata-se de agdes profissionais documentarias sobre objetos visando sua transformagéo
em documentos (secundarios); as especificidades destas acles relacionam-se a
intervencdes no fluxo de producéo e uso de documento (ORTEGA; LARA, 2011, p. 26).
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4 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

De acordo com o0s objetivos da pesquisa, sdo adotados 0s seguintes procedimentos
metodoldgicos, que serdo detalhados mais a frente. Séo eles:
e Reducdo eidética,
e Andlise de Conteudo,
e Teoria do conceito.
Trata-se de uma pesquisa tedrica com base em aportes interdiciplinares de Fenomenologia
e Documentacdo, tendo como objeto o conceito de documento, elaborado a partir das

caracteristicas de um ente para que possa ser considerado um documento, dada a importancia

[...] deste objeto concreto que é o documento, convida-nos a té-lo
prioritariamente para as nossas analises. Ele é de fato, o modo no qual a
informacdo, o contetido, ganham forma no plano comunicacional e €, a0 mesmo
tempo, o suporte que possibilita a sua circulagao [...] (COUZINET, 2009, p. 13)

Esse conceito pretendido encontrara caracteristicas imutaveis que, independente do
suporte ou contetdo, sejam reconhecidas ainda assim, como aquilo que faz do documento, um
documento. Pode-se chamar de “documentalidade™® do documento. E para isso sera usado a
reducdo eidética.

Essa reducdo permite que seja alcancada a esséncia do fenémeno, aquilo que se mostra em
todas as suas formas de apari¢Ges. Para isso € preciso percorrer o caminho de volta, re-conduzir o
fendmeno, no caso o documento, ao eidos, a esséncia. “Esséncia”, designou, antes de mais nada,
aquilo que se encontra no ser proprio de um individuo como o que ele é (HUSSERL, 2002, p.
35).

Fernandes (20011, p. 44) explica que, “a reducdo eidética ¢ a decisao de manter a

limpidez e precisdo de captacdo do sentido de ser e, por conseguinte, da constitui¢cdo ontoldgica

10 . . - . . - « .
Documentalidade é um termo utilizado nessa pesquisa, visando facilitar a compreenséo da busca do eidos documental. Segundo

Fernandes, o sufixo “-dade” quer dizer a esséncia de algo enquanto “forma”. Nesta concepgdo de esséncia, abra-se mao da “matéria”. Tomas de
Aquino, no “De ente et essentia” (Do ente e da esséncia) explicita esta compreensdo de esséncia enquanto forma aplicando-a ao exemplo do
homem e da humanidade: “humanidade significa aquilo donde procede que o homem seja homem” (Tomas de Aquino. O ente e a esséncia.
Petropolis: Vozes, 2011, p. 23). O eidos ou forma, é, pois, a proveniéncia do ser de alguma coisa enquanto tal. Dito de outro modo, a humanidade
¢ aquilo “a partir do que o homem tem o ser homem” (Idem). Aplicando este uso terminoloégico ao conceito de documento temos:
documentalidade significa aquilo donde procede que o documento seja documento, ou, dito de outro modo, a partir do que o documento tem o ser
documento. A documentalidade seria, assim, o fundamento, a razdo, o sentido de ser, do documento. Aquilo a partir do que o documento se torna
documento, o principio de sua essencializagdo/realizacao.
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de um ente”. Ou seja, no método eidético aplicado ao eu, ou seja, na reconducgéo ao sentido de ser
da egoidade, se busca aquilo que é condi¢do necesséria, constante e invaridvel para que haja um
eu (ego). No caso, buscar-se-a aquilo que é necessario para que haja um documento.
A fenomenologia eidética estuda o a priori universal, sem o qual nem eu nem nenhum
outro eu transcendental, em geral, seria “imaginavel”, e posto que toda a universalidade
essencial tem valor de uma lei inviolavel, a fenomenologia estuda as leis essenciais e

universais que determina de antemdo o sentido possivel (com seu oposto: o contra-
sentido) de toda assercdo empirica relativa ao transcendental. (HUSSERL, 2001, p. 88)

Ou seja, ha determinadas caracteristicas que estardo presentes em todo e qualquer eu (ego),
no caso, é a busca do sentido de ser do ego, da egoidade como tal, em seu carater a priori.

E isso serd buscado nos documentos, através dos diferentes conceitos apresentados.
Contudo, aqui, no caso do documento, o estudo é do a priori universal, ou seja, o fundamento de
todo e qualquer documento enquanto documento.

Apesar da sua singularidade de identidade, cada documento ¢ um documento, mas ha o
eidos que faz com um documento seja um documento. Dito de maneira bem geral, o ser
individual ¢é, qualquer que seja sua espécie, “contingente”. Ele ¢ assim, mas poderia, por sua
esséncia, ser diferente (HUSSERL, 2006, p. 34). A esséncia, por ser a base, pode se apresentar
sob diversos aspectos, apesar da identidade Unica de cada ego, aqui se toma o documento, ha
igualdade entre todos, pois essa caracteristica intrinseca e essencial faz de todos, por exemplo,
documentos serem reconhecidos como documento. A variacdo de possibilidade, que distante da
fenomenologia, j& havia sido, de certa forma, colocada e questionada por Otlet

[...] O espirito cria, incessantemente, formas intelectuais; incessantemente, estas se
reproduzem da mesma maneira que as espécies naturais, plantas e animais, se perpetuam
através da vida e da morte dos individuos. A realidade documental, por conseguinte, se
apresenta como fundo e forma. O fundo sdo os materiais acumulados; a forma sdo as
estruturas sob as quais se apresentam. A desobstrucdo do que possa ajudar esta producao
continua ndo é uma das menores tarefas da documentacdo racional. Quanto melhores
forem os materiais, quanto mais solidos e de maior mobilidade, tanto mais facil sera
enquadra-los nas diferentes estruturas. Reciprocamente, quanto mais facilmente forem

transformaveis e desmontaveis essas estruturas, tanto maior sera a facilidade que se

encontrard na utilizacdo dos materiais num maior numero de estruturas diferentes [...]
(OTLET, 1937, p. 2).

E é através dessa variacdo de possibilidades, das diversas situacdes possiveis onde um
documento possa se mostrar e sua documentalidade seja reconhecida, se encontrard o eidos

documental.
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4.1 O METODO EIDETICO

O método eidético ou reducdo eidética consiste no retorno, no re-conduzir o objeto ao seu

eidos, sua esséncia. Aqui a fenomenologia parte do fato, a experiéncia, para a esséncia.

[...] a reducdo eidética nos educa a ndo determos o olhar no casual, no ocasional, no
fatual, na variante, mas a mirarmos 0 que se mostra na sua invariante, ou seja, na
necessaria perfilagdo formal (eidos) do fendmeno, a sua estrutura a priori, fazendo
ressaltar o que nele é essencial. (HUSSERL apud FERNANDES, 2011, p. 56).

Essa reducéo leva até a esséncia do fendmeno, aquilo se mostra em todas as suas formas

de aparicGes. Para isso é preciso percorrer o caminho de volta, re-conduzir o fendbmeno, no caso o

documento, ao eidos, a esséncia. “Esséncia”, designou, antes de mais nada, aquilo que se

encontra no ser proprio de um individuo como o que ele é (HUSSERL,2002, p. 35).

Fernandes, explica que

Areducdo eidética € a decisdo de manter a limpidez e precisdo de captacdo do sentido de
ser e, por conseguinte, da constituicdo ontoldgica de um ente. Chamamos de ideacéo o
acontecer deste vislumbre do sentido de ser de um ente, o qual abre todo um horizonte
de descobertas e esboca toda uma paisagem ontol6gica, ou seja, todo um mundo de
significacGes articuladas a partir daquele sentido de ser. Por exemplo: o sentido de ser da
“coisa de uso” é bem outro do da “obra de arte”, que é outro em relagdo ao “objeto de
pesquisa cientifica”. Cada um destes sentidos de ser revela uma constitui¢do ontologica
toda propria e abre todo um mundo de experiéncia diferenciado, quais sejam, 0 mundo
do cotidiano, 0 mundo da arte e 0 mundo da ciéncia. (FERNANDES, 2011, p. 56).

Entende-se que para alcancar o eidos € preciso pensar sua posicao e condicdo em todos 0s

horizontes possiveis, nas vivéncias que existiriam e, o principal, quais caracteristicas seriam

invariaveis, estariam presentes fazendo ser reconhecivel, o eidos, aqui documental, do

documento.

Portanto, se representamos a fenomenologia sob a forma de ciéncia intuitiva aprioristica,
puramente eidética, suas analises apenas desvelam a estrutura do “eidos” universal do
ego transcendental, que abrange todas as variantes possiveis do meu ego empirico e,
portanto, esse proprio ego, como possibilidade pura. A fenomenologia eidética estuda o a
priori universal, sem o qual nem eu nem nenhum outro eu transcendental, em geral, seria
“imagindvel”, e posto que toda a universalidade essencial tem valor de uma lei
inviolavel, a fenomenologia estuda as leis essenciais e universais que determina de
antemao o sentido possivel (com seu oposto: 0 contra-sentido) de toda asser¢do empirica
relativa ao transcendental. (HUSSERL, 2001, p. 88).

Ou seja, ha determinadas caracteristicas que estardo presentes em todo e qualquer objeto.

Para melhor compreender, tem o exemplo dado por Husserl, de “som em geral”
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Assim, por exemplo, todo som tem, em si e por si, uma esséncia e, acima de tudo, a
esséncia geral “som em geral”, ou antes, “acustico em geral” - entendido puramente
como 0 momento a ser extraido por intuicdo do som individual (isoladamente ou por
comparagdo com outros como “o que hd de comum”). Da mesma maneira, toda coisa
material tem sua conformacdo eidética prdpria e, acima de tudo, a conformacéo geral
“coisa material em geral”, com determinacdo do tempo em geral, duracdo, figura,
materialidade em geral. Um outro individuo também pode ter tudo o que faz parte da
esséncia de um individuo, e generalidades eidéticas maximas, do tipo que acabamos de
indicar nos exemplos circunscrevem “regides” ou ‘“categorias” de individuos.
(HUSSERL, 2006, p. 35).

O “em geral" tratado por Husserl, ndo é no sentido de generalizacdo. "Generalizagdo é
algo totalmente distinto de formalizacdo™ (HUSSERL, 2006, p. 51) o "em geral", entdo, aparece
no sentido de formalizacdo, ou seja, € a intuicdo da forma. Tracos caracteristicos, esséncias, a
partir das quais o documento tem o seu ser documento. "Toda esséncia [...], insere-se numa escala
eidética de generalidade e de especialidade” (HUSSERL, 2006, p. 50). O eidos, entdo, neste caso
significa espécie. Na nogdo de “documento geral” abstrai-se das diferencas e preocupa-se
somente com a forma comum a todas as concrecdes individuais, ou seja, 0 que se apresenta em
um “documento individual”, sendo parte da nocao de "documento geral".

Os atos cognitivos fundantes da experiéncia pdem o real individualmente, eles 0 péem
como espaco-temporalmente existente, como algo que estd neste momento do tempo,
tem esta sua duracdo e um conteldo de realidade que, por sua esséncia, poderia
igualmente estar em qualquer outro momento do tempo; pdem-no, por outro lado, como
algo que esta neste lugar, com esta forma fisica (por exemplo, estd dado juntamente com
um corpo desta forma), embora este mesmo real, considerado segundo sua esséncia,
pudesse igualmente estar noutra forma qualquer, em qualquer outro lugar, assim como
poderia modificar-se, quando é faticamente imutavel, ou poderia modificar-se de modo
diferente daquele pelo qual faticamente se modifica. Dito de maneira bem geral, o ser

individual é, qualquer que seja sua espécie, “contingente”. Ele é assim, mas poderia, por
sua esséncia, ser diferente. (HUSSERL, 2006, p. 34).

Entdo o "documento individual” tem uma existéncia real, espaco-temporal, e, ainda mais
contingente (poderia ser ou ndo ser). Ja o "documento em geral™, € uma possibilidade a priori, e,
de resto, necessaria, ou seja, a documentalidade do documento seria aquilo que é imprescindivel
como condi¢do de possibilidade de todo e qualquer documento. Aquilo que é a estrutura
necessaria de todo e qualquer documento, algo que ndo pode ser ou ndo ser, mas que "tem de
ser", necessariamente.

A esséncia, por ser a base, pode se apresentar sob diversos aspectos, apesar da identidade
Unica de cada objeto, no caso, o documento, ha igualdade entre todos, pois essa caracteristica

intrinseca e essencial faz com que todos 0s documentos sejam reconhecidos como documento.
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No seu mostrar-a-si-mesmo, ha possibilidades variadas para que esse fendbmeno aparega e
seja reconhecido, se diferenciando sua forma de seu formato''. Seu formato, apesar de ter
aparéncia espacgo-temporal, se da por conta do eidos, que faz com que a igualdade apareca na
identidade de cada objeto, e ndo é no formato que se apresenta, nem no tempo, NoO espaco, mas
em qualquer situagdo possivel, na sua forma, o que leva Husserl a falar da ideacdo, ou
imaginagdo. “Na fenomenologia, assim como em todas as ciéncias eidéticas, existem razGes em
virtude das quais as presentificacdes e, para ser mais exato, as livres imaginacGes conseguem
uma posicao privilegiada em relacdo as percepgdes [...]” (HUSSERL, 2006, p. 153). Ou seja, a
percepcao da acesso ao real, a imaginacdo pode dar acesso ao possivel.

Ele exemplifica como a imaginagdo pode dar mais liberdade para pensar nas formas

possiveis de um objeto

Em seu pensamento investigativo, ao trabalhar com a figura ou com o modelo, o
gedmetra opera incomparavelmente mais, na imaginacdo do que na percepgao, 0 que
vale também, para o gedmetra “puro”, isto €, para aquele que renuncia ao método
algébrico. Na imaginacdo, naturalmente, ele tem que se esforcar para obter instrugdes
claras, esforco de que o desenho e o0 modelo o poupam. Mas no desenho e no modelo
efetivos ele fica atado, ao passo que na imaginacdo ele tem a liberdade inigualavel de
reconfigurar como quiser as figuras ficticias ,de percorrer as formas possiveis em
continuas modificagdes e, portanto, de gerar um sem-nimero de novas construgdes;
uma liberdade que lhe franqueia acesso as imensiddes das possibilidades eidéticas, com
seus horizontes infinitos de conhecimentos de esséncia. (HUSSERL, 2006, p. 153).

Observa-se a importancia da imaginacdo no método eidético. Ela abre, franqueia, a visdo
de possibilidades varias de concre¢do de um fenémeno. No entanto, ndo se pode ficar s6 com a
imaginacdo, é preciso ir além e, com a razao intuir as "condigdes de possibilidade™ de todas essas
possibilidades variaveis, imaginaveis.

A imaginacdo pode ajudar na reconfiguragdo dos objetos a partir das suas possibilidades
eidéticas. Entdo, quando se apreende o eidos do objeto, a imaginacdo da a liberdade de se pensar
todas as variagdes possiveis do mesmo, seja no mundo real, seja no mundo ideal. O limite da
imaginacdo € o contraditorio; sO ndo se pode pensar como possivel, aquilo que contradiz a
definicdo, como por exemplo, um circulo quadrado. “A “ficcdo” constitui o elemento vital da
fenomenologia, bem como de todas as ciéncias eidéticas, que a ficcdo é a fonte da qual o

conhecimento das “verdades eternas” tira seu alimento.” (HUSSERL, 2006, p. 154).

1 ot 5 " W 5n 4 ; .
Fernandes atenta para a distingdo entre as nogdes de "forma" e "formato”, "Forma ndo é formato! H& o formato individual, exterior, do

documento. E ha a forma — a estrutura formadora — do documento, a documentalidade. A forma nio é “forma formada”, mas sim “forma
formadora”: arquétipo."
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4.2 ANALISE DE CONTEUDO

Analise de conteido € um conjunto de técnicas de andlises das comunicacdes. Essa é a
definicdo dada por Bardin*? (2009, p. 33, grifo do autor). A autora ainda complementa
argumentando que “ndo se trata de um instrumento, mas de um leque de apetrechos; ou, com
maior rigor, sera um unico instrumento. Mas marcado por uma grande disparidade de formas e
adaptavel a um campo de aplicagdo muito vasto: as comunicagdes.” (idem), ou seja, tudo pode
ser submetido a andlise de conteudo.

Tudo o que é dito ou escrito € suscetivel de ser submetido a uma analise de conteudo
(HENRY, MOSCOVICI apud BARDIN, 2009).

4.2.1 Histoérico

Fazendo um breve historico, a analise de contetdo se resume praticamente a estudar o que
foi produzido nos Estados Unidos com o objetivo de desenvolver um instrumento de analise das
comunicacdes.

Os primeiros trabalhos que se referem ao rigor cientifico da analise datam do comego do
século e utilizam material jornalistico [...] Harold Laswell (1927) foi realmente o

iniciador da analise de conteido, com seu estudo sobre a propaganda na Primeira Guerra
Mundial (RICHARDSON et al., 1999, p. 220).

Nos anos de 1940 e 1950, o campo de aplicacdo da anélise foi aos poucos aumentando,
gracas aos cientistas politicos que se interessaram pelos simbolos politicos, ou que colaboram
com o desenvolvimento da andlise. Entre 1950 e 1960, a andlise de conteudo se desenvolveu e
atingiu uma grande diversidade de areas. Surgiram, também, as primeiras controveérsias. Para
Berelson (1954 apud RICHARDSON et al.,1999, p. 221), “a analise de conteudo “¢ uma técnica
de pesquisa para a descricdo objetiva, sistematica e quantitativa do conteudo manifesto da
comunicagdo”. Apds 1960, as pesquisas que utilizam a analise de contetido se classificam em trés

areas:

Laurence Bardin, autora da referéncia em tela, é professora de Psicologia na Universidade de Paris V e aplicou as técnicas de Anélise

de Contetdo na investigacdo psicossocioldgica e nos estudos das comunicagdes de massas. Para a autora, o livro pode ser utilizado um manual
metodoldgico por psicélogos, socidlogos, linglistas, ou qualquer outra especialidade ou finalidade, como por psicanalistas, historiadores,
politicos, jornalistas e outros. (FARAGO, FOFONCA, s.d., p.1)
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1. Pesquisas quantitativas que estudam a presenca de certas caracteristicas na
mensagem escrita;

2. As pesquisas cuja atencdo esta voltada para o estudo da comunicacdo ndo verbal e a
semiologia, €;

3. Os trabalhos de indole linguistica. (RICHARDSON et al., 1999, p. 222).

4.2.2 Conceitos

A andlise de contetdo [...] € um método muito empirico, dependente do tipo de <<fala>>

que se dedica e do tipo de interpretacdo que se pretende como objetivo (BARDIN, 2009, p. 32). A
autora define, ainda, o funcionamento, o terreno e o objetivo da anélise de contetido como

Um conjunto de técnicas de analise das comunicac¢des visando obter por procedimentos

sisteméticos e objectivos de descricdio do conteddo das mensagens indicadores

(quantitativos ou ndo) que permitiam a inferéncia de conhecimentos relativos as

condi¢bes de producdo/recepcdo (varidveis inferidas) destas mensagens (BARDIN,
2009, p. 44).

Ao se referir a inferéncia, Bardin (1979 apud RICHARDSON et al, 1999, p. 224) se refere
ao procedimento intermediario que permite a passagem entre a descricdo, que € a primeira etapa
da anélise, e a interpretacdo, que € a ultima etapa. A autora dd o exemplo de um analista
comparado a um arquedlogo,

O analista € como um arquedlogo. Trabalha com os vestigios: os “documentos” que pode
descobrir ou suscitar. Mas os vestigios sdo as manifestagdes de estados, de dados e de
fendmenos. H& qualquer coisa para descobrir gracas a eles [...] 0 analista tira partido do
tratamento das mensagens que manipula para inferir (deduzir de maneira logica)
conhecimento sobre o emissor da mensagem ou sobre 0 seu meio, por exemplo [...]. Se a
descricdo (a enumeracdo das caracteristicas do texto, resumida ap@s tratamento) é a
primeira etapa necessdria e se a interpretagdo (a significacdo concedida a estas
caracteristicas) é a Gltima fase, a inferéncia é o procedimento intermediario, que vem

permitir a passagem, explicita e controlada, de um a outra. (BARDIN, 2009, p.41, grifo
da autora)

Bardin (2009, p. 41) cita também, os tipos de documento que podem ser submetidos a
anélise:
e Documentos naturais, produzidos espontaneamente na realidade (tudo o que
é comunicacao [...]);
e Documentos suscitados pelas necessidades de estudo (por exemplo: respostas

a questionarios de inqueritos, testes, experiéncias, etc.).
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Na formulagdo classica de Laswell (et al., 1952 apud RICHARDSON, 1999, p. 224),
inferéncia resume-se a “quem diz o que, a quem, como, ¢ com que efeito?”

Outros autores também dao sua definicdo de andlise de conteddo, conforme o
aperfeicoamento da técnica e da expansao do campo de aplicacédo, além da formulacdo de novos
problemas e materiais. Sdo algumas delas:

e A andlise de contetdo € a analise estatistica do discurso politico (KAPLAN apud

RICHARDSON et al., 1999, p. 222);

e E uma técnica de pesquisa para a descricio objetiva, sistematica e quantitativa do

contelldo manifesto da comunica¢do (BERELSON apud RICHARDSON et al., 1999, p.

223);

e A andlise de contedo é um conjunto de instrumentos metodolégicos cada dia mais

aperfeicoados que se aplicam a discursos diversos (RICHARDSON et al., 1999, p. 223);

e Aanélise de contetdo é a aplicacdo de métodos cientificos a uma evidéncia documentaria.

(HOSTI apud RICHARDSON et al., 1999, p. 224).

Entdo, nota-se que apesar das diversas definicdes sobre analise de conteldo, ela pode ser
entendida como método utilizado para organizar as ideias incluidas para, posteriormente, analisar
o0s elementos e as regras que as determinam (RICHARDSON et al., 1999, p. 224). O objeto da
analise de conteudo é toda comunicacao que implica transferéncia de significados de um emissor
a um receptor (RICHARDSON et al., 1999).

P. Henry e S. Moscovici, segundo Bardin (1979 apud RICHARDSON et al., 1999, p. 225)

afirmam que tudo o que dito ou escrito é susceptivel de ser submetido a uma analise de contetdo.

4.2.3 Analise de Conteldo e Anéalise Documental

ApOls uma apresentacdo sobre o que é andlise de conteudo, agora pode-se entrar na analise
documental, ja que alguns procedimentos de tratamento da informacdo documental apresentam
tais analogias com uma parte das técnicas da analise de conteldo que parece conveniente
aproxima-los para melhor os diferenciar (BARDIN, 2009, p. 47).

Por analise documental, entdo, se entende “uma operacdo ou um conjunto de operagdes
visando representar o contetido de um documento sob uma forma diferente da original, a fim de

facilitar, num estado ulterior, a sua consulta e referenciagao” (CHAUMIER apud BARDIN, 2009,
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p. 47). Seu objetivo é dar forma conveniente e representar de outro modo essa informacéo, por
intermédio de procedimentos de transformacdo (BARDIN, 2009, p. 47). O método mais
conhecido para realizar analise documental é o método historico “que consiste em estudar os
documentos visando investigar os fatos sociais e suas relagdes com o tempo socio-cultural-
cronoldgico” (RICHARDSON et al., 1999, p. 230). Apesar das semelhancas em alguns topicos
entre andlise de conteudo e a documental, existem diferengas que devem ser destacadas entre as

ambas:

Quadro 7 — Comparativo entre as caracteristicas da analise documental e da anélise de

contetido
Anélise documental Andlise de conteudo
e Trabalha sobre os documentos. e Trabalha sobre as mensagens.
e E essencialmente tematica. Faz-se | e A analise categorial tematica é apenas uma
principalmente, por classificacédo- das técnicas utilizadas.
indexacédo
e O objetivo basico é a determinacdo fiel dos | « Visa manipular mensagens e testar
fendbmenos sociais. indicadores que permitam inferir sobre
uma  realidade  diferente  daquela
mensagem.

Fonte: Analise documental e analise de contetido, Pesquisa Social: métodos e técnicas, 1999, p. 230.

4.2.4 Etapas da analise de contetido

A metodologia da analise de contetdo, segundo Bardin (1979 apud RICHARDSON, 1999, p.
230) ocorre na seguinte ordem:
e Pré-analise,
e Aanalise do material,
e O tratamento dos resultados, a inferéncia e a interpretacao.
A seguir sdo descritas de forma sucinta cada uma dessas fases, citadas por Richardson (et
al., 1999, 231-234).
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a. Pré analise

A preé analise caracteriza-se por ser uma etapa bastante flexivel que permite a eliminacéo,
substituicdo e introducdo de novos elementos que contribuam para uma melhor explicacdo do
fendmeno estudado. Geralmente abrange trés aspectos: a escolha do material, a formulacdo de
hipoteses e objetivos e a elaboracdo de indicadores para a interpretacdo dos resultados.

Nessa fase, Bardin (2009), prioriza as seguintes atividades:

1 Leitura superficial do material: uma leitura para contato inicial com o material, para se
familiarizar com a estrutura da narrativa, as primeiras orientacdes e impressdes em relacao a
mensagem dos documentos.

2 Escolha dos documentos: duas formas de se estabelecer os documentos a serem analisados.
Primeiro, a agéncia que contrata o trabalho determina os documentos a serem incluidos na
andlise. Segundo, o investigador formula um problema e os objetos da pesquisa, devendo

coletar os documentos suscetiveis de oferecer as informagdes necessérias.

b. Anélise do material

Apos realizadas as atividades anteriores procede-se a andlise propriamente dita. A fase,
longa e exaustiva, consiste basicamente na codificacdo, categorizacdo e quantificagdo da

informacao.

¢. Tratamento dos resultados

A anélise de contetdo visa a um tratamento quantitativo que ndo exclui a interpretacdo
qualitativa. Uma vez estabelecidas as caracteristicas do problema da pesquisa, formulados os
objetivos e escolhidos os documentos, o investigador estd em condi¢des de dar uma resposta
bastante precisa as perguntas por que e o que analisar. (grifo do autor)

A base da metodologia estd na codificacdo. “A codificagdo ¢ um processo pelo qual os
dados brutos sdo sistematicamente transformados e agrupados em unidades que permitem uma
descricdo exata das caracteristicas relevantes do conteudo” (HOLSTI, 1969 apud RICHARDSON
etal., 1999, p. 233)
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A organizacdo da codificagdo inclui trés etapas fundamentais, que respondem as
respectivas perguntas:
e Determinacdo das unidades de registro (que unidades de conteldo serdo
consideradas?)
e Escolha das regras de numeragdo (que sistema de quantificacdo dos dados sera
utilizado?)

o Definigdo das categorias de analise (como se define o problema de pesquisa em
termos de categoria?) (HOLSTI, 1969 apud RICHARDSON et al., 1999, p. 234).

Entdo sdo essas as caracteristicas mais marcantes, que se pode encontrar no documento, a
partir dessa andlise, que ndo pretende constituir um conceito Unico, mas um conceito visto de

uma nova perspectiva. O que ndo fecha a analise do conceito para outros pontos de vista.

4.3 TEORIA DO CONCEITO

Para reunir essas caracteristicas e formar um conceito de documento, a ideia de Ingetraut
Dahlbergh, em seu artigo Teoria do Conceito, foi usada. Dahlberg define formagéo de conceito

como

[...] a reunido e compilacéo de enunciados verdadeiros a respeito de determinado objeto.
Para fixar o resultado dessa compilagdo necessitamos de um instrumento. Este €
constituido pela palavra ou por qualquer signo que possa traduzir e fixar essa
compilagdo” [...] E possivel definir, entfo, o conceito como a compilagio de enunciados
verdadeiros sobre determinado objeto, fixada por um simbolo linguistico. Esse simbolo
pode ser verbal ou ndo-verbal, ou seja, pode ser formado de sinais ou conjunto de sinais
independentes das palavras (DAHLBERG, 1978, p. 102).

Entdo, para a autora, 0 conceito se forma a partir de enunciados verdadeiros que séo
constituidos por palavras, que traduzem o significado que o mesmo traz sobre determinado
objeto, formando assim, quando reunidos, um conceito. Ou seja, pode-se dizer que um conceito é
um apanhado de caracteristicas. Ela dd um exemplo:

Um periddico é um documento que se publica periodicamente;
Um documento que se publica periodicamente é um documento;
Um documento é um suporte de informacao;

Um suporte de informagdo € um objeto material;
Um objeto material € um objeto (DAHLBERG, 1978, p. 103, grifo da autora).

A autora ainda fala que “se o conceito ainda ndo tem nome ¢ possivel formula-lo pela

sintese das caracteristicas descobertas” (DAHLBERG, 1978, p. 103).
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Neste estudo serd realizado o percurso ao contrério, ou seja, 0 nome ja esta previamente
definido, Documento. O que se busca sdo as caracteristicas que ligam o conceito Documento aos
objetos que apresentam essas caracteristicas, ou seja, quais sdo as caracteristicas que um objeto
deve possuir para que seja considerado um documento.

E qual a necessidade de definir essas caracteristicas? Dahlberg explica que “fazer uma
definicdo equivale a estabelecer uma "equacdo de sentido” sendo que, de um lado (a esquerda)
encontramos aquilo que deve ser definido (o definiendum) e de outro (a direita) aquilo pelo qual

alguma coisa é definida (o0 definiens)” (1978, p. 106, grifo da autora).

Figura 2 — Triangulo do conceito

A — Referente —

é 0 objeto
Predicacdo N
Denotacéo
B — Caracteristicas C — Forma verbal -
Quais sdo as caracteristicas Designagio Documento
ou os predicados?

Fonte: Elaborado a partir de Dahlberg, Current trends in knowledge organization, 1993, p. 11.

O que define documento entdo? Quais sdo essas caracteristicas que se encaixam nesse conceito?
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5 ANALISE DE DADOS

Ja foi apresentado o conceito de analise de conteddo, mas para recordar, o conceito de
Laurence Bardin, analise de contetdo é

Um conjunto de técnicas de analise das comunicagdes visando obter por procedimentos

sisteméaticos e objectivos de descricdio do conteddo das mensagens indicadores

(quantitativos ou ndo) que permitiam a inferéncia de conhecimentos relativos as

condi¢bes de producdo/recepcdo (varidveis inferidas) destas mensagens (BARDIN,
2009, p. 44)

Falou-se também da analise documental, “uma operacdo ou um conjunto de operagdes
visando representar o conteudo de um documento sob uma forma diferente da original, a fim de
facilitar, num estado ulterior, a sua consulta e referenciagao”. (CHAUMIER apud BARDIN,
2009, p. 47).

A metodologia da analise de conteudo, segundo Bardin (1979 apud RICHARDSON, 1999, p.
230) ocorre na seguinte ordem:

e Pré-andlise,
e A analise do material,
¢ O tratamento dos resultados, a inferéncia e a interpretagao.
Com essas informac6es pode-se realizar entdo, uma andlise de contetdo nos conceitos de
documento, anteriormente apresentados. Seguindo a metodologia de Bardin, primeiro realiza-se a

pré-anélise.

5.1 Pré-anélise

Recordando, a pré-analise “permite a eliminagdo, substitui¢do ¢ introdu¢do de novos
elementos que contribuam para uma melhor explicacdo do fendmeno estudado” (RICHARDSON
etal., 1999, p. 231).

Nesta fase se recomenda também a leitura superficial para poder reconhecer 0s conceitos

mais usados, a escolha dos documentos que possam oferecer informagdes necessarias para
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utilizar amostras que correspondam a expectativa da pesquisa. Além disso, aqui sera apresentado

no sentido da exaustividade, os conceitos que puderam ser encontrados.

Entdo no campo da Documentacdo, ao que se refere ao conceito de documento, foi

apresentado uma diversidade de autores, que vao desde a corrente classica até os autores

modernos. Sao eles:

Paul Otlet: Qualquer coisa em que o conhecimento pudesse ser registrado. Meio de
transmissdo de dados informativos ao conhecimento dos interessados, que alinhados no
tempo e no espaco, poderiam ser mostrados os vinculos inteligiveis das coisas.

Suzanne Briet: Um documento é uma evidéncia em apoio de um fato. Signo indicial de
natureza concreta ou simbdlica, que poderia ser preservado ou registrado para fins de
representacéo.

Robert Escarpit: Documento € um objeto informacional visivel, que possui uma dupla
indepéncia em relagdo ao tempo, a sicronia e a estabilidade. Documento como meio de
constituicdo de um saber.

Jean Meyriat: O documento por intengdo é aquele que foi produzido com a intengdo de ser
informativo. J& o documento por atribuicdo é aquele que originalmente foi criado para
outra finalidade, mas que pode assumir esse valor informativo.

Sagredo Fernandez e Izquierdo Arroyo: A ideia de documento estaria fortemente vinculada
ao uso, ou seja, seria a partir do uso que se conferiria o carater documental.

Ldépez Yepes: Destaque do papel do documento como elemento chave para a mediacéo
cultural, e documento como instrumento de cultura; como fixacdo de uma realidade;
instrumento de comunicacdo ou mensagem e fonte de um novo conhecimento cientifico.
Martinez Comeche: Documento como uma mensagem icdnica ou simbolica
permanentemente incorporada ao meio e usado por um emissor/mediador/receptor
vinculada a uma proposta informativa

Réndon Rojas: Documento em trés niveis: documento como um objeto em si; objeto
transformado em documento por especialistas; e podendo transmitir informacgéo e ser

recuperado pelo usuario e 0 “Ser documento”.


http://www.dgz.org.br/abr10/Art_03.htm#R1
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e Michael Buckland: Informagdo — como - processo, informagdo — como - conhecimento,
informacdo — como - coisa; Documento como termo genérico o suficiente para incluir
todas as coisas informativas de que podemos tratar, para isso sugeriu a palavra “discurso®.

e Bernd Frohmann: O documento, como materialidade da informacdo; A ideia de
informatividade refere-se aos fatores que devem ser levados em conta para que um
documento torne-se informativo

e Niels Lund: Documento visto sob dois aspectos: a perspectiva da materialidade e o seu

papel social numa determinada comunidade.

5.2 Analise do material

A andlise de material é bastante clara quanto a sua funcéo, € a analise propriamente dita
(RICHARDSON et al., 1999, p. 233).

Foram apresentados até agora, os conceitos de 12 autores, que se dividem em trés
correntes, a versdo classica de documentacdo que se confunde com a corrente francesa, a corrente
espanhola e a corrente dos autores de lingua inglesa, que sdo de diferentes paises.

Os conceitos vistos, trazem caracteristicas, que ndo seria apropriado dizer que sdo
diferentes. Pode-se dizer que sdo complementares. Até pelo fato de que os autores modernos
baseiam seus estudos documentalistas nos conceitos classicos apresentados por Otlet e Suzanne
Briet.

Seguindo o método das categorias, espécies de gavetas ou rubricas significativas que
permitem a classificacdo dos elementos de significacdo constitutivos da mensagem (BARDIN,
2009, p. 39), pode-se organizar as caracteristicas em grupos que facilitam sua visualizacdo e
compreensdo. Isso possibilita que esse agrupamento seja feito de duas formas:

e Agrupando as caracteristicas por corrente de pensamento, e;
e Agrupando os autores, segundo a familiaridade das caracteristicas.
Analisando, entdo as caracteristicas dos conceitos apresentados, tem-se, organizando por

corrente de pensamento:
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Quadro 8: Resumo das caracteristicas dos conceitos de documento, das diversas correntes,

apresentadas.

Corrente Francesa

Corrente Espanhola

Corrente dos autores de
idioma inglés

e Objetos em suportes,
além do textual,

e Intencionalidade;

e Relacdo objeto/ vontade
de informacéo;

e Temporalidade.

Relagdo de uso entre
homem/objeto;
Intencionalidade;
Documento como
instrumento de interacéo
social;

Possibilidade de inovagao
da mensagem;
Integracao
suporte/mensagem;
Materialidade.

Informatividade;
Potencial de informacéo;
Materialidade;

Papel (de relacéo) social.

Fonte: elaboragdo propria

Com essa classificagdo, por corrente fica facil visualizar certa sequéncia de pensamento. No

entanto, podemos reorganizar esse pensamento e misturar, pode-se assim dizer, esses autores, 0

gue € na verdade uma nova forma de organizacao.

As caracteristicas encontradas sdo similares, elas podem até ser explicadas pelos autores de

formas diferentes, mas os exemplos dados por eles mostram que suas ideias sdo conectaveis.

Como o exemplo do Antilope de Briet, a bicicleta de Meyriat, o livio como peso para porta de

Buckland, ou ainda, o video de uma cirurgia citado por Lund.

Entdo por essas similaridades podemos agrupar as caracteristicas que apesar de serem

enunciadas de modo distinto, tratam de aspectos comuns. Com isso pode-se montar o seguinte

quadro:
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Quadro 9: Resumo dos autores reunidos segundo as caracteristicas

Caracteristica Autor(es)
Objetos em suporte além do textual Aqui entram todos os autores. Pois é unanime a
intencdo de expandir o documento para além do
textual, no pensamento de todos os autores
documentalistas aqui citados.

Intencionalidade Suzanne Briet, Jean Meyriat, Rendon Rojas,
Relacéo objeto / vontade de informacdo | Martinez Comeche, Lopez Yepes. Sagredo
Relacdo de uso entre homem / objeto Fernandes e lzquierdo Arroyo

Temporalidade Robert Escarpit, Martinez Comeche,

Possibilidade de inovacdo da mensagem
Integragdo suporte/mensagem
Documento como instrumento de | Lund, Lopez Yepes
interacdo social

Papel (de relacdo) social

Informatividade Rendon Rojas, Buckland, Frohmman
Potencial de informacéo
Materialidade Suzanne Briet, Frohmann, Buckland

Fonte: elaboragdo propria

6 O TRATAMENTO DOS RESULTADOS, A INFERENCIAE A INTERPRETACAO

Trabalhando com o segundo quadro, no qual as caracteristicas estdo reunidas pela
proximidade de suas interpretacdes, e depois estdo atribuidos os autores que delas tratam,
podemos definir as caracteristicas marcantes do documento.

Observa-se que a ideia de que o documento, além do textual, pode ser qualquer objeto ou
representacdo, que contém informacgéo. Seres vivos também podem estar inclusos nessa nogéo
também. Observa-se entdo, que o documento é um objeto, que ndo necessariamente foi criado
com a intencdo de ser documento, mas ele pode ter uma informagdo em potencial, pode ser um
documento adormecido, como ja foi exposto. Sua contextualizacéo, localizagdo influem para sua
transformacéo de objeto comum para um documento, assim como o objeto no museu, o ilustre
que informa sobre costumes de uma sociedade. Assim como o contrario, quando o livro é usado
para segurar uma porta ou o jornal para embrulhar o peixe, 0 que leva a pensar a intencdo, 0 uso

que se da ao objeto.
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O uso, ou a intencdo, que se da ao se relacionar com tal objeto, torna-o um documento.
Entdo néo seria suficiente considerar documento aquilo, somente aquilo que foi criado para ser
um documento, mas tudo aquilo com o qual o sujeito se relaciona, com o objetivo de se informar.
Pode-se relacionar aqui a caracteristica de interacdo social do objeto, quando usado como
documento, pois pode informar uma pessoa, um grupo, ou até mesmo criar uma relacdo de
hierarquia como cita um dos autores.

Um objeto, um animal, um registro, um evento, algo que tenha por objetivo ser referencial
de que aquilo é, foi ou esta sendo, que prove que aquela informacao veio dali € uma caracteristica
que ndo pode ser desvinculada do documento. O caréater de prova, de evidéncia. O registro de um
evento, um objeto que pode dizer algo sobre uma ocorréncia passada ou corrente, € um
documento, pois dele pode se obter informacdes sobre determinado assunto que é de interesse do
sujeito. A temporalidade traz consigo a mensagem, faz com que a informacdo seja duravel e
possa ser repassada, consultada e até mesmo reconstituida, pois a informacdo quando passada
adiante, passa pelo processo de interpretacdo daquele que a recebe. E essas caracteristicas se
manifestam pela materialidade, pois sem o fisico, ndo ha como referenciar a informacéo, o que
faria essa informacdo nao poder provar um fato, ser reconstruida ou atravessar geracoes.

Entdo sdo esses as caracteristicas mais marcantes, que se pode encontrar no documento, a
partir dessa analise, que nao pretende constituir um conceito Gnico, mas um conceito visto de
uma nova perspectiva. O que ndo fecha a analise do conceito para outros pontos de vista.

Para reunir essas caracteristicas e formar um conceito de documento, a ideia de Ingetraut
Dahlbergh, em seu artigo Teoria do Conceito, foi usada. Dahlberg define formacao de conceito
como “[...] a reunido e compilagdo de enunciados verdadeiros a respeito de determinado objeto.
Para fixar o resultado dessa compilacdo necessitamos de um instrumento. Este é constituido pela
palavra ou por qualquer signo que possa traduzir e fixar essa compilacdo.” (DAHLBERG, 1978,
p. 102). E ela completa dizendo que

E possivel definir, entdo, o conceito como a compilago de enunciados verdadeiros sobre
determinado objeto, fixada por um simbolo linguistico. Esse simbolo pode ser verbal ou

ndo-verbal, ou seja, pode ser formado de sinais ou conjunto de sinais independentes das
palavras. (DAHLBERG, 1978, p. 102).

Entdo, para a autora, o conceito se forma a partir de palavras, ou podemos chamar de
termos, que traduzam o significado que 0s mesmos trazem sobre determinado objeto, formando

assim, quando reunidos, um conceito. Ou seja, pode-se dizer que um conceito € um apanhado de
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caracteristicas. Como o exemplo do periddico, citado anteriormente, onde se vai da caracteristica
mais especifica para a mais geral.

A autora ainda fala que “se o conceito ainda ndo tem nome ¢ possivel formula-lo pela
sintese das caracteristicas descobertas.” (DAHLBERG, 1978, p. 103). No entanto ja tem definido
0 nome do conceito que é buscado, o de Documento. O que se busca sdo as caracteristicas que
ligam o conceito Documento aos objetos que apresentam essas caracteristicas.

O que define documento entdo? Quais sdo essas caracteristicas que se encaixam nesse
conceito?

Se tem definido como caracteristicas béasicas, apds reduzir e reuni-las pelas suas
similaridades:

¢ Intencionalidade (de uso, instrumento de relagéo social);
¢ Informatividade (ser informativo, potencial de informac&o);
e Materialidade (da informacao, acessivel, localizavel).

Lembrando que no ambito desta pesquisa, ja se homeou o0 conceito de documento como
foco de estudo, entdo espera-se encontrar as caracteristicas mais essenciais do documento,
aquelas que aparecem sob qualquer circunstancia. Podendo em diferentes casos, o documento
apresentar mais caracteristicas, variando de um para outro, ou mais ou menos. Em seu artigo,
Dahlberg explica a diferenca entre o conceito geral e o individual

S6 os conceitos gerais propriamente necessitam de defini¢ces. SO eles necessitam ser
bem distinguidos dos demais conceitos a fim de que apareca com clareza a quais
objetos se referem. Os conceitos individuais tém os proprios objetos bem
determinados em virtude da presenca das formas do tempo e do espaco. Por
exemplo: os planetas do sistema solar sdo conhecidos e cada um recebeu o
respectivo nome. Por isso cada um deles é suficientemente identificado. Somente
quando se quer descobrir novos planetas se faz necessario defini¢do do conceito de
"planeta” para distingui-los dos demais corpos celestes. Do mesmo modo ninguém

pede uma definicdo da América do Sul, ja que todos identificam o objeto implicado
no respectivo conceito. (DAHLBERG, 1978, p. 106).

Entdo, assim como os planetas Marte, Terra, Vénus, tem suas caracteristicas individuais e
pode-se identificar cada um deles, ha as caracteristicas gerais que fazem com que todos ele se
encaixem no conceito de planeta. Identificados no conceito de documento, as caracteristicas mais
gerais, agora pode-se pensar nas situacdes mais diversas, onde essas caracteristicas sao evidentes.
Mais uma vez lembrando que o documento pode apresentar, além dessas aqui tomadas como

essenciais, mais caracteristicas e estas podem ser mais individuais.
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6.1 APLICANDO O METODO EIDETICO

Apos a analise de conteddo, na qual depois de apresentados os diversos conceitos, foi
possivel reunir as caracteristicas do conceito de documento em trés mais bésicas: a

intencionalidade, a informatividade e a materialidade.

Com isso pode-se tirar a nogdo da documentalidade do ser documento, como ja dito antes,
a documentalidade seria, assim, o fundamento, a razdo, o sentido de ser, do documento. Aquilo a
partir do que o documento se torna documento, o principio de sua essencializagdo/realizacéo.
Entdo como parte da no¢do de “documento geral” estdo a materialidade, a informatividade e a
intencionalidade, que aparecem como condicao necessaria.

A materialidade do documento é refletida na materialidade da informacéo, quando torna
localizavel e concreta uma informacdo. N&o é possivel localizar aquilo que ndo se torna fisico,
ndo se pode referenciar um pensamento contido na mente de um sujeito. E € essa existéncia fisica
que torna acessivel o potencial informativo de um documento, sua informatividade, todos os
fatores que podem tornar um objeto informativo. No entanto, essas duas caracteristicas sao
ligadas pela intencionalidade do sujeito em relacdo ao objeto, intencionalidade essa que pode ser
definida como a vontade/necessidade de informagao de um sujeito ou grupo social.

A intencionalidade é descrita, também, de modo semelhante, na fenomenologia.
O carater fundamental da consciéncia, enquanto consciéncia-de, ou melhor, consciéncia-
de-alguma-coisa chama-se intencionalidade. Intencionalidade diz o modo como a
consciéncia se dirige ao seu objeto e como ela o contém, em si, enquanto objeto para ela,

ou seja, enquanto algo se mostra e se significa para ela (objeto como fenémeno e
significado (FERNANDES, 2014, p. 31).

A intencionalidade na fenomenologia aparece como correlacdo entre consciéncia-de e 0
objeto. Nela, o sujeito pode passar a ver algo de outra forma, como se antes ndo visse ou
apreendesse esse algo. E 0 que se mostra a essa consciéncia.

Observa-se, entdo, que a materialidade, em pressuposto, tornando possivel a
informatividade, sendo estas correlacionadas pela intencionalidade.

Assim como em Dahlberg, em Husserl pode-se também definir essas, como sendo as

caracteristicas do “documento geral”, fazendo se necessario a apari¢ao destas para que um objeto,
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ou algo, se encaixe nessa categoria, nessa definigdo. “A esséncia (eidos) ¢ uma nova espécie de

objeto.” (HUSSERL, 2006, p. 36).

Partindo da ideia de Husserl, ¢ tomando a no¢do de “documento geral”, como forma
formadora, e “documento individual”’, como forma formada, seria 0 formato individual do
documento, para chegar ao que se enquadra nessas ideias, pode-se pensar o documento a partir
dessas trés caracteristicas, definidas como bésicas, até suas caracteristicas mais individuais. Indo,

também, de exemplos reais a ideias.

A partir dos conceitos apresentados podem ser pensadas situacdes que ddo a um

objeto\algo, carater de documento. Por exemplo, o antilope de Briet.

Quando a autora fala do animal, que solto na natureza ndo € um documento, mas quando €é
levado para 0 museu, vira objeto de estudo e entdo se torna um documento, encontram-se essas
trés caracteristicas basicas do documento. A intencionalidade, que surgiu no momento que um
sujeito pensou na sua necessidade de capturar e estudar aquele animal. A informatividade, que
apesar de ndo ser o animal um ser “criado” para ser um documento, mas que possui um potencial
de informacdo para um grupo social, como bidlogos, veterinarios, estudiosos da area de

comportamento animal, etc.

Mas hoje, ja ha outra dimensdo para esse conceito de Suzanne Briet, 0 animal continua
podendo vir a ser um documento em potencial, mas ja ndo € necessario té-lo retirado de seu
habitat. Existem, atualmente, diversos projetos de estudo dos animais, em que ao colocar um chip

no animal, é possivel localiza-lo, sem a necessidade de transforméa-lo em um item de acervo.

Projetos como o Tamar*® e o Ocearch™, formados por pesquisadores da vida marinha das
tartarugas e dos tubardes, respectivamente, que colocam rastreadores nos animais e o soltam na
natureza, sendo esses animais localizaveis. Entdo aqui, observa-se que a materialidade, no sentido
da localizacdo em um acervo, é dispensada. No entanto, apesar de estar solto na natureza, é
possivel, localizar, em tempo real, onde se encontra, por exemplo, o tubardo Pablo ou por onde

ele andou®.

13
14
15

Link da pagina do Projeto Tamar, disponivel em < http://www.tamar.org.br/index.php>
Link da pagina do Projeto Ocearch, disponivel em < http://www.ocearch.org/>
Link para busca de tubardes rastreados pelo projeto Ocearch < http://www.ocearch.org/tracker/>
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H4& a intencionalidade do pesquisador em relacdo ao animal, de torné-lo localizavel, mas
também de ndo interferir mais que o necessério na vida do animal, até para melhor
aprofundamento no estudo sobre o ciclo de vida do mesmo. Nota-se a informatividade presente
ndo s6 no animal, mas em sua vida, em sua rotina. Agora, o pesquisador pode ter informac6es
mais detalhadas sobre o animal, seus habitos, seus costumes, suas rotas, sua saude depois de cada
ida e vinda.

Praticando a imaginacao, proposta por Husserl, para se alcancar o eidos, tem-se que

Se em imaginacéo livre produzimos figuras no espaco, melodias, processos sociais etc.
ou fingimos atos de experiéncia, de prazer ou desprazer, de querer etc., podemos por
“ideagdo” neles apreender, em intuicdo origindria e eventualmente até adequada,
diversas esséncias puras, tais como a esséncia da figura espacial, da melodia, do
processo social em geral etc., ou a esséncia da figura, da melodia etc. do tipo particular
em questdo. (HUSSERL, 2006, p. 38)

Pode-se deixar de lado os animais reais, e pensar agora a situagdo com um animal mitico,
como por exemplo, um unicérnio. Quando se fala a palavra unicornio, cada sujeito pode imagina-
lo de um tamanho diferente, de uma cor preferida, em cenarios varidveis. Mas uma coisa nao
muda, para o entendimento de “unicornio geral”, ¢ preciso que se pense em uma forma que

lembre um cavalo e possua um Unico chifre no meio da testa.

Unicérnio € um animal mitolégico, que nédo é localizével fisicamente. Sobre ele encontra-
se na literatura, pinturas, imagens, relatos. No entanto, sabe-se que ndo é provavel encontrar um
unicérnio na natureza. E por ele fazer parte de um mundo mitico vale citar as palavras de Husserl,
lembrando que apesar da imaginacdo ndo ser efetiva, ela da a experiéncia do como-se-fosse, “os

dados imaginados, no entanto, jamais serdo dados efetivos” (HUSSERL, 2006, p. 38).

Mesmo assim, o unicérnio ndo sendo efetivo, ele existe. E ndo se pode negar toda a
informacdo que se pode tirar dele. Desde uma investigagcdo para um estudo sobre o mundo do
unicérnio, como para uma pesquisa sobre a historia, a religido ou cultura daquele povo que criou
a figura mitica do unicérnio. Qual era a intencdo em criar tal animal? Qual a representatividade
que o unicérnio tinha para tal grupo?! Como essa figura mitica aparece em diferentes mitologias?

Possui significado igual ou distinto?!

Entdo encontra-se na figura do unicornio um animal mitico, a materialidade vista de uma

outra forma, ela ndo é mais aqui no sentido de fisico, de localizacdo do objeto. Aqui se tem
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materialidade das informacdes derivadas sobre o animal, por fontes que o relatem, mas ndo
haver4d materialidade do animal em si. Pode-se comparar ao antilope de Briet, que solto na
natureza ndo € documento, mas preso no zoologico €. O unicornio, a ideacdo de unicornio ndo o
faz um documento, contudo os escritos, as imagens, as esculturas que tem-se sobre ele,

“prendem” o unicérnio, ddo materialidade as informagdes sobre o unicornio.

A intencionalidade aparece, mais uma vez na necessidade do sujeito de buscar informagdes
sobre um determinado assunto, que fica entre a historia, a filosofia, a mitologia, por exemplo. E
apesar de tornar nesse caso 0 unicérnio um documento, ele ndo foi criado com essa intencéo,
pode-se presumir. Ele foi criado para ser uma figura representativa de alguma crenga, ou
divindade, ou figura histérica, enfim para representar algum aspecto importante para a sociedade

que o criou.

Aqui a informatividade parece bastante clara, pelo potencial de informacdo que um
unicornio pode trazer na sua figura. Seja estudando aquilo que ja se sabe sobre ele, ou na
possibilidade de uma descoberta arqueoldgica de uma escritura, de uma escultura, uma pintura

ou algo novo sobre o unicornio e seu mundo mitolégico.

Observa-se entdo, que na situacdo de um animal mitolégico, a intencionalidade e a
informatividade, sdo as caracteristicas gerais que podemos encontrar. E aqui poderia ser usado
qualquer outro ser, animal ou objeto da mitologia, como sereias, dragdes, centauros, etc. Sendo,
assim, a informatividade e a intencionalidade notaveis na situacdo de ideacdo. Entretanto, a
materialidade s6 se mostra no nivel da realidade, quando ha a materializacdo das informacGes,
seja uma escultura, um escrito, uma imagem, em outras palavras, uma informagéo concreta que

fale sobre um unicdrnio ou uma sereia, por exemplo.

Analisando o exemplo do gedmetra dado por Husserl, citado anteriormente, temos a
mesma situagdo. Quando ele abre mdo do desenho efetivo, e livremente reconfigura, por
exemplo, um circulo. Um circulo é facil de ser imaginado e manipulado no mundo das ideias, ja
ndo pode se dizer o mesmo sobre o circulo quando se passa para 0 mundo do real. Se uma
determinada pessoa tem interesse em saber algo sobre um circulo, ela provavelmente buscara
informagdes sobre a qual classe matemaética ele pertence, formulas para calcular sua area,
circunferéncia, etc. E a partir dai, enquanto busca essas informacdes, um circulo pode se formar

na sua imaginacdo com um determinado formato, seguindo uma forma. Assim como no caso de
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um animal mitico, um circulo provavelmente ndo serd um documento, pois a sua materialidade
ndo pode ser afirmada, embora possa ser inferida por meio de teoremas, formulas, postulados

sobre um circulo.

Os Postulados de Eucli