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RESUMO

Este trabalho tem por objetivo apresentar as narrativas e contra narrativas a respeito dos
chamados “alimentos transgé€nicos”. As narrativas e contra narrativas servirdo para a
identificacdo das diversas reag0es sociais decorrentes da introducdo dessa tecnologia na
sociedade, bem como para o reconhecimento de atores mais diretamente envolvidos com o
contexto de producgédo desses alimentos. Os alimentos transgénicos serdo entendidos como um
tipo particular de tecnologia, no seu aspecto geral, e no sentido de “produtos tecnolégicos”
derivados da nocdo tedrica de “pratica bioprospectiva”. O entendimento proposto para a
tecnologia serd aquele que ressalta o “conteudo social” da tecnologia, isto ¢, a tecnologia
entendida mais enquanto um produto de relagdes sociais diversas e situadas em um contexto
historico social especifico, do que meramente uma ferramenta material para alcancar fins.
Para esse entendimento serd proposto um dialogo com as contribuicfes e perspectivas tedrico
metodologicas da tecnologia, bem como para 0 entendimento da nogdo de “pratica

bioprospectiva”.

Palavras chave: Alimentos transgénicos. Sociologia. Tecnologia. Pratica Bioprospectiva
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1. INTRODUCAO

Neste trabalho serdo abordadas as narrativas e contra narrativas sobre os chamados
alimentos transgénicos. Os alimentos transgénicos podem ser agrupados no conjunto dos
organismos geneticamente modificados, os “OGMs”, uma inovagdo tecnologica relacionada
principalmente & biotecnologia. Atualmente no Brasil existem trés tipos de “alimentos
transgénicos” que possuem a permissao para uso comercial, a soja, o milho e o feijﬁol. Estes
trés tipos de alimentos, que na verdade sd@o comercializados em forma de sementes, sdo
denominados “transgénicos” porque, de uma forma esquematica, “receberam” em seu
material genético um gene (ou genes) de um organismo diferente, como por exemplo, de certo
tipos de bactérias ou de virus, resultando em organismos “novos” e “diferentes”, como sdo os
casos da soja transgénica resistente a herbicida, produzida pela Monsanto,? e o feijdo
transgénico “imune” & virus, desenvolvido pela Embrapa®,

As narrativas e contra narrativas a respeito dos alimentos transgénicos contribuirdo
para 0 conhecimento a respeito das diferentes reagdes sociais associadas a esses alimentos.
Ademais, serdo identificados dados relevantes para o conhecimento de quem séo 0s principais
atores, ou “stakeholders”, mais diretamente envolvidos com a producdo dos alimentos
transgénicos, tais como instituicdes de pesquisa, empresas e associagdes diversas da
sociedade, bem como para abordar as incertezas e controvérsias que circundam a introducéo
dos alimentos transgénicos na sociedade atual.

Os alimentos transgénicos sdo aqui considerados enquanto objeto de pesquisa tendo
em vista os impactos causados pela recente introducdo dessa tecnologia na sociedade?. O
alcance dessa tecnologia pode ser considerado amplo, com a possibilidade de abranger um
grande numero de individuos, tendo em vista a aplicacdo dessa tecnologia na alimentacéo

humana. Os alimentos transgénicos ndo passaram despercebidos e suscitaram diversas

A Comissdo Técnica Nacional de Biosseguranca, a CTNBio, publica a “Tabela Geral de Plantas
Geneticamente Modificadas Aprovadas Comercialmente”, disponivel em:
<http://lwww.ctnbio.gov.br/index.php/content/view/17811.html>. Acesso em: 30 junho 2013.

A Companhia Monsanto ¢ uma indGstria multinacional de agricultura e biotecnologia fundada em 1901
(Wikipedia). A Monsanto pode ser considerada, nesse trabalho, como um dos principais “stakeholders”
envolvidos na producdo de alimentos transgénicos.

A Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuéria, Embrapa, fundada em 1973 e vinculada ao Ministério da
Agricultura, Pecuéria e Abastecimento, é uma empresa voltada para a pesquisa e desenvolvimento cientifico
e tecnoldgico na agricultura e pecuaria do Brasil.

O primeiro “alimento transgénico” a ser comercializado no pais foi a soja transgénica da Monsanto “Soja
Roundup Ready”, em 1998. Os mais recentes sdo variedades transgénicas de milho e o feijdo transgénico
“Embrapa 5.1”, de 2011.


http://www.ctnbio.gov.br/index.php/content/view/17811.html

questdes no grande publico, como o que eles sdo, se existe “seguranga” para 0 consumo, quais
s30 suas vantagens e riscos®. Os alimentos transgénicos causaram impactos também nos
setores institucionais da sociedade, tendo em vista a necessidade de criacdo de instituicdes
para a normatizagdo e regulagdo de atividades que envolvam organismos geneticamente
modificados, como a criagdo da Comissdo Técnica Nacional de Biosseguranga, a CTNBio®.
Cabe lembrar também o longo processo judicial ocorrido envolvendo a soja transgénica e a
sua liberacdo comercial no Brasil’. Além desses fatos, as ideias e motivagdes para este
trabalho surgiram durante o andamento do curso de graduacdo e também pela minha
participagdo em um projeto de pesquisa relacionado ao tema ciéncia tecnologia e sociedade.

Os alimentos transgénicos sdo aqui entendidos, em sua generalidade, como um tipo de
tecnologia. O importante a destacar € a perspectiva que aqui se pretende para o entendimento
da tecnologia. Dessa forma, sera construido um dialogo de perspectivas teoricas para discorrer
sobre o chamado “contetido social” da tecnologia. A tecnologia, nesse entendimento, aparece
como algo que transcende a sua forma material e concreta, ou uma mera ferramenta, para
representar um fendmeno complexo e que compreende todo um trabalho coletivo, desde a sua
producédo até a sua forma final.

Para dar sustentacdo a essa nog¢do do “conteudo social” presente na tecnologia, serdo
apresentados certos autores que contribuiram para a analise sobre a tecnologia. Dessa forma, a
primeira parte do presente trabalho se ocupara em apresentar um referencial teérico para a
abordagem da tecnologia enquanto um fenémeno especifico e de natureza coletiva. O
caminho para a discussao teorica da abordagem do fenémeno tecnologico é longo e passa por

varios pensadores, desde aqueles que se preocupavam com 0s questionamentos a cerca da

> “A primeira geracdo de transgénicos foi criada com um objetivo especifico: gerar plantas resistentes &

fertilizantes, pestes e virus. Uma segunda geragdo surgiu nos dez anos seguintes. As mudancas genéticas
passaram a ter outro fim: melhorar — em quantidade e em qualidade — o perfil nutritivo dos vegetais.
REVISTA EPOCA. A nova cara dos transgénicos. ldeias. Alimentagdo. 2012. Disponivel em: <
http://revistaepoca.globo.com/Saude-e-bem-estar/noticia/2012/12/nova-cara-dos-transgenicos.html>. Acesso
em: 30 junho 2013.

A CTNBio foi criada em 2005 e sua finalidade “é prestar apoio técnico consultivo ¢ assessoramento ao
Governo Federal na formulagéo, atualizagdo e implementagéo da Politica Nacional de Biosseguranca relativa
a OGM, bem como no estabelecimento de normas técnicas de seguranca e pareceres técnicos referentes a
protecdo da salde humana, dos organismo vivos e do meio ambiente, para atividades que envolvam a
construcdo, experimentacdo, cultivo, manipulacdo, transporte, comercializacdo, consumo, armazenamento,
liberagdo e descarte de OGM e derivados”. Disponivel em:
<http://www.ctnbio.gov.br/index.php/content/view/2.html>. Acesso em: 30 junho 2013.

A soja transgénica da Monsanto passou por um processo de embargo judicial iniciado em 1999 e finalizado
em 2004. Houve um conflito quanto a sua permisséo para uso comercial no pais, a partir de acbes movidas
por entidades da sociedade civil que exigiam a realizacdo de testes e outros requerimentos para a liberacéo
comercial da soja transgénica, ou qualquer outro OGM. EMBRAPA SOJA. Cronologia do embargo judicial.
2003. Disponivel em: <http://www.cnpso.embrapa.br/download/cronologia_sojarr.pdf>. Acesso em: 01 julho
2013


http://revistaepoca.globo.com/Saude-e-bem-estar/noticia/2012/12/nova-cara-dos-transgenicos.html
http://www.ctnbio.gov.br/index.php/content/view/2.html

ciéncia e do conhecimento cientifico. Nesse sentido, cabe destacar as contribui¢es do Circulo
de Vienna e de autores relacionados com a sociologia da ciéncia, como Robert Merton,
Thomas Kuhn e Pierre Bourdieu, bem como as perspectivas tedricas e metodologicas da
corrente intelectual Construtivista, na qual se incluem os trabalhos de Bruno Latour.

As contribuicbes de tais autores e correntes de pensamento se referem aos
questionamentos sobre a “natureza” e o “papel” da ciéncia na sociedade. As discussdes se
concentram na oposi¢ao conceitual “autonomia/ndo autonomia” da ciéncia na sociedade.
Dessa forma, as analises se polarizam em teses que consideram a ciéncia em termos de uma
instncia autbnoma e externa a sociedade, livre de influéncias econémicas, politicas e/ou
religiosas, ou em teses que consideram a ciéncia mais como uma atividade coletiva e
articulada com outros campos da sociedade, admitindo dessa forma elementos néo cientificos
em sua constituicdo. Nesse sentido, o conhecimento cientifico e as suas diversas aplicaces,
entre elas a tecnologia, ou compreenderia um processo essencialmente racional e l6gico,
produzido somente por cientistas dentro de uma estrutura moral e fisica, ou seria um resultado
de processos sociais mais amplos, com a participacdo de diferentes agentes nédo cientistas e o
estabelecimento de “consensos” ou “fatos cientificos” como algo conflituoso e instavel que
ultrapassa o ambito propriamente cientifico.

Tais contribui¢cdes alimentaram 0s consequentes debates e questionamentos sobre a
tecnologia. Nesse ponto cabe destacar a crucial obra de Martin Heidegger, de 1954, sobre o
questionamento a respeito da esséncia da técnica ou a sua “condi¢do ontologica”. Para
Heidegger a tecnologia é “poiésis”, um “modo de desvelamento” que conduz a verdade. A
tecnologia é, para Heidegger, anterior a ciéncia e a condi¢do de existéncia dessa Ultima, o que
a leva considerar gque a tecnologia ndo é um mero epifendmeno da ciéncia, tal como era para
Merton ou o Circulo de Vienna. A tecnologia, na perspectiva de Heidegger, ao invés de ocupar
uma posicdo de inferioridade com relagdo a ciéncia, ou subsidiaria desta, passa a ser
considerada enquanto um fendmeno prdprio e distinto, tdo instigador e merecedor de anélise
como a ciéncia.

A tecnologia abrange um diversificado quadro de perspectivas teodricas e
metodoldgicas para a sua analise e compreensdo, compreendendo diferentes posicoes
filosoficas e metodoldgicas, como a Fenomenologia e o Essencialismo ou o Construtivismo e
o Evolucionismo, diferentes enfoques como o econdmico, o socioldgico, o antropoldgico e o
filosofico, bem como é importante destacar os debates a cerca da autonomia/ndo autonomia
da tecnologia na sociedade e sobre a sua necessidade de legitimacdo ou a ndo necessidade de

legitimacdo (TRIGUEIRO, 2009). Dentro dos variados enfoques para a tecnologia, cabe



destacar no enfoque socioldgico as contribui¢des de Vilma Figueiredo para o entendimento da
tecnologia como um fenémeno social e multidimensional, revelando a sua complexidade
enguanto uma atividade social e relacionada a um contexto socio historico de producéo,
consumo e manutencdo das opgdes tecnoldgicas disponiveis em um determinado lugar e
tempo. A intencdo nesse trabalho ndo € se isolar em apenas uma perspectiva ou enfoque, mas
construir um dialogo teorico nos devidos alcances para uma investigacao sobre as narrativas e
contra narrativas sobre a tecnologia que envolve os alimentos transgénicos. A escolha por um
viés socioldgico, na esteira das contribuicdes de Figueiredo e das perspectivas apresentadas,
ndo exclui a possibilidade de pesquisas posteriores que venham a complementar a presente
discusséo.

Na segunda parte deste trabalho, serd importante a no¢do de “pratica bioprospectiva”,
tal como formulada por Trigueiro (2009), para o delineamento tedrico e metodoldégico dos
alimentos transgénicos, entendidos mais como “produtos tecnoldgicos” de uma atividade
social, do que simplesmente uma “ferramenta tecnoldgica” para a agricultura. Tem-se como
base a “bioprospec¢do”, que resumidamente consiste na exploragdo da natureza em busca de
recursos naturais e biolégicos que possam servir de matéria-prima para a obtencdo de
produtos e processos de alto valor comercial, tais como farmacos, fibras, fertilizantes e
sementes transgénicas (TRIGUEIRO, 2009). A nocédo de pratica bioprospectiva comporta em
Sua estrutura a identificagdo de suas “matérias primas”, desde conhecimentos cientificos e
tradicionais, recursos bioldgicos disponiveis e necessidades e demandas sociais as mais
diversas. Todas essas matérias-primas, na pratica bioprospectiva, sdo devidamente preparadas
para complexos processos de transformacdo que resultam em novos produtos e processos de
valor comercial e que podem alimentar todo o ciclo novamente, como novas matérias-primas
para consecutivos processos de transformacao.

Na analise da “pratica bioprospectiva”, tal como destaca Trigueiro (2009), cabe
ressaltar as “problematicas” que a acompanham enquanto uma atividade que comporta
diversificados atores e que ultrapassa uma dimensdo estritamente cientifica e tecnoldgica
calcada nos grandes laboratérios de pesquisa. Cabe o destaque principalmente para as
problematicas da “regulagdo” e da “legitimacdo” da pratica bioprospectiva, que se articulam
com as diversas reacOes sociais decorrentes dos impactos da introducdo de novas tecnologias
na sociedade. E o caso dos alimentos transgénicos, que necessitou toda uma regulacio e
normatizacdo por parte do aparelho estatal, bem como gerou na sociedade em geral
questionamentos a cerca da ‘“seguranca” desses alimentos, quais sdo suas possiveis

“vantagens” e ‘“desvantagens”, as questdes sobre as leis de informagdo e rotulagem de
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produtos transgénicos, a critica a certas praticas comerciais e interesses econdmicos de
grandes empresas do ramo. A pratica bioprospectiva e a introducdo de novas tecnologias na
sociedade se desenvolvem em um complexo campo de conflitos e interesses, no qual o
estabelecimento de consensos se torna algo mediante varias negociacdes e interesses variados.
Todas essas questdes se referem a importancia de se considerar o componente da
“legitimacdo” na pratica bioprospectiva.

Como sera visto nesta parte do trabalho, as narrativas e contra narrativas dos grupos de
atores mais associados com o contexto de producao dos alimentos transgénicos, bem como as
diferentes reacGes sociais em torno dos impactos decorrentes da introdugdo dos alimentos
transgénicos se articulam com as questdes sobre a necessidade de “legitimacdo” para a
producdo e comercializacdo de tecnologias contemporaneas, principalmente aquelas
relacionadas com a biotecnologia, tal como os alimentos transgénicos. Dessa forma, a partir
da nogdo tedrica e metodoldgica de “pratica bioprospectiva” (TRIGUEIRO, 2009) e das
narrativas e contra narrativas sobre os alimentos transgénicos, bem como dados relevantes
para esse tema, todos coletados através da Internet, servirdo para a constru¢cdo de uma
discussdo em torno de uma tecnologia especifica e contemporanea, contribuindo para as
discussbes em torno do conteudo social da tecnologia e seu lugar e desenvolvimento na

sociedade.
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2. ATECNOLOGIAE O SEU “CONTEUDO SOCIAL”

Os “alimentos transgénicos” podem ser aqui entendidos como um tipo particular de
tecnologia. A palavra “tecnologia” certamente assume diversos significados e sentidos e pode
oferecer como ilustragbes um variado leque de “artefatos”, desde geladeiras a satélites
espaciais. Nesse caso, a tecnologia ‘“alimento transgénico” poderia ser rapidamente
representada por sementes de soja ou milho transgénicos, por exemplo. No entanto, aqui, a
intencdo é que a tecnologia e os alimentos transgénicos sejam abordados a partir de uma
perspectiva que ressalte aquilo que ¢ entendido como o seu “contetido social”. A tecnologia €,
aqui, considerada em termos de um fenémeno social especifico e que pode representar um
processo dindmico de relagdes entre varios grupos e atores da sociedade contemporanea.
Dessa forma, pretende-se considerar a tecnologia como uma realizagdo humana, como uma
atividade que é condicionada pelo contexto socio histérico em que é produzida e também
passivel de mudancas e transformacdes. Nessa linha de raciocinio, a tecnologia sera situada
em um referencial tedrico que privilegia uma abordagem sociolégica para o seu entendimento,
ou ainda, uma abordagem que considere, por exemplo, fatores econémicos, politicos e
culturais no processo de producdo e também nas formas finais e “concretas” da tecnologia.

A proposta de analisar a tecnologia no sentido de um fendmeno social ndo é tao
simples assim. Para isso € necessario levar em conta toda uma literatura tedrica ja produzida,
esta que inspirou as ideias do paragrafo inicial. O caminho que agora é seguido percorre
autores e obras, especialmente da sociologia, com o destino de fundamentar teoricamente a
tecnologia enquanto um fendmeno socioldgico e a partir disso situar a tecnologia alimentos
transgénicos nesse entendimento.

Podemos iniciar a discussao focando nas perguntas sobre a “natureza” ou a “esséncia”
da tecnologia e também sobre qual seria o seu papel e o seu lugar nas sociedades
contemporaneas (TRIGUEIRO, 2009). A analise sobre a tecnologia revela um intenso debate
na literatura, envolvendo diferentes enfoques, metodologias e posicdes filosoficas, o que
permite considerar a complexidade e a importancia do fendmeno enquanto objeto de pesquisa
(TRIGUEIRO, 2009). Como sera visto mais adiante, a discussdo introduzida por Martin
Heidegger (1977), o original em aleméo de 1954, se mostrou essencial para as posteriores
andlises teoricas sobre a tecnologia e a sua constituicdo enquanto um fenémeno préprio e
distinto da ciéncia (TRIGUEIRO, 2009). Antes de Heidegger, entretanto, € importante

destacar as contribuicdes de pensadores que realizaram analises sobre a ciéncia e o
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conhecimento cientifico, principalmente no que se refere a sua natureza e ao seu lugar na
sociedade, tendo em vista que muitas das questbes formuladas por estes autores ainda sdo
Gteis e instigadoras para 0s assuntos relativos as analises e reflexdes em torno da tecnologia
contemporanea.

Dessa forma, cabe destacar a corrente intelectual conhecida como “Circulo de
Vienna”, ainda no final dos anos 20 do século passado, que ampliou o debate sobre a ciéncia
entre as areas do conhecimento, como na Filosofia da Ciéncia, na Teoria do Conhecimento e
na Sociologia da Ciéncia. Entre outras teses e convicg¢des, 0s pensadores do Circulo de Vienna
promoviam a ciéncia como uma instancia essencialmente racional e protegida de
interferéncias sociais. A obtencdo do conhecimento cientifico se daria apenas por elementos
l6gico racionais e pela competéncia dos cientistas. A tecnologia, para o Circulo de Vienna,
aparece como secundaria a ciéncia e mais como a mera aplicacdo dos conhecimentos
cientificos.

Cabe lembrar também a importancia de certos autores e perspectivas que podem ser
remetidas a Sociologia da Ciéncia. Nesse campo intelectual, existe a preocupacdo em
compreender 0s aspectos sociais da atividade cientifica, a partir de analises que, por exemplo,
procuram identificar possiveis articulagdes entre a ciéncia e outros setores da sociedade, como
a economia e a politica. Autores como Robert Merton (1968), Thomas Kuhn (1992) e Pierre
Bourdieu (1983) contribuiram com andlises que indicavam o “papel” da ciéncia nas
sociedades contemporaneas, o seu modo de organizacdo e a sua constituicdo em termos de

uma “institui¢ao social”.

2.1 CONTRIBUICOES DA SOCIOLOGIA DA CIENCIA PARA O ENTENDIMENTO
DO “CONTEUDO SOCIAL” DA TECNOLOGIA.

Robert Merton pode ser considerado um classico na Sociologia da Ciéncia. A analise
de Merton (1968) permite compreender a ciéncia enquanto uma “institui¢do social”
especifica, em termos de sua organizacdo ¢ funcionamento, ¢ a ideia da “autonomia da
ciéncia”, ou seja, Merton (1968) promovia a ideia de uma ciéncia imune a “fontes de
hostilidade”, como pressdes politicas, influéncias economicas ou interferéncias religiosas. E
importante, nesse ponto, destacar aquilo que Merton considerava como o “ethos da ciéncia”,

ou, nas palavras do autor, “um complexo de tom emocional de regras, prescrigdes, costumes,
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crencas, valores e pressupostos que obrigam moralmente os cientistas” (1968, p.641). A ideia
do “ethos” da ciéncia indica a consideracdo de todo um conjunto de elementos morais e
internos a atividade cientifica. Isso no trabalho de Merton reforca a compreensdo de uma
“estrutura institucional” na constitui¢cdo da ciéncia.

A “autonomia da ciéncia” defendida por Merton também se reflete no que seria a
validade ou a objetividade do conhecimento cientifico. Para Merton (1968), os conhecimentos
obtidos pela ciéncia seriam resultados de todo uma metodologia e uma moral realizadas
fielmente pelo cientista, 0 que quer dizer que ndo deveria haver interferéncias externas a
ciéncia durante a atividade cientifica. Para Merton (1968, p.641), o “ethos” da ciéncia,
“implica a exigéncia funcionalmente necessaria de que as teorias ou generalizagdes sejam
avaliadas em termos da sua consisténcia logica e da sua consonancia com os fatos”, o que
exclui qualquer participacdo de elementos “ndo racionais” ¢ “nao cientificos” nos resultados
alcancados pela ciéncia®. Cabe destacar que Merton (1968, p.644) descrevia a ciéncia e a
pesquisa cientifica como uma realizacdo exclusiva de cientistas e que somente estes
dominavam o conhecimento dito “cientifico”, um assunto “incompreensivel do ponto de vista
intelectual para o publico”.

As ideias de Thomas Kuhn (1992) sobre a ciéncia podem ser incluidas na literatura da
Sociologia da Ciéncia e sdo aqui importantes. Kuhn (1992) discorre sobre a “comunidade
cientifica” e o seu modo de funcionamento e desenvolvimento, dando destaque para os
conceitos de “ciéncia normal”, “paradigma” e “revolugdes cientificas”. Tal como Merton
(1968), Kuhn (1992) considerava o funcionamento da ciéncia como uma realizacédo restrita
aos cientistas, no entanto, diverge do primeiro quanto a objetividade do conhecimento
cientifico. Diferentemente de Merton e de pensadores do Circulo de Vienna, os quais
consideravam apenas elementos racionais e l6gicos na producdo do conhecimento cientifico,
Kuhn (1992), com a nogdo de “paradigma”, entendia que os conhecimentos cientificos eram
resultados de consensos socialmente reconhecidos no interior das “comunidades cientificas”.
Os “paradigmas”, de acordo com Kuhn (1992), refletem um contexto historico especifico,
uma época e um lugar determinados que proporcionam a formulacdo e o estabelecimento de
um determinado “paradigma”. A ciéncia, para Kuhn (1992), acumula conhecimentos durante
sua fase “normal”, quando existem paradigmas estabelecidos e que permitem aos cientistas a

operacionalizagdo de suas teorias e pesquisas, e esta suscetivel a momentos de “crise” e de

® E importante lembrar que Merton, em sua época, temia os avangos do Nazismo na atividade cientifica. O

Nazismo seria uma “fonte de hostilidade” para a ciéncia. E conhecido o estudo de Merton (1968) no qual
considera as sociedades de regime democréatico como os ambientes mais favoraveis para o desenvolvimento
da ciéncia.
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“anomia”, os quais resultam em “revolucdes cientificas” que promovem a substitui¢do radical
de um paradigma obsoleto por um novo paradigma capaz de abranger a realidade de acordo
com as necessidades e o desenvolvimento das “comunidades cientificas”.

Ainda sobre as contribui¢cdes da Sociologia da Ciéncia para um entendimento social
sobre a tecnologia, cabe citar o sociélogo Pierre Bourdieu e a sua analise para a ciéncia que se
baseia no conceito de “campo cientifico” (1983). O conceito de campo cientifico de Bourdieu
(1983) engloba a compreensdo tanto do modo como se estrutura e realiza a atividade
cientifica quanto a de que a obtencdo dos fatos ou conhecimentos cientificos apresentam
elementos sociais, politicos, econdmicos e culturais. Para Bourdieu (1983), o “campo
cientifico” consiste em um “espago relativamente autonomo” da sociedade, um “microcosmo
dotado de suas leis proprias”. O “campo cientifico” esta submetido as suas proprias normas e
“leis sociais”, no entanto, ndo deixa de ser condicionado pelos outros campos do “mundo
social global” e suas relagdes econdmicas, ideologicas, politicas e culturais, as quais
interferem e participam das definicdes de demandas, pesquisas, investimento e prioridades,
bem como nos elementos de formacéo intelectual dos cientistas, suas motivacdes, interesses
por assuntos, a escolha por certas correntes teoricas, a qualidade e o reconhecimento de sua
formacéo e especialidade cientifica (BOURDIEU, 1983). Para Bourdieu (1983), o campo
cientifico revela um espago de constantes disputas entre os cientistas pelo reconhecimento
cientifico, ou seja, a “luta pelo monopdlio da competéncia cientifica”, esta entendida como a
juncao da “capacidade técnica” e do “poder social”, isto €, o agir legitimamente, de “maneira
autorizada e com autoridade”. Dessa forma, para Bourdieu (1983), os fatos cientificos nao
seriam realidades puramente “racionais”, mas algo obtido a partir da juncdo indissoltvel da
capacidade técnica/instrumental e do prestigio social do cientista.

As discuss@es levantadas pelo Circulo de Vienna e pelos autores citados pertencentes a
Sociologia da Ciéncia podem ser situadas e contribuem para o debate em torno da oposi¢éo
intelectual “autonomia/ndo-autonomia” da ciéncia na sociedade (TRIGUEIRO, 2009). As
perspectivas que pesam mais para a autonomia da ciéncia na sociedade, como a analise de
Merton (1968), sdo proveitosas no sentido de propor um entendimento da ciéncia enquanto
uma estrutura institucional organizada, a partir das relacdes e motivacGes entre 0s pares
cientistas. No entanto, deve-se concordar que o atual contexto cientifico e tecnologico oferece
situacbes e produtos tecnoldgicos, como os alimentos transgénicos, em que se percebe a
participagdo de atores e grupos sociais “ndo cientistas”, evidenciando um novo cendrio de
relacdes no campo da ciéncia. As perspectivas da autonomia da ciéncia na sociedade devem

ser lidas e utilizadas como referenciais teéricos, evidentemente, mas com o devido cuidado de
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se identificar quais sdo os alcances tedricos e a situacdo analisada para a referéncia a estas
perspectivas.

Outra corrente de pensamento mais recente e que também participa na literatura da
Sociologia da Ciéncia ¢ o chamado “Construtivismo”. Esta perspectiva tedrico metodoldgica
pode ser considerada demasiadamente “relativista”, tendo em vista que os conhecimentos,
entre eles o conhecimento cientifico, sdo todos fatos sociais derivados e construidos em um
contexto social e histdrico especifico (TRIGUEIRO, 2009). Na corrente Construtivista, 0s
fatos cientificos ou o conhecimento cientifico consistem em “representagdes” da realidade que
podem ser entendidas como o resultado de consensos estabelecidos mediante complexos
processos que envolvem negociacdes, interesses, controvérsias e as mais variadas influéncias
da sociedade. Os fatos cientificos ndo seriam, portanto, uma obra exclusiva de elementos
I6gico racionais e a ciéncia uma atividade isolada e de desenvolvimento e funcionamento
autdbnomos (TRIGUEIRO, 2009). Para o Construtivismo, o conhecimento cientifico ndo é de
maior “racionalidade” do que outros tipos de conhecimentos. Se sdo todos fatos coletivos, nao
existe uma hierarquia que classifiqgue os conhecimentos. Os fatos cientificos, para o
Construtivismo, devem ser analisados “simetricamente” ou “neutramente”, isto €, nem como
mais nem como menos racionais do que outros tipos de conhecimentos (TRIGUEIRO, 2009).
Se os fatos cientificos ndo sdo de uma exclusividade ldgico/racional, a ciéncia, no
Construtivismo, aparece como uma “atividade coletiva”, ou seja, uma atividade realizada por
cientistas e “ndo cientistas”, entre eles, empresarios, politicos, financiadores ou grupos sociais
especificos. Ha, também, as fortes pressdes econdmicas e as diversas influéncias sociais que
impactam diretamente na ciéncia, obrigando-a a abrir suas portas para atores e interesses
sociais ndo antes solicitados e imaginados como relevantes para a pratica cientifico
tecnologica.

Cabe destacar, na corrente Construtivista, a énfase em estudos de cunho etnografico e
antropologico, principalmente os estudos realizados em grandes laboratdrios de pesquisa,
como certas obras de Bruno Latour (2000). Apoiados em uma tradi¢do da “etnometodologia”,
os estudos de laboratérios apresentam contetidos sobre o cotidiano dos cientistas e das suas
atividades de pesquisa, os quais revelam todo um processo de a¢Ges, procedimentos, decisdes
e negociacdes que envolvem discussdes teoricas, metodologicas, socioecondmicas e politicas
na obtengéo de um fato cientifico (TRIGUEIRO, 2009).

E importante ter em mente que a corrente Construtivista reflete um contexto histérico
de desenvolvimento cientifico e tecnoldgico muito distinto daquele tempo vivido por Merton

e outros pioneiros dos estudos sociais para a ciéncia e a tecnologia. As propostas tedricas e
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metodologicas do Construtivismo ndo foram somente o reconhecimento de um novo
“paradigma” nos estudos sobre a ciéncia, para usar o conceito de Kuhn, mas a percepcdo
intelectual de que houve mudancas no plano das ideias e na realidade concreta e empirica,
principalmente nas formas como os fatos cientificos e as tecnologias passaram a ser
produzidas. A corrente Construtivista pode ser considerada uma perspectiva atual e pode
representar uma ferramenta tedrico metodolégica de compreensdo e analise para o
desenvolvimento cientifico e tecnologico contemporaneo. Neste trabalho, entende-se que as
ideias e perspectivas teoricas e metodoldgicas do Construtivismo para a analise da ciéncia e a
tecnologia sdo Uteis e merecedoras de atencdo, considerando o tema do trabalho. Para a
apresentacdo das narrativas e contra narrativas sobre os alimentos transgénicos, pretende-se
ressaltar a dimensdo coletiva desse produto tecnoldgico, resultado de um processo que
envolve elementos como cientistas e ndo cientistas, relagdes sociais de carater econémico e
politico, associagdes, industrias e a sociedade civil. Sobre esse aspecto multidimensional e
coletivo dos alimentos transgénicos que se pretende abordar, as contribuicbes do
Construtivismo permitem um dialogo promissor e dentro do alcance tedrico proposto pelas
anélises dessa corrente.

Apesar das relevantes contribuicdes de pensadores da literatura sociologica para a
ciéncia, ainda ndo se observa nos autores e correntes de pensamento citados uma preocupagao
ou um reconhecimento significativos para a abordagem da tecnologia enquanto um fenémeno
proprio ou no sentido de um “fendomeno tecnoldgico” (TRIGUEIRO, 2009). Na secdo
seguinte, a presente discussao seguird para uma tentativa de didlogo com perspectivas que
ressaltem a tecnologia enquanto uma realidade propria e ndo apenas como um produto ou

“artefato” da ciéncia.

2.2 ADISCUSSAO EM TORNO DA TECNOLOGIA

A reflexdo em torno da tecnologia pode ser considerada recente e, como foi dito, as
ideias e analises de cunho sociologico para a ciéncia contribuiram para formar a reflexdo e o
guestionamento a respeito da tecnologia. Apesar da importancia do Construtivismo para as
analises contemporéneas do fenémeno cientifico-tecnologico, cabe destacar as criticas
elaboradas por Langdon Winner, nas quais o autor argumenta sobre a “negligéncia” da

abordagem construtivista a cerca dos impactos sociais da tecnologia e a observacdo de que
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ndo se estabelecem pesos diferenciados para as hierarquias entre os diferentes publicos
envolvidos na producao cientifica e tecnoldgica, de acordo com Trigueiro (2009).

O reconhecimento de uma teoria sobre a tecnologia e o entendimento desta como uma
realidade prépria nem sempre foi enfatizado e considerado como algo digno de analise. Na
verdade, no campo intelectual, houve uma valorizagdo da ciéncia em detrimento da
tecnologia, esta estendida mais como a “filha” da ciéncia ou como um epifendmeno da
ciéncia®. Enquanto uma Teoria da Ciéncia se consolida, assumindo uma independéncia em
relacdo a tradicdo filosofica na qual nasceu, uma teoria sobre a tecnologia ficou sendo
negligenciada (IHDE, 2006 e 1979, apud TRIGUEIRO, 2009). Don Ihde (1979) desenvolve a
tese de que existe toda uma tradicdo idealistica, que remonta a Platdo, que influenciou de
maneira consideravel a Teoria do Conhecimento e a Teoria da Ciéncia. Ihde (1979) argumenta
que a ciéncia e a Teoria da Ciéncia sdo frutos de uma base filosofica que privilegia o conceito
e a forma (a ideia de conceito puro), como entidades hierarquicamente superiores em uma
escala de capacidades humanas. Assim, haveria a supremacia das entidades abstratas e
conceituais, a “ciéncia” e a “mente”, e a decadéncia das percepgdes dos fendmenos em suas
manifestagdes concretas, ou ainda, do “pratico” ou “tecnologico” (IHDE, 1979). A dicotomia
ciéncia-tecnologia assume, para lhde, um sentido semelhante a dicotomia mente-corpo nas
discussoes filosoficas classicas, como no “Mito da Caverna” de Platdo, nas quais consideram
a “mente” (ciéncia, conceitos) como superior ao “corpo” (tecnologia, concreto).

Nesse ponto cabe citar a contribuicdo da corrente filosofica da Fenomenologia para a
teoria sobre a tecnologia, principalmente pelo destaque da obra de Martin Heidegger (2006).
Para Heidegger, a primazia ontoldgica é dada ao mundo e ndo ao conceito, a pratica e ndo a
teoria, a tecnologia e ndo a ciéncia (TRIGUEIRO, 2009). Consiste em uma inversdo de
sentido se comparado aos pares de conceitos da tradicdo idealistica apresentados por Ihde
(1979). No caso do pensamento de Heidegger, prevalece o “material” em detrimento do
“abstrato”, ou seja, a ciéncia (o “conceito”), vem a ser a ferramenta da tecnologia (o0
“material” ou a “prdxis”) (TRIGUEIRO, 2009).

Martin Heidegger (2006) procura revelar a esséncia da técnica. O conhecimento real
sobre a técnica, para Heidegger, passa pelo reconhecimento da condi¢do ontologica da
técnica. Heidegger reconhece a tecnologia como uma realidade prépria, ndo derivada da

ciéncia, mas sim, aquilo que possibilita a ciéncia. A técnica, dessa forma, consiste em um

° Para Merton (1968, p. 643-644), a tecnologia permite a “demonstracdo didria de poder” da ciéncia. A

tecnologia, para esse autor, aparece como a “comprovacao” ¢ a “materializacdo” do conhecimento cientifico
e das “teorias abstratas” utilizadas pelos cientistas.
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processo material, percepcdo oposta a um essencialismo filosofico que concebe a tecnologia
como algo a priori, algo autbnomo e dado.

A nocao de técnica como uma atividade humana e como um instrumento para atingir
fins determinados consiste em uma explicagdo incompleta para Heidegger. Tal nocdo
representa a “condi¢do ontica” da técnica e Heidegger busca supera-la, busca saber aquilo que
a técnica €, sua esséncia, ou seja, a sua “condi¢ao ontologica” (HEIDEGGER, 2006).

A técnica, segundo Heidegger (2006), € um “modo de desvelamento”. Isso quer dizer
que a técnica consiste em uma forma de verdade, a “esséncia da técnica”, corresponde ao
“ambito do “desencobrimento”, ao dmbito da verdade”. Heidegger considera técnica também
como “poiésis”, no sentido grego, ou seja, “trazer a luz”.

Heidegger (2006) faz a distincdo entre a técnica antiga e a técnica moderna. As duas
técnicas sao formas de ‘“desvelamento”. O “desvelamento” da técnica antiga seria o
“bringing-forth”, utilizando aqui os conceitos traduzidos em inglés, que remete a “poiésis™, a
verdade. A técnica moderna também ¢ “desvelamento”, no entanto, ¢ um modo de
desvelamento explorador que objetiva controlar e dominar a natureza, o que Heidegger
caracteriza como 0 “challenging-forth”, no sentido de exploracdo. Na técnica moderna,
Heidegger introduz o conceito central de “disponibilidade” ou “standing reserve”. Tal
conceito se refere as possiveis matérias que estdo presentes na natureza em sua forma original
para as agdes transformadoras da humanidade ou essas proprias matérias ja& modificadas. Isto
consistiria na natureza bruta e na cultura acumulada disponiveis. Heidegger (2006) concebe
que na técnica moderna o “desvelamento” explorador, a partir da nog¢dao do “challenging-
forth”, possibilita a transformacdo em “standing reserve”. Na técnica moderna, o
desvelamento do real, a partir de um modo explorador, transforma a natureza em “standing
reserve”, OU seja, em objetos disponiveis para apropriacdo dos homens.

Essencial a técnica moderna, é o que Heidegger (2006) chama de “enframing”. Isto
seria a resultante do processo de “challenging-forth”, da exploragdo, a motivagdo do homem
em desencobrir o real em forma de “standing reserve”. Nesse ponto, Heidegger sugere que o
“enframing” direciona 0 homem ao desvelamento do real, ele é desafiado a sempre
desencobrir o mundo. A técnica moderna, portanto, se reflete no “enframing”, e este, a
direciona ao “desvelamento” do mundo.

Heidegger, portanto, ao buscar a condi¢do ontoldgica da técnica, a enfatiza enquanto
uma realidade concreta, ndo subsidiéria da ciéncia, mesmo que em uma abordagem um tanto
determinista. Para os objetivos da presente discussao, o mérito de Heidegger esta em pensar a

tecnologia como uma realidade prépria, um fendmeno distinto e um objeto de investigacédo
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aberto aos mais variados campos do conhecimento humano (TRIGUEIRO, 2009).

Neste trabalho, é impossivel apresentar uma abordagem completa sobre o debate em
torno da tecnologia que inclua a diversidade de abordagens, analises e posi¢c6es metodoldgicas
que a tecnologia enquanto fendmeno proporciona. Tendo em vista 0 tema do presente
trabalho, serd construido um dialogo que selecione elementos teéricos e metodoldgicos
considerados relevantes dentro da literatura tedrica para a tecnologia com o objetivo de situar
os alimentos transgénicos enquanto um fendmeno tecnoldgico em seu sentido geral. Dessa
forma, serdo consideradas as ideias propostas por Trigueiro (2009) no que se refere a uma
discussao teodrica em torno da tecnologia, ressaltando alguns elementos importantes anotados
por esse autor para a presente discussdo sobre a tecnologia e os alimentos transgénicos
enguanto fendmenos tecnoldgicos sociais e contemporaneos.

Seguindo no dialogo aqui proposto, cabe destacar certos elementos indicados por
Trigueiro (2009) para as consideracdes e andlises sobre a tecnologia, ou sobre a “condigdo
tecnologica”. A figura a baixo permite visualizar o quadro analitico com os principais eixos

tedricos para a discussdo sobre a tecnologia proposto por Trigueiro (2009, p. 41):

Principais enfoques

Posigdo v v v v v v Posicdo
filosofica/metodolégica =
quanto a natureza
da tecnologia

|

filosofica/metodologica
quanto a natureza
da tecnologia

’

et

Debate central

7
Aceitabilidade da tecnologia
na sociedade

Figura 1: Discussdo a respeito da condicdo tecnolégica

Sobre as posicdes filosoficas e metodologicas quanto a natureza da tecnologia,
podemos destacar a Fenomenologia, na qual Heidegger se insere, e o Construtivismo, corrente

intelectual discutida na sec¢éo anterior. Cabe notar no quadro proposto por Trigueiro (2009), a
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centralidade da “aceitabilidade da tecnologia na sociedade”, ou a “aceitabilidade social da
tecnologia”. Tal dimensdo Trigueiro (2009) chama de “problematica da legitimacdo” e se
refere ao argumento de que a tecnologia, assim como outras atividades humanas, requer uma
base de legitimidade. Como afirma Trigueiro (2009), a questdo sobre a legitimidade da
tecnologia ndo pode ser negligenciada, tendo em vista o atual contexto cientifico tecnoldgico
e, principalmente, das novas biotecnologias, como as da area médica ou da agropecuaria,
como sdo os alimentos transgénicos.

Outro elemento importante destacado por Trigueiro para a analise e compreensao de
uma teoria tecnolégica seria a oposicdo entre ‘“autonomia Versus ndo-autonomia” da
tecnologia na sociedade. Entre os autores que defendem a tese da “autonomia” da tecnologia,
ou seja, a tese de que a tecnologia é algo autdbnomo, de desenvolvimento préprio e livre de
qualquer interferéncia de ordem moral ou econdmica, pode-se citar Jacques Ellul
(TRIGUEIRO, 2009). A perspectiva da autodeterminagdo da tecnologia, como a de Ellul
(2006), ¢ dificil de ser relacionada em analises sobre o contexto tecnoldgico contemporaneo.
Ao imunizar a tecnologia de qualquer interferéncia externa, Ellul acaba por reifica-la e
atribuir-lhe um carater de neutralidade, dificil de sustentar teoricamente e empiricamente,
conforme o entendimento de Trigueiro (2009).

Dentro dos principais enfoques para a tecnologia, podemos destacar o enfoque
sociologico e dialogar com a perspectiva de Vilma Figueiredo (1989) sobre a tecnologia. Para
Figueiredo (1989), o conhecimento sobre a tecnologia ndo deve se limitar a nocdes
meramente instrumentais. A visdo de que a tecnologia compreenderia um conjunto de meios
ou atividades eficazes que realizam um objetivo simplifica o que seria uma realidade maior e
complexa. A tecnologia, para esta autora, se apresenta como um fendmeno social. Da forma
como a mesma concebe a tecnologia, esta ndo pode ser uma entidade autbnoma e
independente de um contexto socio histérico ou de uma estrutura social. Ao relacionar
tecnologia e necessidades sociais, Figueiredo (1989) procura enfatizar o carater social da
tecnologia e, a partir de uma ética das Ciéncias Sociais, tentar compreendé-la ndo tanto como
um instrumento, mas como uma realidade multifacetada, um produto de acdes de seres
humanos movidos por interesses e motivacfes, controvérsias e decisdes. As condicdes
sociopoliticas e culturais em que acontece uma atividade tecnoldgica sdo fundamentais para
conhecer, em situacdes reais, as possibilidades de opcdes tecnoldgicas que se oferecem aos
sujeitos. Tais sujeitos estdo inseridos em algum contexto cultural e, por isso mesmo, sdo
condicionados por um tipo de conhecimento de mundo. As necessidades direcionadas a

tecnologia ndo sdo homogéneas, sdo variaveis no tempo e no espaco e estdo sujeitas aos
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interesses dos individuos, classes, instituicdes ou nacBes. Dessa forma, a tecnologia
“multiplamente condicionada por necessidades econdmicas, culturais, sociais e politicas”
revela um lado social, um lado mais humano e ndo tanto instrumento material
(FIGUEIREDO, 1989).

Em suma, a autora citada, procura argumentar que a tecnologia revela um processo
complexo de relagOes sociais que penetram substancialmente em seu formato final. As
“dimensodes analiticas” as quais se refere, (a dimensao econdmica, a dimensao cientifica, a
dimensdo ideoldgica e a dimensdo politica), servem como um instrumental tedrico para
analises de situagdes concretas do fendmeno tecnoldgico. Assim, as relacfes entre tecnologia
e ciéncia, tecnologia e estrutura social e tecnologia e legitimidade permitem identificar uma
esséncia humana e social nas mais diversas manifestacbes da tecnologia. A perspectiva
apresentada por Figueiredo (1989) pode ser encarada como um ponto de partida para afastar
uma nocédo de tecnologia como algo dado a priori ou livre das varidveis sociais do contexto
em que uma tecnologia esta situada.

Com estas consideragOes pretendeu-se construir uma perspectiva de enfoque mais
sociologico e de uma posicdo um tanto proxima ao Construtivismo para a abordagem da
tecnologia e a compreensdo sobre os alimentos transgénicos. Isso ndo quer dizer que o
presente trabalho ndo possa dialogar com outros enfoques e outras posi¢Ges tedricas e
metodoldgicas, 0 que podem ser questdes para estudos posteriores. Tendo como base estas
ideias, a presente discussdo pode avancar para a noc¢do conceitual de pratica bioprospectiva
(TRIGUEIRO, 2009), que, como se pretende discutir, constitui-se em uma pratica tecnolégica

especifica e na qual os alimentos transgénicos podem ser situados enquanto produtos.
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3. ALIMENTOS TRANSGENICOS E A NOCAO DE “PRATICA
BIOPROSPECTIVA”

A intencdo nesse trabalho é situar os alimentos transgénicos em uma perspectiva que
os considere mais como um fendmeno tecnoldégico do que meramente uma “ferramenta
tecnologica” destinada a agricultura. Os alimentos transgénicos podem ser entendidos como
um tipo de “produto tecnologico”, no sentido de um produto realizado a partir da conexao de
varias acdes e relacBes entre atores e grupos sociais, uma realizacdo coletiva. Nesse sentido,
cabe situar os alimentos transgénicos em um didlogo com a nocdo tedrica de ‘“‘pratica
bioprospectiva” (TRIGUEIRO, 2009). A nogdo de pratica bioprospectiva (TRIGUEIRO,
2009) permite um norteamento tedrico e metodoldgico para abordar os alimentos transgénicos
enguanto uma manifestacdo tecnologica contemporanea e situd-lo em um quadro analitico que
evidencie as suas especificidades e articulagfes com outros segmentos da sociedade.

“Bioprospec¢do” significa, resumidamente, a “exploracdo da diversidade biologica”
com a intencdo de “identificar recursos genéticos e bioquimicos para a obtencdo de novos
produtos e processos com elevado valor comercial” (TRIGUEIRO, 2009). Os exemplos para
0s produtos e os processos sdo diversos, entre eles aqueles derivados das industrias de
farmacos, cosméticos, fibras e outros ligados a agropecuaria, como fertilizantes e sementes
transgénicas. Atualmente a bioprospec¢do, como afirma Trigueiro (2009), tem se apoiado em
todo um conjunto de conhecimentos e praticas que emergem com o desenvolvimento do
capitalismo e do conhecimento cientifico tecnolégico™®. Nesse caso, pode-se também incluir
as varias aplicacdes da biotecnologia, as chamadas “novas biotecnologias”, e as inovagdes da
engenharia genética, entre elas os “organismos geneticamente modificados”, onde se inserem
os chamados “alimentos transgénicos”. A bioprospec¢do, na sua forma moderna e atual,
abrange em seu desenvolvimento e em seus processos relacdes entre diversificados atores
como industriais e grandes empresarios, comunidades locais, agricultores, consumidores e
grupos ambientalistas, em um cenario dindmico de conflitos e interesses, ndo se reduzindo

somente aos laboratérios de pesquisa e ao conhecimento estritamente cientifico

10 “Mais recentemente, a partir de meados dos anos 1970, com o avango da engenharia genética e de todo um
conjunto de novas tecnologias de processamento de dados e informagdo e comunicacgdo, o interesse pela
descoberta e conhecimento das inGmeras possibilidades disponiveis na natureza, para uso na obtencdo de
novos produtos e processos — farmacéuticos, agroquimicos, cosméticos e varios outros ligados a inddstria de
alimentos, como enzimas, novos aromas e sabores -, visando a comercializacdo em larga escala, vem
crescendo acentuadamente.” (ARTUSO, 2002, apud TRIGUEIRO, 2009).
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(TRIGUEIRO, 2009). A bioprospeccéo, tal como apresentada por Trigueiro (2009), aparece,
aqui, como um importante ponto de partida para situar os alimentos transgénicos, produto que
possui estreitas articulagfes com a bioprospecc¢éo e 0s processos envolvidos nessa atividade.

A pratica bioprospectiva, de acordo com Trigueiro (2009), se apresenta como uma
prética cientifico tecnoldgica especifica e pode ser entendida como uma atividade social, isto
¢, inclui cientistas e “ndo cientistas”, como politicos, industriais e empresarios, bem como
possui outras articulagdes com aspectos os mais diversos da sociedade. A “pratica
bioprospectiva” ndo se reduz a uma simples “questdo técnica”, mas comporta varias outras
dimensdes, entre elas econémicas, politicas, culturais e historicas, revelando uma natureza
“multidimensional”. (TRIGUEIRO, 2009).

A préatica bioprospectiva pode ser entendida em sua especificidade a partir da
consideragdo da estreita articulagdo entre suas “matérias primas”, do seu “processo de
transformagao™ e, por fim, dos seus “resultados”. Essa divisdo em trés “fases”, matérias-
primas, processos de transformacdo e resultados, é meramente ilustrativa para a préatica
bioprospectiva. Como sera visto, as matérias-primas sao diversas e articuladas, sendo o grau
de predominancia de cada uma delas dependente de qual contexto e situacdo se esta
considerando. A pratica bioprospectiva funciona na estreita articulagdo entre suas matérias-
primas e 0s seus processos de transformacdo que modificam essas matérias-primas em
“produtos” ou “processos” aptos para a comercializacdo e, novamente, em novas matérias-
primas para a pratica bioprospectiva.

As matérias primas sd0 0S insumos necessarios para a realizacdo da pratica
bioprospectiva. Entre as matérias primas, sdo considerados o “estoque de conhecimentos
cientificos e tecnologicos”, as “necessidades e demandas sociais”, os “recursos bioldgicos
disponiveis em uma reserva de biodiversidade” e o “conhecimento tradicional”
(TRIGUEIRO, 2009). A primeira delas, “estoque de conhecimentos cientificos tecnologicos”,
¢ o que Trigueiro (2009) chama de “conhecimentos prévios a respeito da natureza e de seus
arranjos e combinagdes” e se refere também aos conhecimentos acumulados das praticas
cientificas e tecnoldgicas, ou seja, aqueles provenientes dos laboratorios de pesquisa, da
“moderna ciéncia e tecnologia, segundo seus cddigos de procedimentos académicos
racionais”. Sobre as “necessidades ¢ demandas sociais”, Trigueiro (2009) destaca a
importancia das necessidades e demandas relacionadas ao &mbito econdmico e tambeém
aquelas relacionadas a salde e a conservagdo dos recursos naturais, em sentido amplo. A
terceira matéria prima na ordem acima se refere aos recursos bioldgicos disponiveis em uma

determinada reserva de biodiversidade, o que pode ser também as reservas ambientais,
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parques ecologicos, Floresta Amazonica, etc. A consideracdo sobre os conhecimentos
tradicionais merece destaque dentro da nocdo de pratica bioprospectiva. Como afirma
Trigueiro (2009), tais conhecimentos sdao aqueles “gerados e mantidos por diversas
comunidades e povos indigenas” e que podem ser identificados nas relagdes cotidianas € nos
padrdes culturais desses grupos sociais. Para Trigueiro, os conhecimentos dessas diversas
comunidades e povos sobre a utilizagdo de recursos biologicos para a producdo de novos
produtos participa de maneira destacada na pratica bioprospectiva contemporanea. Como
destaca Trigueiro (2009), “o conhecimento sobre a utilizacdo de recursos bioldgicos por parte
de comunidades e povos indigenas € um importante aliado na investigacdo de novos
principios ativos”, para a utilizagdo na producdo de medicamentos, cosméticos e produtos
alimenticios.

E importante lembrar que as matérias-primas da pratica bioprospectiva no se dividem
de forma igual entre esses quatro tipos de matérias-primas apontados. A predominancia de
uma matéria prima especifica ndo exclui necessariamente outro tipo de matéria prima e o grau
de predominancia de uma determinada matéria-prima sera uma variavel relacionada a um
contexto especifico. No caso dos alimentos transgénicos, percebe-se um destaque importante
para as matérias-primas relacionadas ao “estoque de conhecimentos cientificos” e para as
“necessidades e demandas sociais”, o que revela uma especificidade do tema aqui proposto.

Sobre o “processo de transformagdo” na pratica bioprospectiva, Trigueiro (2009) o
descreve como “toda a acdo realizada pelos individuos ou organizagdes (publicas ou
privadas), com vistas a obtencdo dos resultados esperados”, e isto através da “adequada
utilizacdo das matérias-primas abordadas anteriormente e dentro de uma estrutura
determinada”. Finalmente, os resultados da prética bioprospectiva decorrem da transformacao
das demandas e necessidades sociais e dos conhecimentos prévios a respeito da natureza e de
seus arranjos, bem como dos recursos bioldgicos provenientes de reservas da biodiversidade

em novos recursos e novos conhecimentos. Como afirma Trigueiro (2009, p. 124):

Os préprios resultados da prética bioprospectiva, na medida em que integram um novo
estoque de conhecimentos cientificos e tecnoldgicos ou o acervo de conhecimentos
das comunidades locais e dos povos indigenas, passam a compor um novo conjunto de
matérias-primas, que podera ser utilizado num outro ciclo de atividades
bioprospectivas, caracterizando a ideia de um processo continuo de acumulagdo de
recursos e conhecimentos sobre a natureza e sua biodiversidade.
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Os “resultados” da pratica bioprospectiva decorrem dos processos de transformagdo
das matérias-primas e sdo de dois tipos, segundo o autor. O primeiro consiste na “obtencdo
das condicdes efetivas para a realizacdo da producdo de novos recursos biologicos e novos
conhecimentos”, como as “decisdes e as alocagdes de recursos financeiros em determinados
programas de investigagdo”, por parte de industrias ou de o6rgdo publicos ou privados
(TRIGUEIRO, 2009). O segundo se refere a “pesquisa cientifica tecnologica” realizada em
universidades, laboratdrios, instituicdes de pesquisa e nas reservas de biodiversidade. Nesse
ambito de pesquisa, ocorrem as atividades de classificacdo de espécies, identificacdo de
caracteristicas morfoldgicas e genéticas e etc., 0 que demanda a participacdo de diversas
especialidades, como a Biologia Molecular, Engenharia Agronémica, Ecologia, Engenharia
Genética e Bioquimica, entre outras. Como afirma Trigueiro (2009), a pratica bioprospectiva
ndo se realiza sem que as matérias-primas e 0s processos de transformacdo estejam
devidamente equacionados, ajustados e dirigidos aos resultados finais. Além disso, é
importante destacar o que Trigueiro (2009) chama de todo um quadro institucional normativo
que sustenta socialmente a atividade bioprospectiva. Isto €, o reconhecimento se determinada
pratica bioprospectiva ¢ aceitavel e merece ser conduzida, se possui “legitimidade”.

Trigueiro enfatiza a necessidade de se considerar na analise da pratica bioprospectiva
aquilo que chama de as “problematicas da pratica bioprospectiva”. Sao quatro as “grandes
problematicas”  da  pratica  bioprospectiva: a  “epistemolédgica”™, a da

.. . . 12
“multidimensionalidade”

, a da “regulagdao” e a da “legitimacdo”. Para esse autor,
“problematica” consiste em um “conjunto inter-relacionado de questdes”, consideradas
relevantes e instigantes para o pesquisador. Para esse trabalho, merecem destaque as
problematicas da “regulagdo” e da “legitimacao”.

Na “problematica da regulacdo”, Trigueiro (2009) destaca que a pratica
bioprospectiva, enquanto uma atividade cientifico-tecnologica-industrial, revela um cenério
de incertezas e de contingéncias devido tanto as novas descobertas produzidas nos

laboratérios, mas também, e principalmente, devido a insercdo de novos atores, novos

1 De acordo com Trigueiro (2009), a “problematica epistemologica trata das varias questdes relacionadas ao
modo como o conhecimento bioprospectivo tem se realizado, e 0 que tem sido proposto, na literatura
especializada, para contornar o que alguns consideram a rigida separacdo entre mente e natureza ou entre
biologia e cultura”.

A “problematica da multidimensionalidade” se refere a importancia de ndo considerar a bioprospecgdo como
uma atividade restrita a uma dimensdo bioldgica ou a uma dimensdo técnica. A nogdo de biodiversidade, é
melhor apresentada como sécio-biodiversidade, para ilustrar uma realidade composta por varias dimensdes,
atores diversos, processos decisérios, conflitos e tensdes onde se desenrola a pratica bioprospectiva e que
também a condiciona, ndo sendo a prética bioprospectiva algo “puramente” social ou técnico (TRIGUEIRO,
2009).

12
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interesses, reacOes sociais diversas, controvérsias e conflitos. O cenario em que se desenrola a
pratica bioprospectiva, aparece, assim, como altamente instavel e impreciso.

Trigueiro (2009) discorre que a pratica bioprospectiva remete tanto a um novo
conceito como a uma nova atividade que emerge no contexto das repercussdes derivadas da
introducdo das inovagdes das ciéncias da vida. Por isso, a problematica da regulacdo da
pratica bioprospectiva ndo se restringe ao plano juridico ou ao plano das tecnicalidades na
elaboracdo das leis, somente, mas aos interesses sociais em sentido amplo, trazendo ao
cenario atores diversos, como “ndo especialistas”, o grande publico, governantes e
organizacOes da sociedade civil. Como acrescenta o autor, a regulacdo da bioprospeccdo é
algo relacionado a todo um conjunto de questdes que dizem respeito a “aceitabilidade social”
da pratica bioprospectiva, ou seja, entra em cena a “problematica da legitimagao”.

Essa problemaética identificada se mostra relevante para o assunto alimentos
transgénicos. Como afirma Trigueiro (2009), a “legitimacao” poder ser o “reconhecimento
que os individuos e grupos sociais conferem a determinada autoridade ou dominagdo”.
Acompanhando, nesse particular, as considerac¢des do citado autor, a legitimacéo se revela um
aspecto muito relevante da vida contemporanea e também se reflete na producéo e adocdo de
novas biotecnologias, entre elas os organismos geneticamente modificados e as controvérsias
introduzidas na sociedade por esse tipo de organismo, como os alimentos transgénicos. De
acordo com Trigueiro (2009, p. 158):

Diferentes atores, interesses e valores perpassam a pratica bioprospectiva,
configurando extensas redes soOcio técnicas de relagdes (Callon, 1989), “arenas
transepistémicas” (Knorr-Cetina, 1982), campos de conflitos, de todos os tipos. Séo
varios niveis de poder e decisdo que demandam aprovacao e a devida legitimacéo por
parte dos muitos atores que protagonizam a pratica bioprospectiva. No nivel macro,
verificam-se as questfes relativas a soberania, ao direito ou ndo de exploracdo de
reservas de biodiversidade, e as regras de conservacdo de biodiversidade e da
manutengdo de padrdes culturais de comunidades indigenas. No nivel institucional
(“mesossociologico”), ha as decisdes relativas as comunidades cientificas e seus
cddigos de conduta, quanto ao que é licito ou ndo pesquisar, quanto aos critérios de
divulgacéo dos resultados académicos (muitas vezes em confronto com as regras de
sigilo definidas por determinados grupos empresariais que financiam pesquisas),
quanto a utilizacdo ou ndo de células de embrides em futuras pesquisas, quanto a
responsabilidade para com a correta informacdo dos resultados das pesquisas ao
grande publico, dentre outras questdes. No nivel microssociolégico, das interagfes
cotidianas entre os individuos, ha decisdes referentes ao modo como se devem educar
os filhos diante das novas possibilidades trazidas pelo desenvolvimento cientifico
tecnoldgico e de seus impactos no meio ambiente; e as atitudes que devemos ter, por
exemplo, nas discussdes sobre a utilizagdo de células tronco de embriées humanos, 0s
alimentos transgénicos e a conservacéo da biodiversidade.



27

Trigueiro (2009) defende que a problemaética da legitimacdo deve sugerir uma analise
sobre os “contetidos discursivos” que estdo presentes entre os atores mais diretamente
envolvidos com a bioprospec¢ao, ou, os “varios consensos € as questoes mais dificeis de
serem acordadas”. Desse modo, considera-se muito importante uma “visdo de dentro” dos
sistemas de representacao dos atores, de suas percepg¢des e demandas, 0 que pode ser expresso
nas varias falas e nas manifestacfes discursivas mais elaboradas por esses sistemas. Nesse
sentido, “tratar da legitimagdo na pratica bioprospectiva requer identificar o conjunto de
atores e seus respectivos discursos em torno da bioprospecc¢do, ou seja, aquilo que é chamado
de “narrativas e contra narrativas” (CAMPBELL, (2002) apud TRIGUEIRO, 2009):

De uma maneira bastante esquematica, cada narrativa é sustentada por um
determinado stakeholder que dela se beneficia ou é por ela prejudicado. As diferentes
narrativas competem entre si (a ideia de contra narrativas), na busca de obter maior
legitimidade para suas posi¢cdes. Entretanto, muitas narrativas e contra narrativas
coexistem no tempo e no espaco, e estabelecem, entre si, determinados nexos, que ddo
coeréncia a um contexto socio historico especifico. E a ideia de nexos discursivos,
desenvolvida pela ultima autora citada (TRIGUEIRO, 2009, p.164).

Isto posto, pretende-se identificar na pratica bioprospectiva seus principais
“stakeholders”, e verificar as suas principais ‘“narrativas” e “contra narrativas”, com o
objetivo de se “compreender quais os nexos possiveis e os alinhamentos retoricos que acabam
por sustentar uma ou outra possibilidade de estruturacdo da pratica bioprospectiva, de seus
mecanismos regulatérios” e questoes relacionadas.

O dialogo, nesse trabalho, entre os alimentos transgénicos e a nocdo de préatica
bioprospectiva se mostra proveitoso pois este conceito tedrico permite abordar os alimentos
transgénicos enquanto um produto tecnolégico de uma atividade social, um produto
relacionado a uma manifestacdo tecnoldgica contemporanea. A préatica bioprospectiva, tal
como aqui apresentada, aparece como uma atividade tecnoldgica complexa e instigadora, e,
no caso, permite a insercdo dos chamados ‘“alimentos transgénicos” como um dos seus
variados “produtos” e “processos” de elevado valor comercial, interesses e disputas, as mais
diversas. A nocdo de pratica bioprospectiva permite considerar os alimentos transgénicos
enquanto uma tecnologia reconhecida e produzida a partir da identificacdo de “necessidades
sociais” e que guarda em sua esséncia todo um complexo processo de transformacgdo que
envolve a articulacdo de conhecimentos cientificos e/ou tradicionais, de um conjunto de

“insumos” biologicos retirados da biodiversidade e também de instalagdes laboratoriais e de
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pesquisa de alto valor financeiro para a sua producédo e posterior comercializagdo. Devido ao
fato de revelar uma realidade que agrega cientistas e nao cientistas e cenarios que vao além de
laboratorios, os produtos da pratica bioprospectiva também necessitam de um aparato
institucional que “regule” e estabeleca todo um quadro normativo para a execucao das agdes
da prética bioprospectiva, pesquisas, investimentos, patrocinios, testes, ou seja, a pratica
bioprospectiva e seus produtos necessitam de “legitimacao”, tendo em vista os impactos
introduzidos na sociedade e o conhecimento do grande publico.

Entender os alimentos transgénicos como um produto tecnoldgico gerado no interior
de todo um complexo de acdes e relagdes sociais e técnicas que formam a “pratica
bioprospectiva” requer, como se estd procurando argumentar, aqui, toda uma sistematiza¢ao
tedrica e metodoldgica para abordar o assunto. Ao propor o dialogo entre esse produto
tecnologico especifico e a nogao de “pratica bioprospectiva” € preciso considerar as multiplas
articulagdes do fenémeno, bem como o exame das especificidades de cada dimenséo que essa
pratica comporta e sua visdo de conjunto, isto €, a compreensdo da pratica bioprospectiva
como uma espécie de rede de varios pontos interligados.

Trigueiro (2009) apresenta uma proposta tedrico-metodoldgica para a abordagem da
pratica bioprospectiva. Tendo em vista o didlogo aqui proposto entre alimentos transgénicos e
a nocdo de pratica bioprospectiva, essa proposta merece uma atencdo especial. Assim, a
exposicao do quadro analitico a seguir servira para nortear a discussdo em torno dos aspectos
mais relevantes para o assunto alimentos transgénicos e para o entendimento da préatica
bioprospectiva em sua manifestacdo conceitual.

O quadro analitico, esquematizado na figura 2, considera quatro componentes
principais, a saber, a “infraestrutura”, a “pratica bioprospectiva”, os “impactos” e a

“legitimagao/novas demandas”.
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Figura 2: Esquema da andlise para estudos sobre bioprospeccao
Fonte: Trigueiro (2009, p. 168).

As primeiras dimensdes que merecem destaque sdo as “institucional-normativa” e
“fisico-financeira”. Na dimensdo “institucional-normativa”, estdo as leis, normas de
funcionamento da atividade de pesquisa, regras de certificacdo e de acesso a biodiversidade, e
as regulamentacbes de biosseguranca; 0 estoque de conhecimentos disponiveis em
determinado tempo e lugar a serem utilizados nas praticas biotecnologica e bioprospectiva e;
as regras e padrdes de conduta dos agentes mais diretamente envolvidos com essas praticas —
cientistas, tecnélogos, empresarios, dirigentes de 6rgdos publicos, agricultores e membros de
comunidades locais. A dimensdo fisico-financeira consiste nos aspectos propriamente
materiais, que dardo suporte a pratica bioprospectiva. S80 0s insumos, equipamentos,
laboratérios e todo o aparato de recursos humanos e financeiros, incluindo o pessoal
empregado na atividade de pesquisa, nas industrias e empresas de crédito e o capital
necessario aos empreendimentos (TRIGUEIRO, 2009).

Cabe lembrar que a pratica bioprospectiva é estreitamente relacionada com a pratica
biotecnoldgica e ambas sdo condicionadas por fatores econémicos, politicos, ambientais e
culturais. Tais fatores interferem diretamente na obtencéo de novos produtos e processos e nos
mecanismos sociais de aprovacdo, resisténcias e definicbes de novas necessidades
tecnologicas, realimentando o processo de producao de biotecnologia e de bioprospecc¢éo.

Os impactos decorrentes da introdugcdo de produtos e processos biotecnoldgicos e de
bioprospeccdo condicionam o surgimento de novas demandas, resisténcias, e também o

reconhecimento e a aprovacgdo social em torno da pratica bioprospectiva. Vale observar que



30

isto se d& em um diversificado campo de conflitos e negociacBes, envolvendo grandes e
pequenos grupos, interesses diversos e o grande pablico. Isto acaba por interferir na dimenséo
normativa e nas regulamentacdes para a atividade de producdo de bioprospeccao, trazendo
para a cena novos atores como representantes da sociedade civil organizada, o parlamento —
responsavel pela elaboracéo das leis, decretos e decisGes que serdo utilizados na defini¢do do
que serd licito ou ndo desenvolver no pais -, e varias outras instituicdes presentes no contexto
internacional, grandes industrias multinacionais, organismos internacionais de regulacéo,
centros de pesquisa, movimentos em defesa do ambiente e da preservacdo de espécies e 0s
sistemas financeiro e de fomento — que também condicionam e sdo condicionados pelas
relacdes e pressdes sociais presentes em cada sociedade em particular (TRIGUEIRO, 2009).
No que se refere a problematica da legitimacdo, que é aqui relevante, o quadro
analitico para a pratica bioprospectiva apresenta um conjunto de “dimensdes” as quais
merecem destaque. Sao elas: a “percepgao publica”; o “apoio e a aprovacdao por parte da
sociedade, quanto as atividades e aos resultados provenientes das praticas biotecnolégica e
bioprospectiva”; e a “aceitabilidade cultural”, que diz respeito ao modo como tais atividades e
processos se coadunam com determinados padrdes e valores de certos grupos da sociedade
(TRIGUEIRO, 2009). Esse conjunto de dimensdes pretende destacar a necessidade de se
examinar 0 modo como uma sociedade e diferentes grupos e interesses reagem e/ou apoiam

essas atividades e os resultados dai provenientes:

Sem a devida incluséo do componente de legitimacdo na reflexdo em tela, os estudos
sobre bioprospeccdo poderiam sugerir a indicacdo de uma direcdo autodeterminada no
desenvolvimento cientifico tecnoldgico, que apontaria, no limite, para a ideia de
neutralidade nas praticas biotecnolégica e bioprospectiva. Ao contrario e com base nas
inimeras discussdes levantadas na literatura, os temas OGMs, novas biotecnologias,
certificacdo, patenteamento e propriedade intelectual, acesso e utilizacdo da
biodiversidade, para ficar apenas nesses, apontam para disputas que ultrapassam
consideravelmente o “circuito técnico”, ou o ambito meramente juridico, colocando
em confronto cientistas e ndo cientistas, técnicos, empresarios, grupos indigenas e
movimentos de ambientalistas, além de dirigentes de O6rgdos publicos e o0s
consumidores. Todos esses atores e relagdes se inserem no quadro a ser construido,
quanto ao futuro da bioprospeccéo, apontando para solucdes que ndo necessariamente
serdo as mesmas em todas as sociedades (TRIGUEIRO, 2009, p.172).

A secdo seguinte ird apresentar os alimentos transgénicos destacando suas narrativas e
contra narrativas € com isso, identificar os diferentes grupos de atores, ou os “stakeholders”,

mais diretamente envolvidos com os alimentos transgénicos. A apresentacdo dos dados
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levantados durante a pesquisa em busca das narrativas e contra narrativas servirdo também
para discutir questdes em torno dos impactos e rea¢fes sociais originados com a introducéo

desses alimentos na sociedade.
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4. NARRATIVAS E CONTRA NARRATIVAS SOBRE OS
ALIMENTOS TRANSGENICOS

Nesta secdo, serdo apresentadas as narrativas e contra-narrativas relacionadas aos
alimentos transgénicos. A partir delas pretende-se abordar as diferentes reacdes sociais que a
introducdo desses alimentos provocam na sociedade, bem como identificar os principais
grupos de atores, ou “stakeholders”, relacionados com o contexto de producéo dos alimentos
transgénicos. Toda a apresentacdo sera situada em didlogo com a nogdo de “pratica
bioprospectiva”, apresentada anteriormente. Com isso espera-se que a abordagem sobre 0s
alimentos transgénicos, em seu conjunto, ganhe a devida acuidade e um entendimento da
complexidade desse produto, enquanto parte de um fenémeno social.

As “plantas transgénicas”, de acordo com a Empresa Brasileira de Pesquisa e
Agropecuaria (Embrapa), sdo “organismos modificados” para obterem caracteristicas
“diferentes” e “melhores”. Tais organismos sdo desenvolvidos a partir de determinadas

técnicas da engenharia genética, como a de “transformacio genética”13

. Sobre a “soja
transgénica”, a Embrapa diz que a soja “mais conhecida e mais plantada comercialmente”
consiste em uma planta de soja que recebeu um gene especifico de uma bactéria do solo
chamada “Agrobacterium”, e, como informa a Embrapa, esse gene foi patenteado pela
empresa privada Monsanto, com o nome “CP4-EPSPS”. A modificacdo causada pela
introducdo do gene da bactéria torna a planta “resistente” a um certo tipo de herbicida, o

14 Sobre o feijao transgénico “Embrapa 5.1”, a Embrapa 0 promove como sendo

“glifosato
“altamente resistente ao virus do mosaico dourado do feijoeiro”, um tipo de doenga que atinge
as plantacdes de feijdo. Esse tipo de feijdo “possui” em seu material genético certos
“transgenes” de um tipo particular de virus que o torna “resistente” ao proprio virus. A

Embrapa se refere ao desenvolvimento e & caracteristica desse feijio da seguinte forma®®:

13 EMBRAPA SOJA. Entenda a Biotecnologia. Disponivel em:
<http://www.cnpso.embrapa.br/box.php?op_page=128&cod_pai=27>. Acesso em: 29 junho 2013.
14 EMBRAPA SOJA. Soja Transgénica. Disponivel em:

<http://www.cnpso.embrapa.br/box.php?op_page=114&cod_pai=27>. Acesso em: 29 junho 2013.
EMBRAPA. Posicdo da Embrapa sobre o feijdo geneticamente modificado para resisténcia ao mosaico
dourado do feijoeiro, em processo de avaliagdo pela CTNBio. 2011. Disponivel em:
<http://www.embrapa.br/imprensa/posicionamento-oficial/copy of posicao-da-embrapa/#> Acesso em: 29
junho 2013.
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Essa linhagem foi obtida a partir da estratégia de RNA interferente (RNAI), que
consiste na insercdo de transgenes derivados do virus no seu genoma nuclear com o
objetivo de gerar uma molécula de fita dupla de RNA que interfere no ciclo do virus
nas células do feijoeiro, silenciando o gene viral rep. Como consequéncia da falta de
expressao do gene rep, a replicacdo viral € comprometida e as plantas tornam-se
resistentes ao virus.

A Embrapa disponibiliza um catdlogo para a comercializacdo de produtos e

tecnologias préprias onde € possivel encontrar a descri¢do de varios tipos de sementes de soja

transgénicas'®. A caracteristica comum a todas é a “resisténcia” 4 substincia “glifosato™"’.

Além dessa caracteristica em comum, as sementes se diferenciam em relacdo a varidveis
como grupo de maturidade, tipos de solo, regides geograficas do Brasil, graus de resisténcia a
tipos especificos de insetos, tipos de ciclos e altitudes. Nas descri¢cdes das sementes percebe-
se 0 uso de termos técnicos e ndo comuns para leigos em cultivo de soja, como nessas
descri¢des das sementes de soja transgénicas “BRS 256RR” e “BRS 319RR™:

A BRS 256RR é uma cultivar de soja geneticamente modificada para resisténcia ao
herbicida glyphosate (soja transgénica). A cor do hilo € marrom clara, a flor branca e a
pubescéncia cinza. E resistente ao cancro da haste, 8 mancha “olho de ra”, a0 mosaico
comum da soja e aos nematoides de galha (Meloidogyne Incognita e M. Javanica). E
moderadamente resistente a podridao parda da haste. A época de semeadura estende-
se de 10/10 a 15/12. Seu ciclo de maturacdo é considerado médio. Tomar cuidado para
ndo aplicar esse herbicida durante a fase de florescimento da cultura da soja.*®

A BRS 319RR é uma cultivar de soja geneticamente modificada para tolerancia ao
herbicida glyphosate. Indicada especialmente para areas infestadas com nematoides
formadores de galhas por apresentar resisténcia ao Meloidogyne Javanica e moderada
resisténcia ao Meloidogyne Incognita. Também apresenta resisténcia ao virus da
necrose da haste e podriddo radicular de fitoftora. Recomenda-se sua semeadura em
solos de média a alta fertilidade. Planta com boa ramificacdo e boa resisténcia ao
acamamento. Pertence ao grupo de maturidade relativa 6.6.

16 EMBRAPA. Catélogo de Produtos e Servigos. Soja. Disponivel em:
<http://www.catalogosnt.cnptia.embrapa.br/catalogo20/catalogo_de_produtos_e_servicos/arvore/CONTAGO
1 18 4112005181517.html>. Acesso em: 26 junho 2013.

De acordo com a Embrapa, “o glifosato ¢ um produto comumente utilizado pelos agricultores no controle de

plantas daninhas e limpeza de areas antes do plantio de uma cultura.”. Disponivel em:

<http://www.cnpso.embrapa.br/box.php?op_page=114&cod_pai=27>. Acesso em: 29 junho 2013.

'  EMBRAPA. Catdlogo de Produtos e Servicos. Soja. BRS 256RR. Disponivel em:
<http://www.catalogosnt.cnptia.embrapa.br/catalogo20/catalogo_de_produtos_e_servicos/arvore/CONTAGO
1 248 271020069590.html>. Acesso em: 26 junho 2013.

1 EMBRAPA. Catalogo de Produtos e Servicos. Soja. BRS 319RR. Disponivel em:
<http://www.catalogosnt.cnptia.embrapa.br/catalogo20/catalogo_de_produtos_e_servicos/arvore/CONTO00
Ocspof102wx7ha05ix163glplxsd.html>. Acesso em: 26 junho 2013.
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Sobre o “Milho YieldGard”, um tipo de milho transgénico da Monsanto, é possivel
encontrar um discurso sobre esse milho carregado de termos cientificos e que pode ser
considerado de dificil compreensdo para um publico ndo acostumado com expressdes

cientificas®:

O milho hibrido com a Tecnologia YieldGard®, da Monsanto (MON 810), € resultante
da modificacdo genética do hibrido de milho “Hi-II” com o gene crylAb para a
expressdo da caracteristica de resisténcia, durante todo o ciclo da cultura, a algumas
espécies de insetos praga da Ordem Lepidoptera, promovendo o controle da Diatraea
saccharalis (broca-da-colmo) e a supressdo da Spodoptera frugiperda (lagarta-do-
cartucho) e da Helicoverpa zea (lagarta-da-espiga). A metodologia de transformacéo
empregada foi a aceleracdo de microparticulas (ou biolistica) e o plasmideo contendo
0 gene crylAb foi designado PV-ZMBKO7. O produto da expressdo do gene crylAb é
a proteina CrylAb, que exerce a atividade inseticida sobre as referidas pragas,
protegendo as plantas dos danos causados por essas pragas. O gene crylAb foi isolado
da bactéria Bacillus thuringiensis subsp. kurstaki cepa HD-1 (FISCHHOFF et al.,
1987; HOFTE e WHITELEY, 1989) que pertence ao género Bacillus, um grupo de
bactérias gram-positivas, aerdbicas, formadoras de esporos, que consiste de diferentes
espécies com distintas propriedades bioldgicas e especificidade, e que sdo comumente
encontradas em habitats como solos, insetos, silos e superficie de plantas.

A pratica bioprospectiva, como foi visto, apresenta estreitas articulagcdes com a pratica
biotecnoldgica e se relaciona com todo um conjunto de areas cientificas proximas, como a
engenharia genética, a bioquimica, a nanotecnologia, e etc. Como foi destacado
anteriormente, quanto as suas “matérias primas”, a pratica bioprospectiva considera, entre
outras, todo um “estoque de conhecimentos cientificos e tecnoldgicos” e também os “recursos
bioldgicos disponiveis em uma reserva de biodiversidade”. As narrativas apresentadas pela
Embrapa e pela Monsanto acerca dos alimentos transgénicos, sobre o que poderia ser
entendido como uma “definicdo” ou um “conceito”, permitem considera-los enquanto
“produtos tecnologicos” provenientes de um contexto cientifico e tecnoldgico relacionado as
“ciéncias da vida”, como a biotecnologia, genética, quimica, biologia e diversas outras. Como
se percebe nas narrativas anteriores da Embrapa e da Monsanto, h& o uso ostensivo de termos
cientificos, como “codigo genético”, “transgenia”, “gene”, “RNA”, “transformagéo genética”
e outros, para se referir as tecnologias alimentos transgénicos, como se o publico para o qual
se dirige fosse unicamente o dos especialistas e cientistas. Ndo obstante, as narrativas da

Embrapa para as suas sementes de soja transgé€nicas, como a “BRS 319RR”, apresentam um

% YIELDGARD. Introdugao. Disponivel em: <http://www.yieldgard.com.br/default.asp>. Acesso em: 29 junho
2013.
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contetdo de caréater técnico e também outro, de prescrigdes, que se dirigem a um puablico
consumidor especifico. Essa relacdo entre alimentos transgénicos e contexto cientifico-
tecnologico tambem aparece devido a necessidade de todo um conjunto de estruturas fisicas
para a sua pesquisa e producdo, como laboratérios, equipamentos, cientistas, estacdes e
parques tecnoldgicos, bem como todo um suporte financeiro e de capital para investimentos e
patrocinios. Estes elementos poderiam ser relacionados com a dimensao “fisico-financeira” da
pratica bioprospectiva, bem como considerar a participacdo de atores como Embrapa e
Monsanto®, enquanto “stakeholders”, tendo em vista participarem da dimenséo de estrutura e
financiamento para a pesquisa e producédo de alimentos transgénicos.

Cabe frisar que apesar do peso consideravel das matérias-primas relacionadas aos
conhecimentos cientificos e tecnoldgicos, recursos biolégicos disponiveis e da importancia
das instalacbes de pesquisa, laboratorios, insumos, financiamentos, cientistas e capital,
proporcionados por “stakeholders” como Embrapa e Monsanto, e relacionados com a
dimensdo “fisico-financeira” da pratica bioprospectiva, ndo quer dizer que os alimentos
transgénicos estejam restritos aos laboratérios de pesquisa e ao universo cientifico e racional.
Como se pretende abordar, os alimentos transgénicos, enquanto produtos tecnologicos,
ultrapassam um contexto essencialmente cientifico e se revelam muito mais como um produto
social e coletivo do que meramente uma tecnologia da agricultura.

Um aspecto presente em diversas narrativas sobre os alimentos transgénicos se refere
a0 que seriam as possiveis ‘“vantagens” e/ou “beneficios” que esses alimentos e/ou
tecnologias seriam capazes de proporcionar. Tanto a Embrapa quanto a Monsanto enfatizam

essas “vantagens” como o diferencial desses alimentos.

4.1 Sobre as “vantagens e/ou beneficios” dos alimentos transgénicos

Na maioria das narrativas da Embrapa e da Monsanto sobre os alimentos transgénicos

existem argumentos que sugerem o que seriam as ‘‘vantagens” e/ou “beneficios” que

2L A Embrapa possui parcerias com as empresas Monsanto, como o “Fundo Embrapa-Monsanto”, a BASF ¢ a
Syngenta, (“stakeholders” produtores de alimentos transgénicos) nos ambitos da pesquisa cientifica e
tecnologica e em relagdo a investimentos, patrocinios e acordos. “Monsanto repassa R$ 3,8 milhGes a
pesquisas”. Disponivel em: <http://www.embrapa.br/imprensa/noticias/2012/marco/la-semana/monsanto-
repassa-r-3-8-milhoes-a-pesquisas/?searchterm=posi%C3%A7%C3%A30%20da%20embrapa%20milho#>.
Acesso em: 29 junho 2013.
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acompanham esses alimentos e tecnologia. Para a Embrapa, os “beneficios” das “plantas
transgénicas” podem ser expressos em ‘“produtos com menos agrotoxicos” e “produtos com
qualidade diferenciada”, como por exemplo, um tipo de soja transgénica com “maior teor de

99

agticar”?%. Para os produtores de soja, os “beneficios” seriam, por exemplo, a “redu¢cdo” no
custo financeiro de produg¢do e ao mesmo tempo o “aumento” da produtividade de soja por
area plantada, vantagens que a Embrapa qualifica como “facilitar o manejo”?. Sobre o feijéo
transgénico “Embrapa 5.1”, a Embrapa o considera como uma “ferramenta tecnologica” capaz
de “beneficiar” os que seriam “pequenos” e “grandes” produtores de feij5024. A Embrapa
também se refere ao “milho transgénico” como uma “ferramenta potente para o manejo de
plantas daninhas e pragas de insetos na cultura do milho”, reduzindo os prejuizos e perdas
causados por esses agentes nas plantagdes®.

A Monsanto promove bastante as possiveis “vantagens” e “beneficios” dos alimentos
transgénicos em suas narrativas. Sobre a sua tecnologia “Soja Roundup Ready”, a Monsanto a
descreve como possuindo 0 objetivo de “tornar a vida do produtor rural mais simples e
eficiente e lhe proporcionar maiores ganhos”?. Os alimentos transgénicos séo considerados
pela Monsanto como “uma das solugdes” para o abastecimento alimentar baseado em
previsdes que, segundo a Empresa, indicam um aumento populacional e na demanda por
alimentos até os anos 2050. Para os “paises em desenvolvimento” os transgénicos seriam
“benéficos” tendo em vista a possibilidade de criagdo de plantas “resistentes” a condic¢des
climaticas como a seca e também a insetos especificos, bem como alimentos “mais”
nutritivos, como o “arroz com vitamina A”, que seriam uteis para o combate a fome e
pobreza, segundo a Monsanto. A Monsanto acredita que 0s transgénicos podem ser
considerados uma tecnologia ‘““aliada” a preservagdo do meio ambiente e dos recursos
naturais, ou seja, uma tecnologia que atua para a “conserva¢do” e “protecdo” da natureza, a

partir das “reducdes” nos usos de agua e agrotoxicos, na “alta” produtividade por area

22 De acordo com Nepomuceno, pesquisador da Embrapa Soja, sdo desenvolvidas plantas transgénicas que

“gstdo sendo incorporados genes, cujas caracteristicas sdo de interesse direto do consumidor, como o

aumento da qualidade nutricional da soja, canola, milho e girassol. Sdo exemplos plantas de soja que

produzem 6leo com menos gorduras saturadas — mais saudavel para o consumo, grdos com maiores teores de

sacarose que melhoram o sabor, assim como grios com qualidade protéica superior”. Transgénicos: proximas

ondas. Disponivel em: <http://www.cnpso.embrapa.br/download/artigos/proxonda.pdf>. Acesso em: 29 junho

2013.

\er nota 7.

\er nota 7.

EMBRAPA SOJA. Posi¢do da Embrapa com relagdo ao cultivo dos milhos transgénicos aprovados pela

CTNBiIo no Brasil. 2008. Disponivel em:

<http://lwww.cnpms.embrapa.br/publicacoes/publica/2008/circular/Circ_102.pdf>. Acesso em: 27 junho 2013

2% MONSANTO. Soja Roundup Ready. Disponivel em:
<http://www.monsanto.com.br/produtos/sementes/soja_roundup_ready/soja_roundup_ready.asp>. Acesso
em: 26 maio 2013.

23
24
25


http://www.cnpso.embrapa.br/download/artigos/proxonda.pdf
http://www.monsanto.com.br/produtos/sementes/soja_roundup_ready/soja_roundup_ready.asp
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plantada e na “reducio” da necessidade de devastacéo de &reas para plantio®’. Nessa narrativa

a Monsanto se refere as possiveis “vantagens” dos alimentos transgénicos e da biotecnologia:

Para facilitar o0 manejo agricola, reduzindo custos, ampliando os ganhos do produtor,
além de facilitar e flexibilizar o controle de plantas daninhas e pragas, contribuindo
para melhorar sua qualidade de vida. Além disso, a biotecnologia traz beneficios para
0 homem, com o crescimento da oferta de alimentos, o desenvolvimento de alimentos
mais saudaveis e a preservacdo ambiental, com a reducdo da aplicacdo de agrotdxicos
e 0 uso de méaquinas e combustiveis nas lavouras?.

A Monsanto publica uma palestra de um ambientalista britanico, Mark Lynas,
favoravel aos alimentos transgénicos. Lynas diz-nos que era um ambientalista contrério aos
alimentos transgénicos, mas que atualmente acredita e defende que estes alimentos
representam, por exemplo, a melhor opc¢éo para a preservacao do meio ambiente e a garantia
do abastecimento alimentar para os proximos anos. Lynas argumenta ainda que os alimentos
transgénicos oferecem as possibilidades de redugdo de gasto com &gua e agrotoxicos, maior
produtividade por area plantada e reducdo de areas devastadas para plantio. Em seu discurso,
Lynas apresenta duras criticas aos chamados “alimentos organicos” ¢ ao modo de produgio
desses alimentos, que para ele seria um modo “atrasado” e “contrario” a tecnologia. Para o
mesmo, 0S movimentos que se posicionam contra os transgénicos, bem como o modo de
producdo de alimentos “orgédnicos”, sdo movimentos “anti-ciéncia” e meras crencas de senso

comum, na opinido do ambientalista. A esse respeito assinala®:

Entdo eu li sobre o assunto. E descobri que, uma a uma, minhas crencas mais
arraigadas sobre o0s transgénicos tornaram-se nao mais que lendas urbanas sobre o
meio ambiente. Eu acreditava que os transgénicos aumentariam o uso de produtos
quimicos. Descobri que o algoddo e o milho resistentes a pragas necessitavam de uma
quantidade menor de inseticidas. Eu acreditava que os transgénicos beneficiavam
apenas as grandes empresas. Descobri que bilhdes de dolares, na forma de beneficios,
foram obtidos pelos agricultores, que necessitavam de menos insumos. Eu acreditava
que a tecnologia Terminator estava tirando dos agricultores o seu direito de salvar
sementes. Descobri que os hibridos ja haviam feito isso ha muito tempo, e que a

2’ MONSANTO. Publicacdes. Materiais sobre Biotecnologia. Disponivel em:
<http://www.monsanto.com.br/institucional/publicacoes/publicacoes.asp>. Acesso em: 26 junho 2013
MONSANTO. Produtos. Biotecnologia. Perguntas mais frequentes. Aspectos Gerais. Disponivel em:
<http://lwww.monsanto.com.br/produtos/biotecnologia/perguntas-mais-frequentes/aspectos-gerais/aspectos-
gerais.asp>. Acesso em: 26 junho 2013.

Palestra conferida na Conferéncia Agricola de Orford em 03 de janeiro de 2013. LYNAS, Mark. Monsanto
em Campo. Ambientalista reconhece: “Estava errado em me opor aos transgénicos”. Disponivel em:
<http://www.monsanto.com.br/monsantoemcampo/?p=1283>. Acesso em: 26 junho 2013.
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Terminator nunca chegou a ser implantada. Eu acreditava que ninguém queria 0s
transgénicos. Na realidade, o que aconteceu foi que o algoddo Bt foi pirateado para
dentro da India e a soja Roundup Ready para o Brasil porque os agricultores estavam
ansiosos para utiliza-los. Eu acreditava que os transgénicos eram perigosos. Descobri
que eles eram mais seguros e mais precisos do que o melhoramento convencional
usando mutagénese, por exemplo; os transgénicos modificam apenas poucos genes, ao
passo que o melhoramento convencional “bagunca” todo o genoma com base na
tentativa e erro. Mas o que dizer a respeito da mistura de genes entre espécies ndo
relacionadas? O peixe e o tomate? Acabou-se descobrindo que os virus fazem isso
todo o tempo, da mesma forma que as plantas e os insetos, e até mesmo nés — isso é
chamado de fluxo génico.”

Para o presidente da Associacdo Brasileira de Produtores de Milho®, Odacir Klein, o
uso do “milho transgénico” deve ser estimulado e se apresenta como uma op¢ao “vantajosa”
para os produtores de milho. De acordo com Klein, quando o agricultor escolhe plantar o
milho transgénico, ele esta consciente de que o plantio dessas variedades trard impactos
“positivos” para a sua agricultura. Para Klein, considerando que o milho transgénico é capaz
de proporcionar “economia nos custos de produgdo e vantagens ao meio ambiente”, esse tipo
de milho “tera contribuido para um setor agricola nacional mais sustentavel e competitivo”. O
milho transgénico também aparece como uma mercadoria rentavel no mercado, tendo em
vista as elevacdes nas taxas de importagdo desse produto, segundo esse produtor®".

A Associagdo Brasileira de Sementes e Mudas, ABRASEM, publica um estudo
realizado por uma consultoria no qual apresenta dados relativos a introducdo da
“biotecnologia” na agricultura brasileira, principalmente o cultivo da soja transgénica e do
milho transgénico. Segundo um porta-voz da consultoria, sobre os resultados do estudo, “as
lavouras transgénicas trazem beneficios econdmicos e, ao mesmo tempo, beneficios
socioambientais para o pais”sz. Segundo o estudo realizado, os “beneficios” socioambientais

foram avaliados em termos de “uso de agua”, “consumo de o6leo diesel” e “uso de defensivos

quimicos nas lavouras”, apresentando os seguintes resultados:

A concluséo foi que houve uma reducdo de 12,6 bilhGes de litros de &gua, volume

% A ABRAMILHO publica que “atuou expressivamente e com sucesso” em instancias juridicas e normativas,

como o Conselho Nacional de Biosseguranca, CNBS, para a liberacdo de processos relativos ao uso
comercial de OGM e derivados. Disponivel em: <http://www.abramilho.org.br/abramilho.php>. Acesso em:
29 junho 2013.
3 KLEIN,  Odacir. Mercado aberto para o milho  transgénico. Disponivel ~ em:
<http://lwww.abramilho.org.br/artigos.php?cod=15>. Acesso em: 26 junho 2013.
ABRASEM. Uso da biotecnologia garante US$ 3,6 bilhGes & agricultura brasileira, aponta novo estudo da
ABRASEM. 2010. Disponivel em: <http://www.abrasem.com.br/wp-
content/uploads/2012/12/uso_biotecnologia.pdf>. Acesso em: 30 junho 2013.
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suficiente para abastecer 287,2 mil pessoas no periodo. No tocante a reducdo no
consumo de 0Oleo diesel, foram economizados 104,8 milhdes de litros, um volume que
daria para abastecer uma frota de 43,7 mil veiculos leves entre as safras 1996/07 e
2008/09. Essa diminuicdo da queima de Oleo diesel, por si sO, representou uma
reducdo de 270,4 mil toneladas de CO2 na atmosfera, ou a preservacdo de 2 milhdes
de arvores de floresta riparia. No caso da utilizagdo dos defensivos quimicos, no
mesmo periodo, um volume de 6,87 mil toneladas de ingrediente ativo deixou de ser
usado nos cultivos transgénicos*:.

E possivel imaginar que se dependesse somente da Embrapa, da Monsanto, das
associacOes de sementes e milho citadas e do ambientalista Mark Lynas, os alimentos
transgénicos estariam muito bem estabelecidos e com uma boa reputacdo no interior da
sociedade. Desse modo as possiveis “vantagens” e ‘“beneficios” que acompanham os
alimentos transgénicos aparecem como elementos argumentativos nas narrativas de seus
principais “stakeholders” para promover junto a sociedade o que poderia ser entendido como
uma “aceitacao social” ou uma “aprovacao social” em torno da tecnologia dos transgénicos na
producao de alimentos. Como foi visto na noc¢do da pratica bioprospectiva os “impactos”
decorrentes da introducdo de novas biotecnologias no interior das sociedades devem provocar
“reacdes sociais”, as mais diversas. Os alimentos transgénicos, enquanto produtos cientifico
tecnoldgicos, levam alguns cientistas a formularem narrativas para “esclarecer” o grande
publico sobre as suas “vantagens” e “beneficios”, principalmente aqueles relacionados a
“protecdo e conservacdo do meio ambiente”, uma das preocupagdes da sociedade
contemporanea. Dentro de um viés econémico, os alimentos transgénicos sdo vistos como
“lucrativos” e “rentaveis”, de acordo com as associagdes de grandes produtores, por exemplo,
buscando, dessa maneira que tais produtos tecnoldgicos ligados a alimentagcdo, sejam
“aceitos” e “legitimados”; - o que poderia contribuir para “esclarecer” e convencer o grande

publico sobre a “importancia” dessa tecnologia para a sociedade.

No entanto, é sempre valido lembrar que a pratica bioprospectiva e 0s impactos de
seus produtos na sociedade se desenrolam em um campo de conflitos e interesses 0s mais
diversos, ndo se constituindo como algo consensual, linear e previsivel, mas, muito pelo
contrario, um espaco de imprevisibilidades, novidades e reviravoltas. Sobre os impactos dos
alimentos transgénicos, as reacfes sociais ndo sdo homogéneas e é possivel identificar certos
grupos de atores que desaprovam e se posicionam contrarios aos alimentos transgénicos,

atribuindo-lhes caracteristicas praticamente opostas daquelas apresentadas pela Embrapa e

¥ CELERES. Os beneficios socioambientais da biotecnologia agricola no Brasil 1996 — 2009. 2009. Disponivel
em: <http://www.abrasem.com.br/wp-
content/uploads/2012/12/beneficios_socioambientais_biotecnologia.pdf>. Acesso em: 30 junho 2013.
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Monsanto, por exemplo.

4.2 CONTRA NARRATIVAS SOBRE OS ALIMENTOS TRANSGENICOS

O Greenpeace® considera como uma das suas missdes “incentivar a agricultura segura

e sustentavel, rejeitando os organismos geneticamente modificados™®. Para 0 Greenpeace, a0

contrério das narrativas da Embrapa e Monsanto, os alimentos transgénicos causariam

“impactos negativos” no meio ambiente, como o “aumento” no uso de agrotéxicos, o

surgimento de pragas mais resistentes e “danos ambientais e sociais”. O Greenpeace comenta

da seguinte forma os possiveis impactos negativos dos alimentos transgénicos:

A utilizacdo de transgénicos na agricultura tem causado o aumento do uso de
agrotdxicos. E isso significa uma maior quantidade de residuos que vao parar na nossa
alimentacdo diaria. Além disso, a liberacdo de transgénicos no meio ambiente também
causa 0 aparecimento de ervas daninhas e pragas resistentes, a perda de biodiversidade
e a contaminacdo genética. 1sso sem falar nos impactos sobre a economia e a rotina
dos agricultores brasileiros®®.

Algumas das possiveis consequéncias a salde humana e ao meio ambiente do uso de
transgénicos registradas por cientistas sdo o empobrecimento da biodiversidade, a
eliminacéo de insetos que ndo sao alvo da agricultura, o aumento da contaminacao de
solos e corpos d'dgua devido a intensificagdo do uso de agrotdxicos e
desenvolvimento de plantas e animais resistentes a uma ampla gama de antibidticos e
agrotéxicos®”.

O Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor, IDEC®, possui uma posic&o

35
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O Greenpeace (1971) é uma organizacdo ndo governamental com sede em Amsterdd e com escritdrios
espalhados em 40 paises. (Wikipedia).
GREENPEACE. O que fazemos. Nossa Missdo. Disponivel em: <http://www.greenpeace.org/brasil/pt/O-que-
fazemos/>. Acesso em: 26 junho 2013.

GREENPEACE. Guia do Consumidor Lista de produtos com e sem transgénicos 2006. Disponivel em:
<http://lwww.greenpeace.org/brasil/pt/Documentos/greenpeacebr_061127_transgenicos_guia_consumidor_po
rt_vl/>. Acesso em: 29 junho 2013.

GREENPEACE. Noticias. Greenpeace lanca novo site sobre transgénicos. Disponivel em:
<http://www.greenpeace.org/brasil/pt/Noticias/greenpeace-lan-a-novo-site-sob/>. Acesso em: 26 junho 2013.
O IDEC, criado em 1987, “é¢ uma associacdo de consumidores sem fins lucrativos e independente de


http://www.greenpeace.org/brasil/pt/O-que-fazemos/
http://www.greenpeace.org/brasil/pt/O-que-fazemos/
http://www.greenpeace.org/brasil/pt/Documentos/greenpeacebr_061127_transgenicos_guia_consumidor_port_v1/
http://www.greenpeace.org/brasil/pt/Documentos/greenpeacebr_061127_transgenicos_guia_consumidor_port_v1/
http://www.greenpeace.org/brasil/pt/Noticias/greenpeace-lan-a-novo-site-sob/
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semelhante quanto aos alimentos transgénicos. O IDEC aponta “riscos” e “danos” para o meio
ambiente e para a saude humana, que seriam causados pelo consumo de alimentos
transgénicos. Segundo o IDEC, os transgénicos trazem “riscos” para a agricultura, tendo em
vista a possibilidade de “contamina¢ao” por transgénicos em plantagdes convencionais. Sobre
os “riscos” para a saude humana, de acordo com o IDEC, os transgénicos “aumentam” a
chance de surgimento de alergias e poderiam originar “resisténcias a antibioticos”,
considerando ainda o “aumento” de “substancias toxicas” e de “residuos de agrotdxicos” nos

alimentos®:

A insercdo de genes de resisténcia a agrotoxicos em certos produtos transgénicos faz
com que as pragas e as ervas-daninhas (inimigos naturais) desenvolvam a mesma
resisténcia, tornando-se "super-pragas" e "super-ervas". Por exemplo, a soja Roundup
Ready tem como caracteristica resistir a aplicacdo do herbicida Roundup (glifosato).
Isso vai exigir a aplicacdo de maiores quantidades de veneno nas plantagbes, com
maior poluicdo dos rios e solos. Havera ainda desequilibrios nos ecossistemas a partir
da maior resisténcia desenvolvida, ao longo dos anos, pelas pragas e ervas-daninhas.

Por sua vez, o Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra, MST, se posiciona a
favor de uma “producdo de alimentos saudaveis, livres de agrotoxicos e organismos
geneticamente modificados”. Tal como 0 Greenpeace, 0 MST considera os alimentos
transgénicos prejudiciais para 0 meio ambiente e para a agricultura familiar e de pequeno
porte. De acordo com uma entrevista publicada pelo MST, na producdo de alimentos
transgénicos, como a soja, “ha uma necessidade de uso de agrotoxicos mais fortes e mais
toxicos, com maior frequéncia e em maior intensidade, ampliando os custos e reduzindo a

g A
rentabilidade das lavouras”*.

governos, empresas ou partidos politicos”. Disponivel em: <http://www.idec.org.br/o-idec>. Acesso em: 29
junho 2013.

IDEC. Saiba o que sdao os alimentos transgénicos e quais 0s seus riscos. Disponivel em:
<http://www.idec.org.br/consultas/dicas-e-direitos/saiba-o-que-sao-0s-alimentos-transgenicos-e-quais-0s-
seus-riscos>. Acesso em: 26 maio 2013.

MST. Biblioteca. Transgénicos. MELGAREJO. Leonardo. “A transgenia esta piorando a realidade agricola”.
2013. Disponivel em: <http://www.mst.org.br/node/14892>. Acesso em: 01 julho 2013.
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http://www.idec.org.br/consultas/dicas-e-direitos/saiba-o-que-sao-os-alimentos-transgenicos-e-quais-os-seus-riscos
http://www.idec.org.br/consultas/dicas-e-direitos/saiba-o-que-sao-os-alimentos-transgenicos-e-quais-os-seus-riscos
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4.3 CONTROVERSIAS ENVOLVENDO A MONSANTO

Outro aspecto que merece ser destacado é o que se refere as patentes ou aos

“royalties ” provenientes de sementes transgénicas. Recentemente, o Supremo Tribunal de

Justica do Brasil, STJ, negou @ Monsanto a extensdo da validade para a patente sobre a soja

transgénica plantada no Pais. A Monsanto requeria a extensdo da patente até o ano 2014, mas

0 STJ decidiu que tal patente ja havia vencido no ano de 2010 e que, portanto, as taxas e

cobrancas sobre as sementes ap6s 2010 eram ilegais™".

A Associacdo dos Produtores de Soja, APROSOJA, publicou notas a respeito das

praticas comerciais da Monsanto que, para a Associacdo, mais prejudica do que favorece os

produtores de soja. Devido, na época, 0 caso estar nos processos judiciais, a APROSOJA

recomendou aos produtores de soja a ndo efetuarem relacdes comerciais com a Monsanto™:

A APROSOJA BRASIL orienta aos produtores de soja a ndo pagarem o boleto de
cobranga de royalties sobre a Soja RR, ndo depositarem o valor em juizo, nem
assinarem nenhum acordo com a empresa Monsanto, seja que trate de Royalties sobre
a tecnologia RR seja da nova tecnologia Soja INTACTA RR2 PRO.

O presidente da APROSOJA emitiu uma nota em que se posicionou contra as praticas

comercias da Monsanto. Logo no inicio do discurso, ndo fica claro qual seria a posicdo do
presidente em relacdo aos alimentos transgénicos, apesar de mencionar brevemente a

2543,

“importancia da biotecnologia™":

Eu tenho pregado muito sobre a importancia da biotecnologia para os produtores e
para o pais. Porém, fatos recentes tém me feito repensar sobre aquilo que realmente é
o melhor para nés produtores e para a seguranca alimentar nacional. Recentemente a
Monsanto comecou a levar a campo um acordo individual com os produtores que tem
me causado indignacao pelos riscos que traz a eles, uma vez que acabam assumindo
compromissos muito questiondveis e se tornando uma espécie de integrado da
biotecnologia, ao menos no caso da Monsanto.

* SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Negado & Monsanto pedido de extensdo de patente de soja
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2013. Disponivel em:

<http://lwww.stj.gov.br/portal_stj/publicacao/engine.wsp?tmp.area=398&tmp.texto=108644>. Acesso em: 01

APROSOJA. Comunicado da Aprosoja Brasil sobre Royalties. 2013 Disponivel em:
<http://aprosojabrasil.com.br/?p=728>. Acesso em: 26 maio 2013.
SILVEIRA, Glauber. Os Integrados da Biotecnologia. APROSOJA. 2013. Disponivel em:
<http://aprosojabrasil.com.br/?p=704>. Acesso em: 26 maio 2013.
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O presidente da APROSOJA se referiu da seguinte forma sobre certas praticas

comerciais da Monsanto:

Por vérias vezes dissemos a Monsanto que aceitavamos fazer um acordo que tratasse
da tecnologia RR1, mas, ao invés disso, a empresa elaborou um acordo individual
com clausulas que comprometem o produtor e o sujeitam as condicOes e interesses
unilaterais da multinacional. E ao examina-lo, nos parece que a Unica clausula
favoravel ao produtor é a que diz que ele sO planta se quiser, mas isto se a
multinacional ndo dominar o mercado com sua tecnologia e ao produtor sobrar ainda
algum poder de escolha.

A Monsanto também é alvo de protestos e manifestos nas narrativas apresentadas pela
Avaaz, uma das diversas formas das chamadas “redes sociais”*. A Avaaz considera a
Monsanto como uma “mega empresa”’ de praticas comerciais monopolistas e dominantes,
detentora de uma suposta “rede de controle” para o dominio da produ¢ao de alimentos no
mundo todo. Segundo a Avaaz, a Monsanto possui um esquema “super lucrativo” na produgao
de alimentos, esquema que incluiria as etapas de “desenvolvimento” de pesticidas e sementes
transgénicas resistentes aos mesmos pesticidas, “patentear” as sementes transgénicas e
“processar’” os agricultores que nao utilizarem novas sementes compradas, mediante contratos
praticamente “impostos” aos agricultores, segundo a Avaaz®.

As narrativas e contra narrativas apresentadas permitem a consideracdo de que ndo ha
ainda um consenso sobre as reais possibilidades, os reais impactos e os reais efeitos de longo
prazo relativos a introducdo dos alimentos transgénicos. O campo em que se desenvolve a
pesquisa, a producdo e o consumo dessa tecnologia pode ser considerado como conflituoso,
instavel e imprevisivel. As diversas reagfes sociais, controvérsias em torno de uma das
principais empresas do ramo, a Monsanto, bem como as incertezas ou as convicg¢des de que
tais alimentos sdo benéficos ou maléficos para meio ambiente e para a sociedade, permitem
considerar a importante questao da “legitimacao” na pratica bioprospectiva, revelando outro
aspecto crucial para a consideracdo dessa atividade e de seus produtos, como é o caso dos

alimentos transgénicos.

* A Avaaz, fundada em 2007, é uma rede de ativistas para mobilizagdo social global através da Internet.
(Wikipedia).

o AVAAZ. Acabe com 0 dominio da Monsanto. Disponivel em:
<https://secure.avaaz.org/po/stop_monsanto_locdon/?bLwfndb&v=24461>. Acesso em 26 junho 2013.
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4.4 SOBRE A “SEGURANCA” DOS ALIMENTOS TRANSGENICOS

Outra caracteristica importante a se considerar em narrativas para os alimentos
transgénicos ¢ aquela que se refere a condigcdo de “seguranga” desses alimentos,
principalmente no que se concerne a sua utilizagdo para a alimentagdo humana e/ou a sua
introducdo no meio ambiente. Cabe anotar que a introducdo de novas biotecnologias no
cotidiano do grande publico, ainda carrega incertezas, desconfiangas e controvérsias,
principalmente no que se refere aos alimentos transgénicos, o que permite considerar aspectos
relacionados a “legitimacgao” desses produtos.

A Embrapa admite que “os experimentos conduzidos pela Embrapa seguem todas as
normas de biosseguranca estabelecidas, desde a instalacdo e conducdo dos experimentos até o

descarte do material obtido”*

, ho que se refere a pesquisa e producdo de alimentos
transgénicos. Sobre a “seguranga” do “Feijdo Embrapa 5.17, a Embrapa afirma que foram
realizados os testes necessarios de acordo com a instituicdo responsavel e que foi comprovada

13 2 13 : 2 b ~ : : 47-
a “seguranca” e “qualidade” para o consumo e inser¢ao no meio ambiente™

A seguranca ambiental do cultivo do feijoeiro Embrapa 5.1 foi demonstrada também
através do estudo de possiveis efeitos sobre os diversos organismos que interagem
com a planta em condicGes de campo. Nao foram observados efeitos diferentes sobre
populacbes de artropodes associados ao feijoeiro Embrapa 5.1 e ao feijoeiro ndo-GM,
tanto na parte aérea como na superficie do solo.

A Monsanto procura admitir, em suas narrativas, que os alimentos transgénicos sdo
“seguros” para a alimenta¢dao humana e para a inser¢do no meio ambiente. A esse respeito,
afirma que sdo realizados estudos sobre “possiveis impactos ambientais” dos transg€nicos e
que tais estudos s3o avaliados por autoridades competentes, que aprovam somente “aquelas
culturas que forem consideradas seguras apos avaliagdo feita por especialistas”. A Monsanto
também afirma que os transgénicos ja sdo consumidos por bilhGes de pessoas sem nenhum
caso de consequéncias adversas. Os transgénicos ndo seriam capazes, segundo a Monsanto, de

desenvolver o que seriam as “super pragas” nas lavouras ou causar “impactos” em insetos e

46 EMBRAPA. Embrapa Soja. Soja Transgénica. Disponivel em:
<http://www.cnpso.embrapa.br/index.php?op_page=104&cod_pai=152>. Acesso em: 26 maio 2013.
" \er nota 3.


http://www.cnpso.embrapa.br/index.php?op_page=104&cod_pai=152
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outros seres vivos, bem como ndo seriam capazes de causar “alergias alimentares™®. A
Monsanto compara como “igual” a inser¢do do milho transgénico “YieldGard” com a
insercdo do milho convencional no meio ambiente, para atestar o que seria sua qualidade de

49,
“seguranca”:

“Todos os estudos de campo, casa-de-vegetacdo e laboratério realizados com o milho
YieldGard® demonstraram que este evento de transformagdo genética € comparavel
ao milho convencional com respeito as suas caracteristicas reprodutivas, agronémicas,
de seguranca alimentar e ambiental, nutricionais, € outras.”

No Brasil, a instituicdo responsavel pelo estabelecimento de normas e leis
relacionadas com a pesquisa, producdo e comercializacdo de organismos geneticamente
modificados é a Comissdo Técnica Nacional de Biosseguranca, CTNBIio. Os “stakeholders”,
como Embrapa, Monsanto, DuPont, Bunge, entre outras que atuam com produgdo e
comercializacdo de alimentos transgénicos, devem obrigatoriamente obter a “aprovacdo
comercial” da CTNBio, que ¢ obtida apds realizados testes de carater cientificos que
“atestem” a “seguran¢a” dos alimentos transgénicos em questdo, segundo essa Comissio. E
nessa linha que a CTNBIo aprovou a comercializacdo de variedades transgénicas de soja,
milho e feijao™.

A mesma CTNBio publicou um documento intitulado “Resposta da presidéncia da
CTNBio aos questionamentos sobre os trabalhos de Séralini com milho transgénico”Sl. O
documento se destina como uma “contra-prova cientifica” para o artigo produzido por Gilles-
Eric Séralini e equipe, no qual chegaram a resultados que diagnosticaram a presenca de
tumores em ratos alimentados com um tipo de milho transgénico®. Nessa “Resposta”, a
CTNBIo invalida as afirmacGes do artigo de Séralini e ndo o reconhece como cientifico.
Segundo a CTNBIo, a “linhagem de rato” escolhida para os experimentos ndo foi adequada
devido ao fato de a espécie apresentar alta taxa de desenvolvimento de tumores, ou seja, a

escolha de outra espécie de rato teria dado maior “consisténcia e confiabilidade” aos

8 \fer nota 9.

* \fer nota 8.

%0 A CTNBio disponibiliza as copias dos “pareceres técnicos” relativos as liberacdes comerciais de plantas
transgénicas. Disponivel em: <http://www.ctnbio.gov.br/index.php/content/view/12482.html>. Acesso em: 01
julho 2013.

! Disponivel em: <http://www.ctnbio.gov.br/index.php/content/view/17600.html>. Acesso em: 29 junho 2013.

2 SERALINI, G-E., et al., Long term toxicity of a Roundup herbicide and a Roundup-tolerant genetically
modified maize. Food Chem. Toxicol. 2012. Disponivel em:
<http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0278691512005637>. Acesso em: 29 junho 2013.
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resultados do trabalho. A CTNBio afirma também que “os resultados séo descritos e ilustrados
de forma ndo convencional na literatura cientifica”, e que sdo apresentados poucos dados e
analises estatisticas. E ressalta ainda que ndo é possivel estabelecer relacdes e conclusdes
definitivas sobre o consumo de milho geneticamente modificado e o desenvolvimento de
tumores em ratos.

Existe um decreto federal que estabelece um simbolo especifico para ser estampado
nos rotulos e embalagens de produtos que contenham ingredientes provenientes de
organismos geneticamente modificados™. Para o presidente da Associacdo Brasileira das
IndUstrias de Alimentos, ABIA, Edmundo Klotz, o simbolo determinado pelo decreto ndo
pode ser considerado como “informativo” e transmite um sentido de “perigo” para os
consumidores™. O simbolo em questio, formado por um tridngulo amarelo com um “T” no
centro, transmite uma ideia que sugere, na opinido de Klotz, “uma recomendacdo de nao
consumo, algo como “afaste-se ou cuidado”. Para Klotz, o simbolo “conduz o consumidor a
recear irracionalmente o consumo desses produtos”, fato que considera como “atraso” e que
revela a “falta de interesse em garantir a plena informagdo ao cidadao”, afirma. De acordo
com Klotz, o simbolo sugere também uma ideia de “perigo” e isso causa uma situacao de
incoeréncia, tendo em vista que ele considera os “insumos transgénicos” como
“comprovadamente seguros” e atestados por 6rgdos técnicos do poder publico, como a
CTNBIo, argumenta Klotz.

E possivel considerar que a introducdo dos alimentos transgénicos vem provocando
muitos “impactos” junto a sociedade. As questdes em torno da “seguranga” dos alimentos
transgénicos ultrapassaram as fronteiras dos laboratdrios de pesquisa e suscitaram duvidas na
sociedade, a ponto de se criarem mecanismo normativos e regulatérios para 0 manejo de
organismos geneticamente modificados, por parte da CTNBIo, e também a criacdo do decreto
federal que estabelece o simbolo para os produtos derivados de transgénicos. Como foi dito, o
cenario em que se desenvolve a pratica bioprospectiva é permeado de incertezas, conflitos e
negociacbes, bem como comporta a participacdo de diferentes atores, o que torna o
estabelecimento de consensos algo bastante complexo e ndo tdo imediato. E o que se pode

considerar quando observamos o campo de conflitos e controvérsias que se evidencia com as

% Trata-se do Decreto n° 4.680/03 que “regulamenta o direito & informaco, assegurado pela Lei n© 8.078, de

11 de setembro de 1990, quanto aos alimentos e ingredientes alimentares destinados ao consumo humano ou
animal que contenham ou sejam produzidos a partir de organismos geneticamente modificados, sem prejuizo

do cumprimento das demais normas aplicaveis.” Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/2003/d4680.htm>. Acesso em: 29 junho 2013
* KLOTZ, Edmundo. Direito a plena informacdo. ABIA. Artigos. Disponivel em:

<http://abia.org.br/vst/Direitoaplenainformacao.html>. Acesso em: 26 maio 2013.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/2003/d4680.htm
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questdes envolvendo o “pseudo artigo cientifico” de Séralini, tal como caracterizado pela
CTNBio, e as opinides do presidente da ABIA, quanto ao simbolo “tendencioso” estampado
nos produtos derivados de alimentos transgénicos, segundo seu modo de ver. Dessa forma,
como uma pratica bioprospectiva, percebe-se que os alimentos transgénicos, enquanto
produtos tecnoldgicos se articulam com a dimensdo “institucional-normativa” e com os
componentes relativos a “legitima¢do e novas demandas”, bem como os “impactos”

introduzidos na sociedade, se relacionando também com as questdes referentes a “percepcao

publica” e ao “apoio e aprovagao social”, tais como foram apresentados na figura 2.
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5. CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho teve como objetivo apresentar algumas importantes narrativas e contra
narrativas sobre os chamados ‘“alimentos transgénicos”. A partir da nocdo de “préatica
bioprospectiva”, os alimentos transgénicos foram situados mais como “produtos
tecnologicos” do que meramente uma tecnologia para a agricultura. A introducdo dessa
tecnologia e alimento vem ocasionando diferentes reacfes sociais frente a sociedade,
indicando que ainda estamos longe de um consenso a esse respeito, se é que existira; isto €,
ainda estamos em um cenario de muitas controvérsias, que envolvem diferentes
“stakeholders”, organismos federais, grupos ambientalistas, movimentos sociais e o publico
de um modo geral. Certamente, o presente trabalho foi apenas uma primeira aproximacao
dessa problematica; longe de esgotar sua complexidade. Mas, o suficiente para entrevé-la.

A saida dessa tecnologia dos laboratdrios para a entrada nas plantacoes e nas refei¢cbes
diarias dos individuos, passando por intermediarios empresariais e comerciais, ndo passou
despercebida, e, dentro de um cenario complexo de negociacdes, conflitos, controveérsias e
interesses econdmicos, contribuiu para o estabelecimento de novas demandas sociais e a
necessidade de normatizacdo e regulacdo por parte dos poderes do Estado, bem como a
participagdo da sociedade civil nos assuntos relativos aos alimentos transgénicos,
ultrapassando um ambito estritamente cientifico para tratar dos varios aspectos relacionados
ao assunto.

Como foi apresentado, cabe destacar o peso consideravel de “stakeholders”, como a
Embrapa e a Monsanto, na dimensdo financeira e fisica para a pesquisa e producdo de
alimentos transgénicos. Apesar da importancia dos conhecimentos cientificos e tecnoldgicos
para a producdo dos alimentos transgénicos, cabe destacar a relevancia das dimensdes
institucionais e normativas para a regulacdo das atividades referentes aos processos de
producdo e comercializacdo dos alimentos transgénicos, como é o caso da CTNBio. Certas
narrativas apresentam o que seriam as possiveis “vantagens” e “beneficios” relacionados aos
alimentos transgénicos, principalmente as da Embrapa e da Monsanto, bem como as
narrativas de associacbes de produtores. Perceberam-se muitos argumentos de carater
econdmicos e de preservacdo do meio ambiente para promover ao grande publico imagens
favoraveis e de aceitagdo para esses alimentos. No entanto, como se ressaltou h& pouco, um

consenso em torno da aceitacdo dos alimentos transgénicos ainda ndo € perceptivel, tendo em
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vista a acdo de grupos de atores, como o Greenpeace e movimentos da sociedade civil, para os
guestionamentos e para as criticas em torno dos alimentos transgénicos. As diferentes reacdes
sociais acerca dos alimentos transgénicos permitem incluir os debates e as questdes acerca da
necessidade de legitimacdo para as tecnologias introduzidas na sociedade, principalmente nos
casos em que grande parte das pessoas impactadas pela tecnologia duvida da sua “seguranca”,
como é o caso dos alimentos transgénicos.

Sobre a tecnologia, procurou-se aborda-la no sentido de ressaltar o que é chamado de
o seu “conteudo social”, isto ¢, a tecnologia entendida em termos de um resultado de relagdes
sociais, as mais diversas, e em relagdo a um contexto sécio historico especifico. A perspectiva
de um “contetido social” para a tecnologia precisou de todo um percurso tedrico e
metodolégico baseado em contribuicdes de correntes intelectuais e pensadores, como 0
Circulo de Vienna e o Construtivismo, bem como de autores como Robert Merton, Thomas
Kuhn e Pierre Bourdieu. As contribuicdes sdo relativas as abordagens sobre a ciéncia e o
conhecimento cientifico, principalmente sobre a sua natureza e lugar que ocupa na sociedade.
Como foi visto, as contribuicdes se dividem em teses sobre a autonomia/ndo-autonomia da
ciéncia na sociedade, bem como foi comentado o papel secundario que em geral tem sido
relegado a tecnologia, em relacéo a ciéncia. Como foi destacado, a obra de Martin Heidegger
sobre 0s questionamentos a respeito da técnica pode ser considerada como um importante
ponto de partida para o reconhecimento da tecnologia enquanto um fenémeno préprio e ndo
subsidiario da ciéncia. A tecnologia, enquanto um modo de “desvelamento” ou como um
modo de “verdade”, para Heidegger, se liberta da condicao de “filha” da ciéncia, para ser a
condicdo desta ultima, ou seja, ressaltou-se, nesse trabalho, que Heidegger inverte a tradicdo
intelectual de se prevalecer a ciéncia em detrimento da técnica.

Considerando as diferentes posictes e enfoques filoséficos, tedricos e metodoldgicos
para a tecnologia, neste trabalho, procurou-se enfatizar um viés sociologico para a mesma, 0
que ndo impede possiveis didlogos com outras perspectivas, em trabalhos posteriores. Nesse
sentido, procurou-se construir um entendimento para a tecnologia que ressaltasse o seu carater
coletivo e dinamico, ao invés de um entendimento enquanto algo determinado, autbnomo, ou
como meramente uma aplicacdo exclusiva da ciéncia. Dessa forma, as contribui¢Ges de
Figueiredo foram importantes ao tratar a tecnologia enquanto um fenémeno social. Tendo em
mente todo o percurso trilhado para a compreensdo a respeito do contetdo social da
tecnologia, foi possivel avangar para a nogdo de “pratica bioprospectiva”, com o objetivo de
situar os alimentos transgénicos como “produtos” dessa prética.

Como foi visto, a pratica bioprospectiva se refere a toda uma atividade coletiva que
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visa & obtencdo de produtos e processos de valor comercial mediante a exploracéo de recursos
bioldgicos. A pratica bioprospectiva acontece mediante o alocamento de suas matérias-primas
em determinados processos de transformacéo, gerando como resultados produtos e processos
de valor comercial e que poderdo servir novamente como matérias-primas, renovando o ciclo
de funcionamento da préatica bioprospectiva. Na analise sobre a pratica bioprospectiva foi
importante ressaltar as problematicas da regulacéo e da legitimacéo, tendo em vista o cenario
de incertezas e rapidas inovacdes em que a pratica bioprospectiva ocorre. Tais problematicas
articulam-se bastante, como se buscou evidenciar, com os impactos decorrentes da introducéo
das novas biotecnologias, os produtos e processos da pratica bioprospectiva, como sdo 0s
alimentos transgénicos, e as suas diferentes rea¢des sociais por parte da sociedade. Ou seja, as
questdes sobre a aprovacdo social ou a legitimidade da pratica bioprospectiva e de seus
produtos e processos inseridos na sociedade.

Desse modo, o presente trabalho procurou contribuir para a obtencdo de um
conhecimento sobre uma tecnologia contemporanea e de longo alcance na sociedade, 0s
alimentos transgénicos. A partir de alguma das narrativas e contra narrativas sobre tais
tecnologias e alimentos, procurou-se revelar toda uma dimenséo coletiva em que tais produtos
tecnologicos fazem parte e se tornam possiveis. Como foi visto, a introdugdo dos alimentos
transgénicos na sociedade tem causado diversos impactos, englobando varios atores, em um
campo de conflitos onde o estabelecimento de consensos (a respeito dos alimentos
transgénicos) e seus efeitos aparece como algo complexo e de dificil resolucdo. A partir do
estudo mais especifico de uma tecnologia contemporanea, o presente trabalho procurou
contribuir para um entendimento sobre a tecnologia enquanto uma atividade humana e sujeita
as imprevisibilidades das relacdes que formam a sociedade, e ensejar possiveis estudos
posteriores e relacionados com a compreensdo sobre o fenbmeno tecnoldgico contemporaneo

e suas especificidades.
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