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RESUMO

O presente trabalho é uma analise critica transdisciplinar sobre o interrogatorio realizado pela
videoconferéncia no processo penal. A partir do levantamento doutrinario e jurisprudencial,
verificou-se a necessidade de ampliagdo do debate a partir de uma comunicagéo
transdisciplinar com outras areas do saber. Para tanto, estudou-se como as Novas Tecnologias
de Comunicacdo tem atuado na sociedade, ressignificando as concepcdes de representacdo e
de alteridade; que tipo de discursos e racionalidades tem fundamentado a adesdo das medidas
virtuais no processo penal, bem como qual a importancia histérica do habeas corpus na defesa
dos direitos contra o poder (inclusive biopolitico) estatal. Em sintese, pela revisdo de
literatura, a intencdo € a de contribuir para o debate trazendo novos elementos para a
compreensdo da complexidade fenomenol6gica e discursiva do interrogatorio on-line,
reafirmando o direito a presenca como uma forma de garantia dos direitos fundamentais e do

Estado Democratico de Direito.

Palavras-chave: Processo Penal, Interrogatorio, Videoconferéncia, Direito a Presenga.
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ABSTRACT

This study is a transdisciplinary critical analysis on the interrogation conducted by
videoconferencing in criminal proceedings. The direction taken by researchers and courts
showed the need to expand the debate from a transdisciplinary communication with other
areas of knowledge. Therefore, | studied how the new communication technologies have been
influencing society by giving new meaning to the concepts of representation and otherness;
what kind of discourses and rationalities sustain adhesion of virtual mechanisms in criminal
proceedings; and the habeas corpus historical importance as a means of defense against the
power (including biopolitical) of the state. To sum, the intent is to contribute to the debate by
bringing new elements for the understanding of the complexity of phenomenological and
discursive online interrogation, reaffirming the right to be present as a way of guaranteeing
moral rights and the Rule of Law.

Key-words: Criminal Proceeding, Interrogation, Videoconferencing, Right to Be Present.
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INTRODUCAO

Apresentacdo da tematica

Conversando com meu querido orientador sobre 0s possiveis temas da minha
monografia, o professor Evandro Piza Duarte, sempre muito perceptivo, sugeriu o tema da
videoconferéncia no processo penal. Acolhi a proposta com entusiasmo.

Aceitei prontamente porque a tematica da videoconferéncia, motivo de importante
debate doutrinario e jurisprudencial, une tanto a questdo do olhar quanto a questao do corpo.
E para mim, membro do PET?, um grupo que procura reconstruir a importancia do corpo no
Direito através do teatro, aprendi a ndo 0 menosprezar justamente por ser o mais significativo
instrumento humano na representacao do eu no mundo.

No corpo se manifesta desde a menos evidente inseguranca juvenil até o mais
efetivo controle (bio)politico. A libertacdo das subjetividades, a livre manifestacdo do ser no
mundo, se da primeiramente e primordialmente pelo corpo. Dele ndo se deve subestimar. Dele
ndo se pode fazer economia, devendo ser tido como instrumento politico por esséncia, pois € a
partir dele que a liberdade e os direitos efetivamente atuam.

Se vendedores ainda preferem trabalhar no corpo a corpo, se 0s advogados ainda
ndo se submetem a realizar as defesas orais pela tela, se a vibragdo de um espetaculo de teatro
ainda ndo se substitui pela frieza das imagens; ndo podemos aceitar o interrogatério (um dos
principais instrumentos de defesa) on-line como um instrumento processual banal, fechando
os olhos para a complexidade fenomenoldgica das interconexdes corporais, que ainda se
mantém um verdadeiro mistério para as grandes areas do saber.

E ndo é s6 o corpo que se esvai na virtualidade da videoconferéncia. Também o
olhar se transforma completamente, tanto para o juiz que vé a imagem do réu, como para este,
que visita a Justica pela tela, ainda ambientado pelo tom do presidio.

Pois 0 olho ndo so V&, ele vé como. O olhar condiciona-se necessariamente ao
meio, tanto ao corpo que olha como por onde olha. Sequer existe o ato de olhar sem estar
necessariamente vinculado ao ato de interpretar. Ja advertia SARTRE, “ndo h4, ndo poderia
haver imagens na consciéncia. Mas a imagem € um tipo de consciéncia” (2008, p. 137). Se
acreditarmos que o olho é mero receptor, ignoramos a n6s mesmos como individuos Unicos,

biologicamente distintos e com todo um aparato psiquico contextualizado, atrelado

! Programa de Educacao Tutorial em Direito da Universidade de Brasilia.
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inexoravelmente as nossas experiéncias passadas, que constituem nosso ser. E como ensina
Oliver SACKS,

0S processos perceptivos-cognitivos, enquanto fisioldgicos, também s&o
pessoais — ndo se trata de um mundo que a pessoa percebe e constrdi, mas
de seu proprio mundo -, e levam a, estao ligados a, um eu perceptivo, com
uma vontade, uma orientacdo e um estilo préprios. Esse eu perceptivo pode
sucumbir com a paralisacéo de sistemas perceptivos, alterando a orientacéo
e a propria identidade do individuo (SACKS, 2006, p. 139).

Entdo, se “Nossa percep¢ao chega a objetos, € o objeto, uma vez constituido,
aparece como a razdo de todas as experiéncias que dele tivemos ou que dele poderiamos ter”
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 104), como é a percepcdo e a experiéncia que um réu tem de
uma Justica que é visitada sé virtualmente?

O que significa a substituicdo do corpo material por sua representacao na tela em
um mundo onde a imagem se sobressai aquilo que deveria representar, a ponto de a imagem
ter sentido préprio e independente? Que significados pode ter a imagem em mundo em que
dependemos cada vez mais de relagdes exclusivamente visuais, € como isso pode significar
uma alteracdo de ordem ética na relacdo com o0s outros?

No filme Videodrome, de Cronemberg, o personagem estabelece uma relacao
organica com as imagens na tela, ndo conseguindo mais distinguir situacfes de realidade,
confundindo o mundo possivel das imagens com sua realidade corpérea. Ao fim, é chamado a
se misturar definitivamente, devendo extirpar-se da materialidade do seu corpo.

“To become the new flesh, you first have to kill the old flesh. Don’t be afraid.
Don’t be afraid to let your body die”?. O corpo do réu, transformado de flesh em flash, é um
corpo morto. Sua presenca é prescindivel em seu proprio julgamento. Basta seu reflexo no
2D, transformado em incontaveis pixels, sem profundidade nem relevo. Sem humanidade.

Se ndo atentarmos para o corpo dos seres humanos, certamente nossas
pregacdes de respeito aos direitos humanos, de liberdade e reconhecimento,
morrerdo no nascedouro, pois a elas falta a dimensao originaria, que é a do
reconhecimento da corporeidade, que em suas relacdes reciprocas da a base
para outros patamares de construcdo social da liberdade e da consciéncia
(AGUIAR, 2000, p. 257).

A voz, que ja ndo sai mais pela boca, é transmitida digitalmente por um aparelho
que modifica invariavelmente suas microvibracfes, tirando a possibilidade de sentir,
principalmente no &mbito do nosso inconsciente, a carga emocional da fala do outro, seja uma
angustia, uma inseguranca, uma certeza, um arrependimento. O juiz, insensibilizado diante

dessa figura robotizada, garantird novo nome a alteridade e, por consequéncia, a Justica.

2 Para se tornar a nova carne, vocé devera primeiro matar a antiga carne. Ndo tenha medo. N&o tenha medo de
deixar seu corpo morrer. (Traducdo livre)
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N&o podemos nos esquecer das consequéncias éticas de uma ciéncia que se
submeteu & logica de sua técnica, que maximizou o afastamento empatico e permitiu
verdadeiros massacres e destruicdes. Ndo deveria a videoconferéncia ser considerada como
um possivel mecanismo de distanciamento ético, o qual pode dar margem para que 0 juiz
possa proferir sentengas sem medir com a humanidade devida suas consequéncias efetivas?

Se ha algo que se pode aprender com a histdria recente da humanidade € de que a
relacdo com o Outro é inescapavel. O Outro ndo pode ser ignorado, e trata-lo por nimeros ou
por botbes é apenas escondé-lo onde ndo queremos enxerga-lo. Do Outro ndo ha escapatoria,
e se me recuso a aceitar essa relacdo, o preco é a mutilacdo, é a desconsideracdo das
subjetividades rumo a homogeneidade totalizante.

Instrumento ético que é, a videoconferéncia significa uma transformacéo
inquestionavel na comunicacdo. Se 0 meio de dialogo muda, também o proprio didlogo muda.
A linguagem ja ndo é a mesma. Na videoconferéncia, olha-se para um olho que néo responde,
e nem tem como responder. Olha-se, antes de qualquer coisa, para a tela ou para a camera,
fazendo do encontro olho-no-olho algo impossivel. Seria possivel ndo reconhecer a diferenca
de se dialogar olho no olho?

Na videoconferéncia, o poder comunicativo do corpo é diminuido, e quando
observamos quem a medida procura alcancar (grupos vulnerdveis pré-condenados), fica
evidente sua condicdo biopolitica. Colocar o corpo para além da tela € um mecanismo de
controle biopolitico na medida em que limita a poténcia do corpo e do olhar engquanto
linguagem, enquanto expressdo. Nesse sentido, sobre os mistérios da linguagem, ensina
MERLEAU-PONTY (2006).

E preciso reconhecer entfo essa poténcia aberta e indefinida de significar —
quer dizer, ao mesmo tempo de apreender e de comunicar um sentido —
como um fato ultimo pelo qual o homem se transcende em dire¢cdo a um
comportamento novo, ou em dire¢ao ao outro, ou em direcdo ao seu proprio
pensamento, através de seu corpo e de sua fala (MERLEAU-PONTY, 2006,
p. 263).

Fala-se aqui do interrogatério. O interrogatdrio, antes de ser visto em seu contexto
processual, € o dialogo entre duas pessoas para que uma possa dar sua versao sobre
determinados fatos a outra. Trata-se, portanto, da mais imediata e inescapavel alteridade.

Versdo dos fatos é também a versdo da verdade. Como genialmente colocou
Carlos Drummond de Andrade (em seu poema Verdade), sequer adiantou arrebentar a porta
da verdade, pois 14 se descobriu que ela “Era dividida em metades diferentes uma da outra”, e
cada um, sobre ela, “optou conforme seu capricho, sua ilusdo, sua miopia”. A poesia coloca

de forma retérica o que a epistemologia tenta nos ensinar. E como KUHN (2006) ensina:
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Serdo as teorias simples interpretacGes humanas de determinados dados? A
perspectiva epistemoldgica que mais frequentemente guiou a filosofia
ocidental durante trés séculos impée um ‘sim!’ imediato e inequivoco. Na
auséncia de uma teoria ja desenvolvida, considero impossivel abandonar
inteiramente essa perspectiva. Todavia ela ja ndo funciona efetivamente e as
tentativas para fazé-la funcionar por meio da introducdo de uma linguagem
neutra parecem-me agora sem esperanca (KUHN, 2006, 164).

Ora, se nem as mais complexas teorias cientificas, com seus métodos rigorosos,
podem ter a pretensao da neutralidade, porque considerar a comunicacdo virtual em tela como
mero mecanismo intermediario e neutro? “Outro efeito igualmente importante do contexto da
acdo burocratica é a desumanizacdo dos objetos da operagdo burocratica, a possibilidade de
expressa-los em termos puramente técnicos, eticamente neutros” (BAUMAN, 1998, p. 126).

A consequéncia de se desconsiderar eticamente os instrumentos burocréticos, tal
como a medida da videoconferéncia, é a reducdo da alteridade a insensibilizacdo por eles
causada. Nesse processo de consideracdo do Outro enquanto um ser desumanizado, perdido
nos ndmeros e nas categorias pré-definidas por uma racionalidade burocratica que estd a
semente dos estados totalitarios.

O réu tem no seu interrogatdrio seu momento de defesa por exceléncia. E a partir
desse contato direto com seu julgador que ele dara sua versdo dos fatos, justificara sua
conduta, confrontara testemunhas e acusagio. E o momento que ele tem se mostrar eloquente,
de convencer, de fazer acreditar. Ndo ha suporte para tamanha responsabilidade com a
videoconferéncia.

Ao se considerar as praticas rotineiras do sistema de Justica Criminal, percebe-se
um esquema geral de tratamento dos provaveis condenados. Esse réu, ja preso, ja colocado
sob o estigma da alta periculosidade, tem no interrogatério ndo somente a oportunidade de dar
sua versdo, mas de mostrar-se como ser real, como sujeito de direitos que sente na carne as
mazelas da pena. Escondido atras da tela, razdo de insensibilizacdo e impessoalidade, o preso
tera reduzidos os instrumentos de reivindicacdo de direitos. Direitos estes que vao desde a
ampla defesa, como o de ter a oportunidade de denunciar ao juizo possiveis violacdes que
sofre na carceragem.

As telas sdo capazes de mostrar os sintomas de agressdes, seja 0 da perna manca
ou 0 hematoma? Como se sentira confortavel em denunciar o agente que se mantém ali, ao
seu lado? Sentira que estd no momento mais importante de sua defesa, ou sentira apenas a

rotina de sua pena?
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A discricionariedade policial e as péssimas condi¢fes das penitenciarias sdo uma
infeliz realidade no Brasil. Nesse contexto politico de exclusdo e negligéncia juridica, qual o
papel da videoconferéncia? Seria a medida realmente uma garantidora de direitos ou apenas
mais um instrumento para um poder estatal mais repressor? Teremos uma Justica que de fato
sente a presenca real dos sujeitos de direitos ou teremos uma Justica que se insensibiliza
diante da imagem fria da tela?

Né&o é dificil fazer uma ponte com o romance 1984, de George Orwell, no qual o
Grande Irmdo, lider politico que comanda um regime totalitario, se comunica com seus
suditos (“camaradas”) somente pela tela. E por meio dela que se cria uma relagdo de
ostentacdo e idolatria para com o grande lider, o que se vincula necessariamente com a
distancia decorrente de uma comunicacdo determinada por sua condicdo imagética. Nessa
comunicacgdo, ndo somente se permite a adoracéo do ditador, como se permite também que os
sujeitos sejam desconsiderados em subjetividade e em individualidade, perdendo-se na
homogeneidade imposta por um modelo de sociedade autoritéria e hierarquica.

Por isso € importante perguntar-se que tipo de relacdo se estabelece a partir de um
mecanismo virtual. Com a videoconferéncia, como o réu observara o judiciario? Sem visita-lo
presencialmente, ndo estaria apenas contribuindo para sensacdo de uma Justica distante e
inatingivel, cujo valor é reduzido ainda mais frente ao sistema prisional? Do outro lado, como
0 juiz observara o réu? A presenca fisica do réu, aos sentidos do juiz, pode ser substituida sem
prejuizos pelo ligar e desligar da tela, ou isso pode significar apenas mais um elemento de
distanciamento ético para com o outro?

Questionava PLATAO (2004, p. 226) como seria a realidade aos seres humanos
da caverna que viam o mundo somente pala silhueta nas paredes. Aqui, problematiza-se como
se da a percepcdo de um judiciario ndo presenciado, mas apenas observado em tela. Da
mesma forma o juiz, que ndo mais sente a presencga corporea dos réus gue sentencia.

Lembrando que a palavra sentenca vem do gerindio do verbo sentire, questiono
as possiveis consequéncias de um judiciario cujas sentengas séo proferidas na auséncia (ou na
alteracdo) do sentir-o-outro. Busco compreender que fungdes pode exercer um judiciario que
cada vez mais afasta os sujeitos, e como a medida da videoconferéncia deve ser analisada em
um Estado Democrético de Direito que tem no processo penal o instrumento garantidor das

liberdades contra os Estados totalitarios como o descrito em 1984.
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Metodologia e marcos tedricos.

A metodologia adotada neste estudo foi a revisdo de literatura sobre matérias
concernentes a tematica da videoconferéncia, com o objetivo principal de contribuir para o
debate juridico a partir da transdisciplinaridade, da comunicacdo entre diversas areas do saber,
partindo da compreensdo de que somente assim se pode entender a complexidade
fenomenoldgica do interrogatério on-line.

Este trabalho monografico, nesse sentido, tem a pretensdo de responder algumas
das questdes acima colocadas. De demonstrar aos juristas a importancia de um corpo por
muito esquecido e reificado nos discursos da modernidade. Sob os dogmas da celeridade e do
baixo custo, as subjetividades sdo cada vez mais reduzidas ao tamanho dos pixels que
desempenham o papel de representar o mundo.

Este estudo nasce da vontade de ver o ator juridico dar a mesma importancia ao
corpo que o ator teatral. Procurou-se, portanto, ter a consciéncia de que foi na dor corporal
que se sentiu os pesares dos campos de concentracdo, cuja possibilidade foi iniciada
justamente pela incapacidade de se olhar para o Outro como um elemento igualmente vivo,
mas como uma individualidade reduzivel e estigmatizada.

Dessa forma, observando que o debate juridico acerca do tema carecia de dialogo
com outras areas do saber, tais como a filosofia e a psicologia, a metodologia escolhida foi a
revisdo de literatura, com o objetivo de contribuir a discussao tentando trazer mais elementos
de complexidade (MORIN, 2007, p. 6) a temaética.

Dessa maneira, no primeiro capitulo, levantou-se o caminho trilhado pela
doutrina, pelo legislativo e pela jurisprudéncia sobre a constitucionalidade e legalidade da
medida. Pela analise do periodo que corresponde ao inicio da aplicacdo da medida no Estado
de Sdo Paulo em 1996, passando pela edi¢do da lei da videoconferéncia em 2009 até os dias
atuais, fica evidente que o dissenso doutrinario e jurisprudencial esta distante de um fim
definitivo e sereno. Ao contrario, o interrogatério on-line é marcado por uma proficua e
intensa polémica, justificando a necessidade e a relevancia da pesquisa.

Nesse levantamento, deu-se enfoque a argumentacdo favoravel a medida. 1sso se
justifica porque a partir dela que se evidenciou a necessidade de trazer elementos novos a
discussdo. O que se propde, portanto, € destacar que a Justica Criminal atua sobre um corpo
vivo. Procura-se atingir esse objetivo a partir da contextualizacdo do debate juridico com
outras areas do saber, pois, de fato, elas sdo preteridas na argumentacdo da doutrina

majoritaria.
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A partir dessa compreensdo, no segundo capitulo, foi valida a contribuicdo de
autores como J. L. Austin, filésofo da linguagem, com o objetivo de atentar para 0s perigos
dos labirintos terminologicos atinentes a tematica, em que figura muito comum a utilizacdo de
palavras de conteudo fluido e indeterminado, como real, virtual, direto, indireto, imagem.

Com autores como Paul Virilio, tetrico cultural, foi possivel trazer uma
compreensdo mais abrangente sobre o significado de imagem e de um mundo em que as
representacdes acabam sendo mais determinantes nas relacfes interpessoais do que a coisa
representada.

Para esta critica, destacou-se a contribui¢do do fil6sofo Merleau-Ponty, cuja obra
Fenomenologia da Percepcdo (2006) é tida por muitos como um dos mais importantes
trabalhos sobre a percepcao e o significado do corpo enquanto mecanismo sensorial.

Contudo, diante dos estudos de Merleau-Ponty, mais especificamente na
consideracao do corpo como ser sexuado (capitulo V da primeira parte de Fenomenologia da
Percepcdo), vi-me obrigado a entrar na &rea da psicanalise, que tangenciei com a ajuda, em
especial, de Herbert Marcuse (A transformacdo da sexualidade em Eros, capitulo 10 de Eros e
Civilizacéo), Marcia Tiburi e Freud (Mal-Estar na civilizacao).

O objetivo foi o de apresentar consideracbes da psicologia a respeito da
linguagem ndo-verbal. A escolha se deve ao fato de que, na videoconferéncia, € comum o
argumento de que se pode perfeitamente ouvir a fala do interlocutor sem prejuizos, como se
tal fato fosse suficiente para justificar a medida. Nesse sentido, a psicologia fornece elementos
de analise para demonstrar que o proprio ambiente influencia nos animos dos dialogantes, de
modo que estando o réu no presidio e o juiz na sala de audiéncia, sequer hd o
compartilhamento desse &nimo, o que evidencia mais uma forma de distanciamento entre eles.

O segundo capitulo, portanto, é uma critica inicial que tem o intuito de mostrar
como o debate juridico sobre o interrogatério on-line é negligente quanto a sua verdadeira
complexidade, e busca trazer elementos novos, ou pelos menos de uma nova maneira, para a
discussdo académica.

No terceiro capitulo, buscou-se identificar quais discursos fundamentam os
argumentos que insistem na defesa de um modelo de Judiciario cuja eficiéncia se mede mais
pela celeridade e pelo baixo custo, do que pela qualidade da prestacao jurisdicional. Inserido
no paradigma® da modernidade, ndo é dificil observar que tais argumentos se orientam em

uma légica utilitarista, incoerente com as disposi¢Ges da ordem constitucional atual.

* Paradigma foi aqui utilizado no sentido dado por Thomas KUHN, em A Estrutura das Revolugdes Cientificas
(2006).
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Nesse sentido, analisou-se em que medida o discurso da defesa social acoplado ao
neoliberalismo, normalmente associado a diminuigcdo do estado de assisténcia e ao aumento
do Estado punitivista e policialesco, contribui para a construgdo do sujeito enquanto monstro,
enguanto inimigo do corpo social.

A partir da analise de um discurso que constréi o Outro de maneira desumanizada,
retomou-se 0s perigos da aplicacdo de uma racionalidade burocratica (BAUMAN, 1998) que
desqualifica os sujeitos enquanto seres humanos. O que possibilita o desenvolvimento de um
verdadeiro estado de excecdo (AGAMBEN, 2010), visto de forma concreta em nossa historia
recente nos campos de concentragdo nazistas, que dependiam intrinsecamente dessa mesma
ideologia reificadora que hoje se utiliza para aplicacdo do sistema de videoconferéncia.

Diante do distanciamento ético decorrente de todo esse aparato ideoldgico,
procurou-se, mais especificamente em Lévinas, compreender a relacdo ética com o Outro®, na
concepgdo de que a alteridade e a abertura para com o Outro é condicdo necessaria e
inescapavel da justica.

Isso se justifica porque o contato com o Outro pelos instrumentos tecnolégicos,
aplicados na condicdo de o réu ja estar qualificado como “altamente perigoso”, podem servir
como um elemento potencializador desse distanciamento ético. Posiciona-se dessa forma por
considerar que também as tecnologias, bem como a ciéncia, devem ser contextualizadas
eticamente, sem incorrer na crenga de dissociagdo completa entre meios e fins, entre moral e
os instrumentos burocraticos (BAUMAN, 1998, p. 187), uma vez que estes cumprem a
funcdo de intermediar relacGes humanas efetivas.

Por fim, no quarto capitulo, retomando a origem do habeas corpus, no qual a
presenca do corpo era condi¢do fundamental para a garantia do direito violado, entendeu-se
gue o writ apresenta-se, na historia do Direito, como o instrumento de limitacdo dos abusos de
um sistema inquisitorial, invocando a presenca do corpo diante do juizo como meio de

garantia para a defesa contra ilegalidades.

* Optei por escrever “Outro” ora com maitscula, ora com miniscula, a depender do sentido que pretendi usar.
No minusculo, trata-se de um termo mais genérico, assemelhavel a “individuo” ou “pessoa”. No maifisculo,
aproximando-se da compreensdo de Lévinas (vide item 3.4), como aquele que garante significado a alteridade,
“aquele que esta sempre além e fora de mim” (Lévinas apud POIRIE, 2007, p. 22) e, por isso, me questiona.
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CAPITULO 1. O INTERROGATORIO.

A ldeia
(Augusto dos Anjos)

De onde ela vem?! De que matéria bruta
Vem essa luz que sobre as nebulosas
Cai de incognitas criptas misteriosas

Como as estalactites duma gruta?!

Vem da psicogenética e alta luta

Do feixe de moléculas nervosas,

Que, em desintegragdes maravilhosas,
Delibera, e depois, quer e executa!

Vem do encéfalo absconso que a constringe,
Chega em seguida as cordas do laringe,
Tisica, ténue, minima, raquitica ...

Quebra a forc¢a centripeta que a amarra,
Mas, de repente, e quase morta, esharra
No mulambo da lingua paralitica.

1.1. Interrogatorio como meio de defesa

O artigo 5° da Constituicdo Federal de 1988, no inciso LXIII, garante ao preso o
direito de permanecer calado e, de acordo com 0s preceitos constitucionais atinentes, esse
siléncio ndo pode ser interpretado contra o réu, sob pena de nos submetermos a logica de
processo inquisitorio.

O direito ao siléncio se vale apenas como uma manifestacdo de outra garantia
mais ampla, a do principio do nemo tenetur se detegere, “segundo o qual o sujeito passivo ndo
pode sofrer nenhum prejuizo juridico por omitir-se de colaborar em uma atividade probatéria
da acusag@o ou por exercer seu direito de siléncio quando do interrogatério” (LOPES JR,
2011, p. 625).

A partir do nemo tenetur se detegere, FERRAJOLI aponta uma série de
corolarios: a) o fim do juramento do acusado; b) o direito ao siléncio e também o direito de
responder o falso; ¢) A proibigdo de se arrancar a confissdo, seja por violéncia fisica ou por
manipulacdo psicoldgica, a fim de se respeitar a integridade fisica e a inviolabilidade da
consciéncia; d) a negacéo ao papel decisivo da confissdo, seja pela refutacdo de outras provas
por outra situacao de direito; e) o direito a presenca do defensor, de modo a impedir abusos ou
violagdes das garantias processuais (FERRAJOLI, 2010, p. 560).

Esse principio confere importancia basilar ao sistema democratico. Dele surge a

garantia da ndo producdo de prova contra si mesmo, ou seja, trata-se de um direito que
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impede a autoridade publica de obrigar ou coagir o acusado de fornecer informacdes que
possam prejudicé-lo e incrimina-lo.

Nesse contexto, o interrogatorio, realizado de forma livre e espontanea, sem
coacdes ou obrigacOes, ndo pode ser utilizado como meio de prova incriminadora, embora
possa constituir fonte de prova, de modo que até mesmo a confissdo deveré ser corroborada
por outros elementos do conjunto probatério (LOPES JR., 2011, p. 622). E possivel, portanto,
que o réu, se de forma livre e desimpedida, conceda informacGes que ajudem na constituicao
de provas, mas os fatos alegados em sede de interrogatorio devem sempre ser tidos sob o
ponto de vista defensivo, partindo-se da presuncdo de inocéncia, atinente ao artigo 5°, inciso
LVII, da CF/88, pelo qual ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de
sentenca penal condenatoria.

Dessa forma, a infrutifera discussdo sobre a natureza juridica do interrogatério é
no sentido de considera-lo essencialmente como meio de defesa, embora ndo deva ser negado
seu valor probante na medida em que contribui para as apreensdes do julgador na hora da
sentenca (LOPES JR., 2011, p. 622).

A disciplina do interrogatério no Direito Brasileiro passou por transformacdes
apos a CF/88. Nesse sentido, o Cddigo de Processo Penal (CPP), em seu artigo 400, incluido
pela Lei n° 11.719/2008, j4 em coeréncia com a Constituicdo em considerar o interrogatorio
como meio de defesa, o colocou como o Gltimo dos atos da audiéncia. E de forma diversa néo
poderia ser, pois é esse 0 momento em que 0 réu deve se manifestar e se defender, apés as
disposicdes colocadas pela acusacéo e testemunhas.

Como sustenta FERRAJOLI,

E no interrogatorio que se manifestam e se aferem as diferencas mais
profundas entre método inquisitdrio e método acusatorio.

()

no modelo garantista do processo acusatorio, informado pela presungédo de
inocéncia, o interrogatério é o principal meio de defesa, tendo a Unica
funcdo de dar vida materialmente ao contraditério e permitir ao imputado
contestar a acusagdo ou apresentar argumentos para se justificar
(FERRAJOLLI, 2010, pp. 559 e 560).

O interrogatorio do acusado corresponde a garantia da autodefesa decorrente da
ampla defesa constitucional (SCARANCE FERNANDES, 2012, p. 265). Embora
renunciavel, a autodefesa € o direito exercido pelo proprio réu, somando-se a defesa técnica
para constituicdo da ampla defesa. Ensina SCARANCE FERNANDES que

Esse direito se manifesta no processo de varias formas: direito de audiéncia,
direito de presenca, direito de postular pessoalmente.

(.)


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2008/Lei/L11719.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2008/Lei/L11719.htm#art1
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O direito de audiéncia consiste no direito do acusado a, pessoalmente,
apresentar ao juiz da causa a sua defesa.

(..)

A segunda garantia da autodefesa € o direito de presenga, por meio do qual
se assegura ao acusado a oportunidade de, ao lado de seu defensor,
acompanhar os atos de instrucdo, auxiliando-o na realizacdo da defesa.
(SCARANCE FERNANDES, 2012, pp. 265-6) [grifei].

O interrogatorio €, portanto, a manifestacdo mais importante para a autodefesa no
processo penal. E a oportunidade Gnica que o réu tem de confrontar diretamente as
informacdes contra ele impostas pela acusacio e pelas testemunhas. E a situagio no processo
em que o réu dirige-se diretamente na presenca de seu julgador para expor-lhe seus
argumentos e sua versdo dos fatos, bem como de ter acesso aos autos e de acompanhar os atos
processuais ao lado de seu defensor, o que é impossibilitado pela medida da videoconferéncia.

Trata-se do momento em que o réu pode fazer uso da sua voz e mostrar-se como
um ser real diante da Justica. Quase sempre como um terceiro, embora sendo o protagonista, o
réu € ouvido pela boca do Ministério Publico e pelo seu advogado, ficando essencialmente na
posicdo de ouvinte em seu proprio processo.

Incomodado com a situacdo de ser colocado a margem de seu préprio processo,
Meurseault, personagem de Albert Camus no romance O Estrangeiro, que responde por ter
matado um arabe, ndo se reconhece na histdria contada pelo promotor ou pelo seu advogado,
sendo inclusive proibido de pronunciar-se ou de dar sua versdo. “Mas a mim parecia-me que
me afastavam ainda mais do caso, reduziam-me a zero e, de certa forma, substituiam-me”
(CAMUS, 2010, p. 95). Afastado, impedido de manifestar-se com palavras e com 0 corpo,
transformou-se em leitor de sua propria historia.

Ora, como é possivel a sentenca, que devera modificar substancialmente a vida de
alguém, ser proferida sem que essa pessoa se manifeste? E mais, sem que essa pessoa se
manifeste da melhor forma e condicdes possiveis. Ndo pode o judiciario processar alguém e
submeter essa pessoa aos pesares da indiferenca e da insensibilidade, condenando-o
previamente a ser estrangeiro de sua propria historia.

O interrogatorio é tanto 0 momento em que o judiciario contata diretamente o réu
quanto 0 momento em que este sente o judiciério. Sua presenca € sentida e sua voz é ouvida,
saindo do papel e do nimero dos autos para se mostrar como um ser vivo. E também o réu,
saindo da penitenciaria para seu julgamento, vé no interrogatorio a oportunidade derradeira de
esclarecer e de convencer o juiz.

Qualquer economia desse momento, pilar no direito de defesa, € um risco a

prépria democracia, seria reconhecer a inutilidade da defesa no julgamento. Da sua
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importancia, portanto, emerge o dever de cuidado, ndo podendo ser tratado como mero
procedimento formal. Seria reconhecer que o contato entre julgador e réu é um fenémeno
carente de complexidade ou até dispensavel, ndo considerando todos os elementos
psicoldgicos pertinentes.

O juiz, reconhecendo a importancia de se estar aberto as sensacdes sobre a pessoa
que vai sentenciar, colhendo suas vibragGes de forma inalienavel, ndo pode fazer economia
desse instrumento de defesa. O julgador estad submetido a infinitas maneiras de apreensédo do
outro, e é a propria alteridade que estd em questdo. Nao reconhecer a importancia desse
didlogo e contato direto é desconsiderar todos os aspectos de ordem fenomenoldgica e
psicoldgica, tanto consciente como inconsciente. A complexidade dos sujeitos, principalmente
no procedimento criminal, ndo pode ser reduzida a ponto de considera-los como mero objeto,
reificados e desumanizados.

Diante disso, questiona-se 0 uso de algemas e até da vestimenta de presidiario. O
cenario montado na audiéncia, onde o0 preso em vestes especiais entra algemado e sob
vigilancia de pelo menos dois agentes armados, significa toda uma simbologia que vai de
encontro com a presuncao de inocéncia. O instituto constitucional deve ser levado para além
do papel em que esta escrito, mas para a realidade do judiciario, que deve reconhecer a
influéncia dessa simbologia na hora da sentenca.

Considerando toda essa complexidade fenomenoldgica, a videoconferéncia insere-
se como mais um elemento de distanciamento, deslocando a alteridade para o nivel da
virtualidade, cujas consequéncias ndo podem ser negadas.

Contudo, entrando nessa questdo mais especificamente no segundo capitulo, as
proximas paginas se destinam a um esclarecimento minimo sobre o caminho tragado pelo
legislativo, pela jurisprudéncia e pela doutrina a respeito do interrogatorio efetuado por meio

da videoconferéncia.

1.2. Alei 10.792/2003. Aproximacao a Constituicdo Federal de 1988

A lei 10.792/03 alterou o Codigo de Processo Penal no que tange ao
interrogatdrio, revogando os artigos de 185 a 196. As novas inser¢fes se aproximaram do
sistema acusatorio e da ldgica atinente & Constituicdo Federal de 1988.

No modelo anterior, marcantemente inquisitorial, o CPP ndo previa a presenca
necessaria do defensor e o réu era advertido de que seu siléncio poderia ser utilizado contra

sua propria defesa, constituindo o interrogatorio ainda como a busca da confissdo, sendo
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utilizado mais como meio de prova e instrumento acusatorio do que propriamente um meio de
defesa pleno.

Ainda até a lei 10.792/03, o réu, negando as imputagdes, era “convidado” a
indicar provas da verdade de suas declaragdes, mostrando que o sistema inquisitorial, no qual
0 Onus da prova recai sobre a defesa, estava presente em nosso sistema infraconstitucional
ainda neste seculo.

Dessa forma, revogando os dispositivos flagrantemente inconstitucionais, a lei
inseriu no Codigo novas disposi¢des, tais como a necessidade de presenca do advogado (art.
185), bem como a garantia de entrevista privada entre réu e defensor anterior ao interrogatorio
(revogado art. 185 § 2°). No mesmo sentido, inseriu o paragrafo unico do artigo 186, que
dispde sobre o direito ao siléncio, vedando a possibilidade de ser usado contra o réu em
qualquer hipotese, desconstituindo o interrogatorio como instrumento da acusacao, a0 menos
em tese.

Contudo, ndo obstante seu evidente avanco e conformidade constitucional, a lei
foi marcada por seu laconismo, ndo versando sobre a videoconferéncia mesmo havendo o

debate jurisprudencial sobre o tema.

1.3. A videoconferéncia antes da Lei 11.900/2009

A videoconferéncia surgiu pela primeira vez no Brasil j& em 1996, com o entdo
juiz de Direito Luis Flavio Gomes®. O doutrinador assume que se espanta com o tamanho da
repercussao que a questdo gera até os dias de hoje, e se afigura como um dos principais
agitadores favoraveis da medida.

De 1996 até a lei 11.900 de 2009, o debate restringiu-se a doutrina e a
jurisprudéncia — com excecdo da Lei Estadual 11.819/05 de SP — ora balancando para sua
adesdo, ora para sua rejeicdo. Para este estudo, escolhi dois momentos que nortearam o
debate. O primeiro dele é acerca do habeas corpus de nimero 90.999 de S&o Paulo, que
pautou a discussdo pela formalidade, qual seja, a de incompeténcia legiferante por parte da
Unidade Federativa sobre matéria processual penal. O segundo momento escolhido foi o HC

88.914/07 de Sédo Paulo, que pautou a questdo ndo somente pela auséncia de prescricao legal

® Como ele mesmo coloca: “Quando, em 1996, realizei os primeiros 6 interrogatérios on-line do pais — e da
América Latina -, na condigéo de Juiz de Direito” (GOMES, 2009 p. 30 ¢ 31).
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sobre a matéria, mas também sobre sua constitucionalidade material. A escolha desses

momentos se justifica pelo impacto, em especial, nos tribunais®.

1.3.1. Primeiro Momento: A Inconstitucionalidade da Lei Estadual 11.819/2005 — SP

Até esse momento, a jurisprudéncia tendia a pronunciar-se pela matéria somente
sob seu aspecto formal, pela falta de prescricdo legal. Diante da inércia do Congresso
Nacional, os legisladores do Estado de S&o Paulo editaram a Lei 11.819/05, que possibilitava
a utilizacdo da videoconferéncia para o interrogatdrio.

No entanto, foi impetrado o HC 90.999/SP para anulacdo dos atos processuais
decorrentes do interrogatério on-line, tendo sido este realizado com suporte em lei que
desrespeitava o principio da legalidade. A alegacdo era de que a lei estadual afrontava o artigo
22, inciso |, da Constituicdo Federal, pois que prevé expressamente a competéncia privativa
da Unido para legislar sobre matéria de Direito Processual Penal. O julgamento foi submetido
ao plenario do STF e apenas a ministra Ellen Gracie votou pelo indeferimento do writ.

O ministro relator para o acordao Menezes Direito conclui no seu voto vencedor:

Enxergo, portanto, que a possibilidade de videoconferéncia no caso, esbarra
na disciplina constitucional brasileira, art. 22, 1, e, se esbarra na disciplina
constitucional brasileira, ao meu sentir, é dispensavel ir adiante com
qualquer outro raciocinio, porque o ato praticado na lei assim concebida
padece de evidente nulidade (MENEZES DIREITO, pp. 762-3).

Assim, a lei estadual em tela foi considerada inconstitucional por confrontacéo ao
principio da legalidade’. Embora quase sempre restritas em seu ambito formal, as discussdes

continuaram, aumentando-se a pressao para que o Congresso Nacional suprisse a lacuna.

1.3.2. Segundo Momento: O habeas corpus 88.914/SP e 0 questionamento da
materialidade constitucional da medida.

O HC 88.914/SP®, de relatoria do ministro Cesar Peluso, é o mais importante
marco jurisprudencial acerca da tematica da videoconferéncia, mesmo depois do advento da

Lei 11.900/09, por trazer varios pontos que conferiram complexidade material a questdo.

® N&o se trata de momentos com alguma relacdo cronoldgica especifica, mas de momentos que marcaram o
debate de maneiras distintas, que merecem o devido destaque para a analise.

" EMENTA Habeas corpus. Processual penal e constitucional. Interrogatério do réu. Videoconferéncia. Lei n°
11.819/05 do Estado de S&o Paulo. Inconstitucionalidade formal. Competéncia exclusiva da Unido para legislar
sobre matéria processual. Art. 22, I, da Constituicdo Federal. 1. A Lei n® 11.819/05 do Estado de Sé&o Paulo
viola, flagrantemente, a disciplina do art. 22, inciso |, da Constituicdo da Republica, que prevé a competéncia
exclusiva da Unido para legislar sobre matéria processual. 2. Habeas corpus concedido.
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Abaixo, alguns trechos pertinentes:

4. Nao fujo a realidade para reconhecer que, por politica criminal, diversos
paises — Itdlia, Franca, Espanha, s6 para citar alguns — adotam o uso da
videoconferéncia — sistema de comunicacdo interativo que transmite
simultaneamente imagem, som e dados, em tempo real, permitindo que um
mesmo seja realizado em lugares distinto — na praxis judicial. E certo,
todavia, que, ai, 0 uso desse meio € previsto em lei, segundo circunstancias
limitadas e decisdo devidamente fundamentada, em cujas razdes ndo entra a
comodidade do juizo. Ainda assim, o uso da videoconferéncia é considerado
‘mal necessario’, devendo [ser] empregado com extrema cautela e rigorosa
andlise dos requisitos legais que o autorizam.

N&o é 0 que passa aqui.

N&o existe, em nosso ordenamento, previsdo legal para realizacdo de
interrogatorio por videoconferéncia. E, suposto a houvesse, a decisdo de
fazé-lo ndo poderia deixar de ser suficientemente motivada, com
demonstracdo plena da sua excepcional necessidade no caso concreto. (pp.
13, 14)

Fica evidente, a partir do supracitado trecho e da propria ementa, a pressdo por
parte do STF para a movimentacdo do legislativo, indicando-lhe, inclusive, que deveria haver
exposicao dos motivos para adocdo da medida e que réu deveria ser devidamente citado. A
argumentacdo do acorddo ndo se da somente pela caréncia legal, mas pela auséncia de
fundamentacdo por parte do juizo recorrido em adotar a medida.

E bom lembrar, ainda, que, instituida comissdo para preparar sugestdes
sobre a realizagdo de interrogatorio on-line de presos considerados
perigosos, o Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitenciaria lhe
rejeitou a préatica, ao editar a Resolucéo n° 05, de 30 de novembro de 2002.

(p. 15)
Pertinente € a mencdo a resolucdo mencionada (cuja referéncia correta é

Resolugdo n° 05, de 30 de setembro de 2002). Em seu proprio teor, resolve: “Art. 1°. Rejeitar
a proposta relacionada a realizacdo de interrogatério "On Line" de presos considerados
perigosos, conforme pareceres dos Conselheiros Ana Sofia Schmidt de Oliveira e Carlos
Weis, em anexo”.

A Resolucgdo n° 05, de 30 de setembro de 2002, referente ao Processo CNPCP/MJ
n° 08037.000062/2002-86, que trata da Portaria n® 15/2002, instituiu comissdo para preparar

® EMENTA: ACAO PENAL. Ato  processual. Interrogatério. Realizacdo ~ mediante
videoconferéncia. Inadmissibilidade. Forma singular ndo prevista no ordenamento juridico. Ofensa a clausulas
do justo processo da lei (due process of law). Limitacdo ao exercicio da ampla defesa, compreendidas a
autodefesa e a defesa técnica. Insulto as regras ordinarias do local de realizacdo dos atos processuais penais e as
garantias constitucionais da igualdade e da publicidade. Falta, ademais, de citacdo do réu preso, apenas instado a
comparecer a sala da cadeia publica, no dia do interrogatério. Forma do ato determinada sem motivacdo alguma.
Nulidade processual caracterizada. HC concedido para renovacao do processo desde o interrogatério, inclusive.
Inteligéncia dos arts. 5°, LIV, LV, LVII, XXXVII e LI, da CF, e 792, caput e § 2°, 403, 22 parte, 185, caput e §
20,192, § Unico, 193, 188, todos do CPP. Enquanto modalidade de ato processual ndo prevista no ordenamento
juridico vigente, é absolutamente nulo o interrogatdrio penal realizado mediante videoconferéncia, sobretudo
guando tal forma é determinada sem motivagdo alguma, nem citagdo do réu.
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sugestBes referentes & realizacdo de interrogatério "On Line" de presos considerados

perigosos.

Segue trecho do parecer (grifado por mim) de ANA SOFIA SCHMIDT DE

OLIVEIRA:

O que cumpre, enfim ressaltar, é que se as garantias do processo e as
formalidades que as sustentam ndo tém sido rigorosamente respeitadas na
pratica, este fato ndo pode jamais ser utilizado como argumento a justificar
inovacBes ainda mais gravosas. Dai ser a posicdo desta Comisséo
absolutamente contraria a realizacdo de qualquer ato processual sem a
presenca fisica do réu preso. N@o é de se cogitar a excepcionalidade da
medida em se tratando de réu perigoso. A subjetividade do conceito ja
exige cautela. E se houver fato que impossibilite a apresentacéo do preso
na sala de audiéncias do Forum, nada impede que o juiz se desloque a um
anexo dos presidios de seguranca maxima, se for o caso, nos termos do
artigo 792 § 2° o CPP. E importante que este local seja efetivamente um
anexo sob administragdo do Poder Judiciario e ndo apenas uma
dependéncia do estabelecimento prisional.

Em suma, esta Comissdo entende que a substituicdo da
presenca fisica do réu nos interrogatorios e audiéncias judiciais pela
transmissdo eletrbnica de sua voz e imagem ¢é medida ilegal e
desnecessaria que ofende os principios mais caros do devido processo
legal.

Continuando do voto do Ministro Peluso:

Ainda que o preso deve, pois, 0 acusado comparecer perante a
autoridade judicidria, seu juiz natural, para ser interrogado.

A Convencdo Interamericana de Direitos Humanos, o Pacto de S&o
José da Costa Rica, prescreve, ademais, no art. 7° n. 5, que ‘toda pessoa
detida ou retida deve ser conduzida, sem demora, & presen¢a de um juiz ou
outra autoridade autorizada por lei a exercer fungdes judiciais’. NO mesmo
sentido dispde o art. 9°, n. 3, do Pacto Internacional Civis e Politicos.

Clara, portanto, a opgdo legislativa: na impossibilidade de o réu
preso ser conduzido ao forum, por razbes de seguranca, € o magistrado
guem deve deslocar-se até ao local onde se encontre, para o interrogar. (pp.
15, 16)

No que se refere ao trecho acima, vale a mencéo ao Pacto de S&o Jose da Costa

Rica, de 22 de novembro de 1969, do qual o Brasil foi signatario pelo Decreto n°® 678 de 06 de

Novembro de 1992, sempre trazido a tona neste debate da videoconferéncia. No art. 7°, n° 05,

tem-se a seguinte prescrigéo legal:

Toda pessoa presa, detida ou retida deve ser conduzida, sem demora, a
presenca de um juiz ou outra autoridade autorizada por lei a exercer
funces judiciais e tem o direito de ser julgada em prazo razoavel ou de ser
posta em liberdade, sem prejuizo de que prossiga o processo. Sua liberdade
pode ser condicionada a garantias que assegurem o0 seu comparecimento em
juizo. (grifo acrescido)

Muito além do mero aspecto formal, o voto do ministro Peluso questionou uma

série de vicios atinentes a medida. Por exemplo, a videoconferéncia impossibilita 0 acesso aos
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autos, e até mesmo o defensor, devera este ficar onde, junto ao cliente ou junto ao juiz? O
ministro questiona também a igualdade entre réu preso e réu solto, ndo podendo a medida ser
adotada apenas para uma espécie de acusado. Tal diferenciacao seria uma afronta ao artigo 5°
caput da CF/88 (p. 18).

Um dos pontos mais relevantes é o de o réu poder aproximar-se do juizo para
denunciar possiveis maus-tratos que Ihe acometem no presidio, argumentando que o preso
jamais terd a serenidade e a seguranca suficiente para fazer o relato de seu tratamento tao
préximo dos agentes e de toda a hostilidade local (p. 18).

O referido ministro coloca o interrogatério ndo mais como mais um momento
qualquer no procedimento criminal, mas o contextualiza com a complexidade devida,
garantindo-lhe a importancia democratica desse instrumento de defesa, invocando a
necessidade da presenca fisica e real diante do juizo, para uma apreensao mais precisa sobre a
fala e expressdo do acusado. “Mais do que ver e ouvir, o interrogatdrio ¢ evento afetivo, no
sentido radical da expressdo. Assim como em sessdo psicanalitica, é fundamental a presenca
dos participantes em ambiente compartilhado” (p. 24).

Sem a intencdo de esgotar a argumentacdo levantada no voto, matéria também
deste estudo nos capitulos que se seguem, 0 ministro, por fim, coloca que “quando a politica
criminal é promovida a custa de reducdo das garantias individuais, se condena ao fracasso
mais retumbante” (p. 23).

A decisdo influenciou toda jurisprudéncia nacional. O préprio STJ, hoje, tem uma
jurisprudéncia consolidada a respeito da utilizacdo da videoconferéncia que se deram antes do
advento da Lei 11.900/09, no sentido de considerar nulidade absoluta do interrogatério on-
line e, logo, todos os atos processuais decorrentes dele. E o que se pode observar nos
seguintes julgados®. Por todos, o seguinte acérdao:

2. A jurisprudéncia consolidada nesta Corte Superior firmou-se no sentido
de que a audiéncia realizada por videoconferéncia, anteriormente a
vigéncia da Lei n® 11.900/09, ocorreu em afronta aos principios
constitucionais do devido processo legal e da ampla defesa.

3. O ato processual realizado em infringéncia & norma constitucional
processual de garantia é absolutamente nulo. (...)

(HC 162772 | SP HABEAS CORPUS 2010/0028548-5 Ministro ADILSON
VIEIRA MACABU [DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RJ})/ T5 -
QUINTA TURMA/DJe 28/06/2012)

’ HC 231501/SP. Rel. Min. Laurita Vaz. 5T. Julgado em 21/06/2012. — HC 191624/SP. Rel. Ministro GILSON
DIPP, 5T, julgado em 22/05/2012. — HC 166873/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, 6T, julgado
em 10/04/2012. —HC 124811/SP Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RJ) 5T. Julgado em 27/09/2011. — HC 193025/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI. 5T.
julgado em 06/09/2011. — RHC 25570/SP Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/CE) T6. Julgado em 07/04/2011.
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1.4. A Lei da Videoconferéncia 11.900/2009. O fim dos debates?

A lei 11.900 de 08 de janeiro de 2009 veio finalmente prescrever a matéria sobre a
videoconferéncia. Mantendo apenas o caput do art. 185, alterado pela lei 10.792 de 2003, a
nova lei inseriu nove paragrafos inéditos. O §1° prescreve que o interrogatdrio do réu preso
devera ser efetuado, em regra, em sala propria e no estabelecimento em que estiver recolhido.

O 82° do artigo 185 é que versa especificamente sobre a videoconferéncia. Foi

inserido com o seguinte teor:

Excepcionalmente, o juiz, por decisdo fundamentada, de oficio ou a
requerimento das partes, poderd realizar o interrogatorio do réu preso por
sistema de videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de transmisséo de
sons e imagens em tempo real, desde que a medida seja necessaria para
atender a uma das seguintes finalidades:

| - prevenir risco a seguranga publica, quando exista fundada suspeita de
gue 0 preso integre organizacdo criminosa ou de que, por outra razao,
possa fugir durante o deslocamento; (Incluido pela Lei n® 11.900, de 2009)

Il - viabilizar a participacéo do réu no referido ato processual, quando haja
relevante dificuldade para seu comparecimento em juizo, por enfermidade
ou outra circunstancia pessoal; (Incluido pela Lei n® 11.900, de 2009)

I11 - impedir a influéncia do réu no &nimo de testemunha ou da vitima, desde
gue nao seja possivel colher o depoimento destas por videoconferéncia, nos
termos do art. 217 deste Cédigo; (Incluido pela Lei n® 11.900, de 2009)

IV - responder a gravissima questdo de ordem publica. (Incluido pela Lei n°
11.900, de 2009)

E evidente e inescapavel o termo inicial do dispositivo: Excepcionalmente.

Seguindo a orientacdo encaminhada pela mais alta corte, a prépria lei prevé que a medida s6
pode ser utilizada quando fundada necessidade e em caréater excepcional.

No entanto, peca com a vagueza e com a imprecisdo ao elencar as finalidades
convenientes ao uso da videoconferéncia. Os termos “risco a seguranga publica”, “ordem
publica”, acompanhados das outras circunstancias, como “risco de fuga” e “suspeita de
integrar organizagao criminosa”, correspondem a uma imprecisao técnica incondizentes com a
legislacdo penal de um Estado Democratico. Tamanha vagueza € um caminho curto ao
decisionismo e a arbitrariedade, tornando a condicdo de excepcionalidade mera letra morta.

Interessante destacar o inciso Il do artigo 185 e sua remissédo ao artigo 217
também do CPP. Ora, ao colocar a aplicacdo da videoconferéncia como forma de evitar a
influéncia no &nimo da testemunha ou da vitima, ndo estaria o préprio legislador admitindo
que a medida seja de fato um instrumento de distanciamento e insensibilizacéo?

O 83° dispBe sobre a necessidade de intimacdo prévia de 10 dias para a utilizacdo

do sistema de videoconferéncia.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2009/Lei/L11900.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2009/Lei/L11900.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2009/Lei/L11900.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2009/Lei/L11900.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2009/Lei/L11900.htm#art1
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O 849, por sua vez, coloca a possibilidade de acompanhamento do réu a “todos os
atos da audiéncia Unica de instrucdo e julgamento de que tratam os arts. 400, 411 ¢ 531” do
CPP. Vale ressaltar que a videoconferéncia, como medida de acompanhamento processual,
pode de fato se valer como um instrumento democratico, na medida em que permite uma
maior proximidade do réu com os atos de seu processo, muitas vezes realizados alheios de seu
conhecimento. Dessa maneira, tem-se que, como instrumento de efetivar o contato do sujeito
aos atos processuais a ele atinentes, a videoconferéncia é medida perfeitamente valida.

A videoconferéncia, portanto, ao passo em que aproxima o réu de atos processuais
normalmente afastados de seu acompanhamento, ou até de sua ciéncia, é medida
perfeitamente valida para garantia minima desse acesso aos atos, fator constituinte do direito a
presenca (SCARANCE FERNANDES, 2012, p. 266).

O 85° garante o direito de entrevista prévia e reservada do réu com seu defensor e,
no caso da videoconferéncia, devera haver meio disponivel para sua realizacdo. O contetdo
deste paragrafo é questionavel. A relacdo imediata e fisica é, sem ddvida nenhuma, condicao
fundamental para o estabelecimento de um minimo de confianca e da cumplicidade, fatores
essenciais para o trabalho da defesa. Ainda que essa confianca ja esteja estabelecida, como no
caso de uma relagdo antiga, como o advogado, por telefone, podera ter a certeza de que o réu
fala sem coer¢des do outro lado da linha? O estabelecimento dessa cumplicidade é ainda mais
sobrestado quando se tratar de defensor dativo, vindo a reforcar ainda mais o afastamento
burocratico ja presente na Justica. Confiara o réu em seu advogado constituido se o primeiro
contato com seu defensor se der por meio tecnologico? Néo ha ddvida do prejuizo causado a
defesa por essa limitacdo drastica da comunicagdo, tdo essencial no trabalho do defensor.

O 86° atribui o dever de fiscalizacdo da sala reservada para utilizagdo do sistema
de videoconferéncia ao juiz de cada causa, ao Ministério Pablico e a OAB. O §7° estipula que,
ndo sendo cabivel a excepcionalidade no 82° ou a possibilidade de deslocamento do juiz ao
presidio, o réu seré apresentado em juizo. O 88° estende a aplicacdo da medida a outros atos
processuais, como a acareacdo, reconhecimento de pessoas e coisas, e inquiricdo de
testemunhas ou tomada de declaragdes do ofendido. Por fim, o §9° garante, na hipo6tese do
8§8°, 0 acompanhamento do ato processual pelo acusado e seu defensor.

A lei, como pode ser observado, supre tdo somente o problema formal, ndo
adentrando as questdes materiais, € mais pertinentes, da questdo. Ao contrério, por sua
vagueza e imprecisao, a lei da margem a discricionariedade dos juizes, podendo fundamentar
facilmente a necessidade da medida, tornando-a ndo excepcional, mas sim um procedimento

padréo.
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O habeas corpus 88.914/SP, cujo relato do ministro Peluso deixou marcada a
complexidade do tema, compilou uma série de questionamentos de ordem constitucional que
ja estavam sendo arguidas por alguns estudiosos no Brasil. Dessa maneira, dizer que a lei
11.900/09 sedimentou o debate, além de reduzir o Direito a critérios apenas de legalidade
formal, é negligenciar a riqueza desse debate juridico.

Aury Lopes Jr., de forma esclarecedora, mostra a incoeréncia do judiciario em
recepcionar tdo serenamente a Lei 11.900/09 sem responder minimamente as intempéries
constitucionais que o préprio corpo judiciario denunciou. Logo apdés citar um julgado do STJ,
mostra sua irresignacéo.

INTERROGATORIO JUDICIAL. VIDEOCONFERENCIA. NULIDADE.

A Turma, alterando sua jurisprudéncia, concedeu o writ, ao entendimento de
gue o interrogatorio realizado por videoconferéncia, em tempo real, viola o
principio do devido processo legal, em que pese o papel da informatizacdo
moderna do Judiciario. (Lei n. 11.419/2006). Outrossim, o interrogatorio
judicial por videoconferéncia pode gerar nulidade devido as caréncias até
entdo insanaveis, a exemplo da falta de controle nacional dos presidiarios,
de modo a dispensar a presenca do réu perante o julgador. Ademais, por ser
peca imprescindivel no processo penal, o interrogatorio € 0 momento em
que, de viva voz e pessoalmente, 0 acusado, confrontado frente ao julgado,
relata sua versdo dos fatos, para que se determine sua culpabilidade ou
inocéncia. (art. 185, § 2° do CPP). (HC n° 98.422-SP, Rel. Min. Jane Silva
[Desembargadora convocada do TJ-MG], julgado em 20/5/2008).

O ponto nevralgico é: a nova lei ndo resolveu os problemas nas decisdes do
STJ e STF. E, mais do que isso, quando aplicada no caso concreto, pode se
revelar substancialmente inconstitucional, por violar diversos principios
constitucionais.

Portanto, ainda que a Lei n® 11.900/09 tenha disciplinado o interrogatorio
por videoconferéncia, retirando assim o obstaculo da inconstitucionalidade
por auséncia de precisdo legal, pensamos que a questdo ndo esta
completamente solucionada e que nossa critica ainda € plenamente
aplicavel, cabendo aos juizes e tribunais fazer o controle difuso da
(in)constitucionalidade da Lei n°® 11.900, bem como reservando essa medida
para situacdes excepcionalissimas. (LOPES JR. 2011. p. 631)

Luiz Flavio Borges D’Urso e Marcos da Costa, no mesmo sentido de Aury Lopes
Jr., indicam varios vicios de constitucionalidade atinentes ao interrogatdrio on-line. Sustentam
que “O advogado ndo conseguird, ao mesmo tempo, prestar assisténcia ao réu preso e estar
com o juiz”, embora presente o canal telefonico, a relagdo cliente/defensor fica prejudicada
(D’URSO & COSTA, 2009, p. 33).

Colocam, no entanto, como mais evidente prejuizo a relagdo do réu com o
magistrado, sustentando que, além de a camera nao ser fiel a realidade, “Falar diante da

camera ja € um fator inibidor para a maioria das pessoas, mas a capacidade de expressdo
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sofrerd ainda com o fato de se encontrar o réu dentro do sistema carcerario, local naturalmente
hostil” (D’URSO & COSTA, 2009, p. 33).

Por seu turno, o professor da Universidade de S&o Paulo Sergio Marcos de
Moraes Pitombo, sendo o mais citado doutrinador no voto do ministro Peluso no HC 88.914,
posiciona-se também de forma avessa a medida. Seus posicionamentos, ainda que proferidos
antes do advento da lei 11.900/09, continuam atuais. No mesmo caminho, argumenta que a
videoconferéncia constitui ato atentatorio aos principios da ampla defesa, da publicidade e do
devido processo legal. Lembra, ainda, que também a protecdo do preso fica em risco, pois
sem 0 contato imediato com o juiz, este pouco consegue Vvé-lo, além de obstaculizar uma
possivel denuncia de agressdo, uma vez que se entrevistado na carceragem nao se sentira
confortavel em denunciar eventuais violacdes de direitos (PITOMBO, 2000, p. 01 e 02).

No mesmo sentido, o professor Evandro Piza Duarte considera que o
interrogatorio por videoconferéncia corresponde a vitoria de um modelo de racionalidade que
atua para restringir direitos e para perpetuar opressées a grupos estigmatizados. Argumenta
que as medidas virtuais no processo penal devem ser aplicadas para ampliar e realizar direitos,

devendo voltar-se para a qualidade da prestacdo jurisdicional (DUARTE, 2005).

1.5. O posicionamento doutrinario favoravel a videoconferéncia

Sobre a questdo, Eugénio PACELLI e Douglas FISCHER, com algumas poucas
ressalvas'® & redacdo dada pela lei 11.900, manifestam seu posicionamento favoravel &
videoconferéncia com os seguintes termos.

Atente-se que, mesmo antes da edicdo da Lei federal, o interrogatorio por
videoconferéncia era realizado assegurando-se todas as garantias do réu-
interrogado: presenca de advogado ao seu lado no local onde se
encontrasse, outro advogado na sala de audiéncias (a distancia), canal
privativo de comunicagdo entre os advogados etc. SO ndo havia a “presenga
fisica” do interrogado perante 0 juiz, que, porém, poderia perceber todas as
suas reacOes, como se presente fisicamente estivesse. Enfim: garantia-se a
ampla defesa e maximizava-se a necessidade excepcional do ato. Malgrado
todas essas consideragdes, a jurisprudéncia passou a entender que o ato
malferia a ampla defesa (FISCHER & PACELLI DE OLIVEIRA, 2012, p.
986).

Damasio DE JESUS explica a disputa jurisprudencial e mostra seu posicionamento:

Antes da entrada em vigor da Lei n. 10.792, de 1°.12.2003, discutia-se a
validade do interrogatério realizado pelo sistema de videoconferéncia. O
STJ o havia entendido inadmissivel, a ndo ser que a saida do réu do
estabelecimento prisional acarretasse algum perigo (STJ, HC 6.272, 52

19°Sya critica é sobre o paragrafo 2°, em seu inciso |, do art. 185, afirmando ser inaceitavel o raciocinio da lei em
inferir que a participagdo em organizagdo criminosa justificaria, por si o, o risco de fuga. (p. 371)
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Turma, RT 742/579). No TACrimSP, havia decisdes em ambos os sentidos
(pela validade: RJTACrimSP 33/377; pela invalidade RJTACrimSP
33/382). Com o novo 8§ 1° entendemos superada a possibilidade de
realizagdo de interrogatério on line. Estando o réu preso, deve o
interrogatorio ser realizado no estabelecimento em que ele esta
encarcerado, congquanto sejam garantidas condi¢des de seguranca.

(.-)

Interrogatério por videoconferéncia apés a edi¢do da Lei n. 11.900/2009:
Cuida-se de medida valida. O legislador, quando da elaboracdo da Lei
acima epigrafada, que resultou na nova redacdo dada aos paragrafos do
art. 185 deste Cddigo, atentou-se aos critérios definidos pelo Supremo
Tribunal Federal a respeito do tema. Atualmente, portanto, admite-se a
realizagdo, em carater excepcional, do interrogatorio pelo sistema de
videoconferéncia (JESUS, 2012, p. 203).

O autor, em outra oportunidade, justifica seu posicionamento:

A lei federal que autoriza esse sistema — Lei n° 11.900, de 8 de janeiro de
2009, em vigor desde o dia 9 daquele més — representou, a meu ver, notavel
avango no sentido de modernizar e agilizar a préatica da Justica Criminal,
evitando gastos e riscos desnecessarios, com deslocamentos de presos de
alta periculosidade.

Num sistema judiciario moroso e excessivamente coarctado por usos e
costumes imprescindiveis em outros tempos, mas perfeitamente supérfluos
nas condicOes de vida atuais, h&4 que se modernizar (JESUS, 2009, pp. 28,
29).

Fernando CAPEZ, por seu turno, ndo somente defende a utilizacdo da
videoconferéncia como uma politica criminal pertinente, como afirma que a Lei 11.900/09 se
estende “a todos os atos processuais que dependam da participagdo de pessoa que esteja
presa” (CAPEZ, 2009, p. 32). O autor argumenta que a referida lei supriu os obices formais
existentes antes de sua edicdo. Que a expressao “presenga da autoridade”, no Pacto de Sao
José da Costa Rica, merece uma interpretacdo adaptativa das evolugdes tecnologicas, e
argumenta, ainda, que a prépria lei ja apresenta remédios contra uma possivel reducdo do
direito de defesa (CAPEZ, 2009, p. 32).

Guilherme de Souza NUCCI apresenta-se bastante favoravel ndo somente a
utilizacdo da tecnologia de videoconferéncia, mas afirma que ‘“qualquer modalidade de
teleconferéncia é admissivel, ainda que, no futuro, a denominacdo se altere em virtude de
equipamentos mais avangados ¢ modernos” (NUCCI, 2012, pp. 430 ¢ 431).

Interessante e contraditOria, no entanto, sua argumentacao a respeito da utilizacéo
da videoconferéncia no tribunal do juri, em que faz uma ressalva. Para NUCCI, a utilizacéo
da tecnologia seria medida abusiva se no tribunal do juri, afirmando que “os principios da
oralidade, imediatidade e identidade fisica do juiz, aplicados fielmente no Tribunal Popular,
ndo se compatibilizam com esse instrumento tecnoldgico” (NUCCI, 2012, p. 433).

Aparentemente, 0 motivo para essas duas medidas se deve ao fato de no Tribunal do Juri, a
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decisdo depender de pessoas leigas, o que implicaria diferentes sinais cognitivos ao juiz
togado. Argumenta que

Transformar o plenario do juri em um “programa de televisdo”, valendo-se
da videoconferéncia para ouvir testemunhas e réu, sem qualquer contato
entre julgadores leigos e as pegas principais do processo, significa ousadia
superior ao que suporta a plenitude de defesa, garantia constitucional do
acusado (NUCCI, 2012, p. 433).

TOURINHO FILHO, por sua vez, tem posi¢cdo moderada. Coloca-se dizendo que
a medida é uma tendéncia a fazer desaparecer os custos do Estado com locomocédo para as
audiéncias. Diz ainda que a videoconferéncia € uma viavel alternativa para as audiéncias no
presidio, embora coloque em risco o principio da publicidade (TOURINHO FILHO, 2012, p.
589).

Adverte, no entanto, para que a exce¢do ndo vire regra, devendo a medida ser
utilizada com bastante critério, apenas para “criminosos altamente perigosos e cuja saida da
unidade prisional onde se encontrem possa acarretar perturbagdo da ordem publica”
(TOURINHO FILHO, 2012, p. 587).

Mas a voz que representa o coro da doutrina favoravel a videoconferéncia sem (ou
quase sem) ressalvas é a de Luiz Flavio GOMES que, enquanto juiz, foi o primeiro
magistrado brasileiro a se utilizar do interrogatdrio on-line. Citac6es de Luiz F. Gomes:

O Direito de presenca em todos o0s atos processuais, de outro lado, pode ser
garantido de duas formas: com a presenca fisica direta na audiéncia ou
mediante os modernos meios de comunicagdo (videoconferéncia, por
exemplo, que finalmente foi disciplinada pela Lei n° 11.900/09) (GOMES,
2010, p. 35).

Aqui o autor ndo faz qualquer distincdo entre a presenca fisica direta e a presenca
mediata, igualando as duas no que se refere ao direito de presenga, dizendo que “o sistema de
videoconferéncia ¢ uma nova forma de contato direto (‘pessoal’), ndo necessariamente no
mesmo local” (GOMES, 2009, p. 30). O autor usa as palavras da ex-ministra do STF, Ellen
Gracie, para sustentar seu argumento. Ela diz:

Além de ndo haver diminuicdo da possibilidade de se verificarem as
caracteristicas relativas a personalidade, condi¢do socio-econdmica, estado
psiquico do acusado, entre outros, por meio de videoconferéncia, é certo
que h& muito a jurisprudéncia admite o interrogatério por carta precatoria,
rogatoria ou de ordem, o que reflete a idéia da auséncia de obrigatoriedade
do contato fisico direto entre o juiz da causa e 0 acusado, para a realizacao
do seu interrogatorio. (GRACIE apud GOMES, 2009, p. 30)***2,

10 mesmo artigo, com a citacdo da ex-ministra, pode ser encontrado nesta referéncia: GOMES, Luiz
Flavio. Videoconferéncia: Comentarios a Lei n°® 11.900, de 8 de janeiro de 2009. Disponivel em
http://www.lfg.com.br. 12 de janeiro de 2009. Acesso em 04/09/2012.

12 Nao se desconsidera a possibilidade de utilizagdo da videoconferéncia para casos extremos, como de um réu
preso que responde a processos em diversos Estados da Federacdo. Lembra-se de que a videoconferéncia deve
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Na argumentacdo da ex-ministra, € possivel apontar dois pontos principais. O
primeiro deles € a equiparagdo sem ressalvas do contato realizado por um mecanismo virtual e
sem a sua utilizacdo. O outro ponto € a comparacgdo do interrogatorio pela videoconferéncia
com o interrogatorio realizado por carta precatoria.

Em sua argumentacdo, rebate os opositores dizendo que eles se apegam
demasiadamente ao método, que chama de anal6gico, mas que o importante é a forma, que
deve estar preocupada com as garantias processuais. Além disso, argui que 0 novo sistema,
que acompanha o processo de informatizacdo do judiciario, € uma questdo de necessidade,
sem o qual ndo se evitara a morosidade latente das decisdes (GOMES, 2009, pp. 30 e 31).

Em noticia veiculada no site do Conselho Nacional de Justica (CNJ) em abril de
2012%, a respeito do painel “Processo Penal e Impunidade” no Encontro Nacional dos
Corregedores de Justica, evidencia-se a posicdo dominante entre os participantes de que o
principal elemento de morosidade no processo penal, e causa de impunidade, é a necessidade
de deslocamento do preso a audiéncia. Destacaram, nesse concerne, a videoconferéncia como
alternativa de combate a essa morosidade e, logo, a impunidade.

Dificil negar o carater meramente formal e punitivista presente no discurso,
marcadamente inquisitorial. Fazendo uma relagdo evidente entre rapidez processual e
punicdo, apenas se reforca o entendimento de que o interrogatorio corresponde mais a um
elemento formal na persecuc¢do criminal do que propriamente um momento de defesa. Fato é
qgue a videoconferéncia se apresenta como instrumento de combate a impunidade,
evidenciando sua aproximacgdo com a acusacdo e ndo com a defesa.

Ainda a respeito do HC 88.914, importante atentar-se ao que se arguiu pelo
Desembargador Ferraz de Arruda, cuja decisdo foi impugnada no referido habeas corpus,

concedido saob a relatoria do ex-ministro Cezar Peluso.

N&o nos percamos em inutilidade ideoldgicas como esta sob o falso e
hipécrita argumento de que o réu tem de ser interrogado vis a vis com o
juiz.

Eu poderia escrever neste voto mil e uma insegurancas a respeito de um

julgamento feito através do processo escrito, ou oral, tanto faz, até o ponto
de demonstrar a impossibilidade filosofica de se punir alguém por alguma

ser medida em sua possibilidade de ampliacdo da defesa, devendo ser vedada quando ela significar, mesmo em
hip6tese, reducdo de seu valor defensivo. A substituicdo do interrogatério através da carta precatéria pelo
interrogatério on-line ja é determinacdo do STJ, cuja noticia, de 28/11/2012, segue no site oficial do tribunal
[Videoconferéncia substituirdA carta precatéria em toda a Justica Federal, disponivel em
http://www.stj.jus.br/portal_stj/publicacao/engine., acesso em 23/01/2013].

O que ndo pode ser aceito, no entanto, é o argumento de que a existéncia do interrogatério por carta precatoria é
a prova da disponibilidade do comparecimento pessoal em audiéncia.

3 CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. “Morosidade ¢ impunidade”. 05/2012. Acessado em 10/02/2013.
Disponivel em: http://www.cnj.jus.br/atos-administrativos/3863:morosidade-mpunidade
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coisa que tenha feito contra a lei: portanto, é tempo de dizer para esses
pseudo-intelectuais, herdis contemporaneos da ideologizacdo de tudo, que
se continuarem a insistir nessas teses incorporeas, doces e nefelibatas,
teremos que simplesmente fechar a justica forense.

O sistema de teleaudiéncia utilizado no interrogatorio do réu deve ser aceito
a medida que foram garantidas visdo, audi¢do, comunicacdo reservada
entre réu e seu defensor e facultada, ainda, a gravacdo em Compact Disc,
que foi posteriormente anexado aos autos para eventual consulta. Afinal, o
réu teve condicbes de dialogar com o julgador, o qual podia ser visto e
ouvido, além de poder conversar com seu defensor em canal de &udio
reservado, tudo isso assistido por advogado da Funap.

O meio eletrénico utilizado vem em beneficio do préprio réu a medida que
agiliza o procedimento. O contato com as pessoas presentes ao ato (Juiz,
Promotor, Advogado, depoentes, etc.) se d& em tempo real de modo que se
pode pe;gfeitamente aferir as reacOes e expressdes faciais dos envolvidos
[grifei].

Curioso (e irbnico) notar como o desembargador utiliza o termo incorporea,
acusando para aquilo que seria a causa para o fechamento da justica forense. Argumenta que o
discurso por detras da critica a videoconferéncia € ideologico, hipocrita e sem fundamento.
Nesta argumentacdo, observa-se mais uma vez o apelo & nula diferenciacdo entre o contato
por meio da videoconferéncia ou por meio direto, na presuncdo de que se bastaria visualizar,
independentemente do canal, “reacdes e expressoes faciais”, somada a “possibilidade de
dialogar”, dos interrogados.

Convém lembrar que é bastante comum aos desembargadores que apreciam 0s
recursos ignorarem o principio da oralidade, raramente recebendo as partes, ndo interrogando
0 réu nem apreciando provas, manifestando-se através de autos mortos. Tal cenario os coloca
facilmente em uma posicdo de considerar o interrogatério como um momento trivial no
procedimento criminal, sem a chance de avaliar criticamente a medida da videoconferéncia e
suas possiveis consequéncias no julgamento recorrido.

Em um sucinto resumo, pode-se dizer que 0s argumentos mais comumente
utilizados sdo: reducdo de custos; reducdo dos riscos com o deslocamento de presos
perigosos; celeridade processual; desnecessidade da presencga corpodrea diante do juiz por se
tratar de um contato igualmente direto, no qual as fei¢cdes sdo percebidas da mesma forma.

Nos préximos capitulos, esses argumentos serdo questionados e buscar-se-a
identificar as possiveis consequéncias de um processo penal pautado por uma argumentagdo

gue bambeia entre o simplismo e o evidente utilitarismo.

!4 Sentenca, do Desembargador Ferraz de Arruda, impugnada no HC 88.914, & fl. 05.
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CAPITULO 2. PARA ALEM DA TORRE DE MARFIM. A SIMPLIFICA(;AO - E,
PORTANTO, A NEGLIGENCIA - DO DEBATE NA AREA JURIDICA.,

Neste capitulo, procurar-se-4 demonstrar a complexidade da temaética do
interrogatdrio on-line a partir da comunica¢do com outras areas do saber. Como foi possivel
observar no capitulo anterior, o debate no ambito juridico desconsidera a complexidade do
fendmeno da videoconferéncia, contribuindo para um quadro de juristas que conversam
somente entre si, aprisionados em sua torre de marfim.

Diante dessa simplificacdo, seja ela originada pela ingenuidade ou pela ma-fé,
significa tdo somente a negligéncia com o poder que uma medida como a videoconferéncia
tem de influenciar efetivamente na garantia de direitos fundamentais consagrados no nosso
sistema constitucional. Nesse sentido, como ja anunciado na Introducdo deste estudo, a

intencdo é contribuir para o debate com a transdisciplinaridade.

2.1 Uma critica a utilizacdo de termos de sentido aberto.

Na argumentacdo utilizada — tanto pelos criticos quanto pelos defensores — na
questdo de atos processuais realizados por meio das Novas Tecnologias de Comunicacao
(NTC’s), a dicotomia diretamente/indiretamente é um refugio terminoldgico que se apresenta
quase como uma condic¢do basica. Exemplo de perguntas que se colocam: o contato entre juiz
e réu, na videoconferéncia, se da de forma direta ou indireta? No Pacto de S&o José da Costa
Rica, o termo “presenga”, no art. 7°, n. 05, deve ser interpretado como uma exigéncia de um
contato direto, ou bastaria o contato indireto? A necessidade de se estar “perante” o juiz
restringe os meios (ditos) indiretos de contato?

Ao que tudo indica, pelo menos na discussdo que pode ser observada no @mbito
juridico, o termo direto se refere aquele tipo de contato que independe de qualquer meio
tecnologico, em que os sentidos “recebem” as mensagens sem utilizacdo de nenhum recurso
externo que ndo sejam as proprias capacidades bioldgicas. Na oposi¢do, o termo indireto
refere-se ao recebimento de mensagens que dependem de recursos tecnoldgicos, sem 0s quais
0 contato seria impossivel, que é o caso de conversas a distancia permitidas pelo uso do
telefone.

Alguns autores, no entanto, tendem a argumentar que o contato, mesmo por meio
de tecnologias, € direto, pois os sentidos “receberiam” as mensagens da mesma maneira que
aquele possivel sem a utilizagio dos recursos. E o caso, por exemplo, de Luiz Flavio GOMES

(2009, p. 30), para o qual o direito de presenca pode ser também realizado por meio das
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NTC’s, argumentacdo que ndo faz diferencia¢do do contato realizado com ou sem recursos
tecnoldgicos.

Essa dicotomia terminoldgica € um vicio argumentativo muito dificil de escapar,
pois fato € que pauta o debate. Trata-se, portanto, de uma simplificacdo que pode ser
considerada utilitaria, da mesma forma que qualquer outra palavra, uma vez que a vinculagéo
da coisa ao termo, a0 mesmo tempo em que limita possibilidades interpretativas, sao
condicdes essenciais no exercicio da comunicacdo. Contudo, ndo se pode deixar escapar 0s
limites impostos por essa dicotomia simplificadora, urgindo a dissertacdo sobre os alcances,
armadilhas e labirintos terminoldgicos dessa cogente pratica.

Tendo isso em vista, € pertinente a preocupacdo de J. L. Austin, filésofo da
linguagem, a respeito do termo “diretamente’:

Afirma-se que os filosofos ‘ndo estdo, em sua maior parte, dispostos a
admitir que alguma vez percebamos diretamente objetos como canetas ou
cigarros’. Ora, é evidente que 0 que nos deixa aqui insatisfeitos é a palavra
‘diretamente’ — que ja desfrutou de grande prestigio entre os filsofos, mas
que é, atualmente, uma das mais traigoeiras da selva linguistica. Temos
aqui, de fato, o caso tipico da palavra que ja possui um uso muito especial,
uma palavra cujo sentido foi aos poucos ampliado, sem cuidado, definicao
ou limite, até transformar-se primeiro, talvez, em algo de obscuramente
metafdrico, e, por fim, tornar-se totalmente desprovida de sentido. N&o se
abuse impunemente da linguagem comum (AUSTIN, 2004, p. 16).

Entretanto, para compreendermos melhor a preocupacdo de AUSTIN, €é preciso
atentar pra outro problema maior sempre em pauta na filosofia, embora superado para muitos.
Trata-se da questdo: “percebemos coisas materiais ou dados dos sentidos?” (AUSTIN, 2004,
p. 4). Para o autor, o problema ndo esta em buscarmos uma resposta para isso, mas,
primeiramente, em compreender que a propria antitese que se coloca na pergunta é ficticia, e
que as coisas materiais e os dados dos sentidos “alimentam-se um ao outro” (AUSTIN, 2004,
p. 4).

Da mesma forma, o autor questiona o que se coloca nos termos percepcdes
‘enganosas’ ou ‘veridicas’, dizendo que se trata de uma dicotomia ficticia, pautando a
discussdo em uma serie deficiéncia (AUSTIN, 2004, pp. 53 e 59).

AUSTIN, em sua critica a Henry H. Price e Alfred J. Ayer, indaga esses autores
por usarem, com uma demasiada liberdade irreflexiva, palavras — do inglés — como look,
appear e seem (2004, p. 36), que, no portugués, podem compreendidas nos termos “parecer”,
“ter aparéncia de”, “afigurar-se”. O autor refere-se a um descuido por demais comum nas
discussbes acerca da percepcdo. Palavras aplicaveis em um contexto podem exprimir

determinada percepcdo sob um angulo, e sob outro, ndo necessariamente aquele termo se
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aplicaria com o mesmo conteudo semantico. Além disso, o significado dessas palavras e
termos ndo é facilmente discernivel um do outro, servindo muitas vezes com o idéntico
sentido, o que nos mostra a fluidez e imprecisdo que pode haver em uma discussdo neles
pautada.

Ainda em Sentido e Percepcdo, AUSTIN (2004, pp. 69 — 84) dedica um capitulo
inteiro apenas para o termo “real”, e apds inimeros exemplos da extensa possibilidade de
utiliza¢ao da palavra, conclui que “nao se podem estabelecer critérios gerais para distinguir o
real do ndo-real. Como consegui-lo depende daquilo em relacdo a que o problema se coloca
em cada caso” (2004, p. 83). Afirma que, muitas vezes, o termo ¢ utilizado porque pode ser
apresentado como uma oposicdo a algo. E o que se tem, por exemplo, na dicotomia
real/virtual. No caso dos argumentos utilizados na questdo da videoconferéncia, o real ndo se
refere ao que “existe”, mas tdo somente aquilo que nao esta vinculado ao virtual.

Por outro prisma, no que se refere a essa dicotomia real/virtual, para Pierre
LEVY, o virtual se opde ao atual, e ndo ao real, como inicialmente pode se sugerir, pois com
o virtual ndo ocorre necessariamente um processo de “desrealizacao” (COUTO, 2000, p. 172).

A virtualizac@o néo é uma desrealizacdo (a transformacéo de uma realidade
num conjunto de possiveis), mas uma mutacdo de identidade, um
deslocamento do centro de gravidade ontolégico do objeto considerado: em
vez de definir principalmente por sua atualiza¢do (uma ‘solugdo’), a
entidade passa a encontrar sua consisténcia essencial num campo
problematico. Virtualizar uma entidade qualquer consiste em descobrir uma
questao geral & qual ela se relaciona, em fazer mudar a entidade em direcao
a essa interrogacao e em redefinir a atualidade de partida como resposta a
uma questéo particular (LEVY apud COUTO, 2000, p. 172)

Ou seja, com LEVY, a tendéncia natural de se levar o virtual a uma condigdo de
“nao real”, e logo, referente ao inexistente, cede espago a uma visdo mais complexa, de que se
trata de uma realidade modificada, como uma “mesclagem do presente com o ausente, do que
esta aqui e do que se encontra distante” (COUTO, 2000, p. 173), como em uma heterogénese,
uma mudanga ontolégica.™

Ainda no termo “real”, pode-se usar o exemplo de uma sequéncia de peliculas, em
gue se alternam de forma homogénea as de cor azul e as de cor amarela. Para quem observa,
obviamente, a percepcdo serd da cor verde, ndo obstante essa cor ndo esteja presente em
nenhuma das peliculas utilizadas. Nesse caso, percebe-se o verde como uma iluséo ou como
algo real? Ao observador, pode parecer muito menos factivel assumir que as peliculas sejam

de outra cor que ndo aquela que ele efetivamente vé. Nesse sentido, em outro exemplo, se

15 Aprofundar-se-4 a tematica do virtual no item 2.2.3.
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algo nos parece menor sob determinada perspectiva, em que momento, ou sob qual
perspectiva, poderemos assumir ver o tamanho “real” do objeto?

Apresentando outra perspectiva “O Real, para Lacan, ¢ necessariamente
inarticulavel, irrepresentavel e indiferenciado. Ele se encontra fora da significacdo como
dominio da plenitude e da beatitude impossiveis” (GILBERT & LENNON, 2009, p. 77).
Nessa concepcdo de um real inatingivel, o ser humano se insere no mundo pelo que Lacan
chama de Simbolico, formado pela linguagem (GILBERT & LENNON, 2009, p. 78).

No entanto, neste estudo, o termo real ndo serd considerado com algum
significado especifico dado por algum autor. Também ndo cairei na pretensdo de querer
fechar uma definigdo, teorizando o impossivel. Sua utilizacdo, contudo, se referira
basicamente a oposi¢do ao virtual ou as formas de representacao e de imagem.

O cuidado com os — muito provaveis — labirintos terminologicos do debate acerta
das NTC’s ndo pode, pois, cair no que AUSTIN chama de “busca do incorrigivel” (2004, p.
111), o que implicaria uma suspensdo do mérito em prol de uma busca de enunciados que
exprimem exatamente o que se quer dizer, uma tentativa infrutifera e impossivel.

No ambito académico juridico, contudo, é bastante comum que doutrinadores
ignorem a contribuicdo de outras areas do conhecimento, tais como a psicologia, antropologia,
sociologia, linguistica e até a propria filosofia. E o que se observa quando no momento da
dosimetria da pena, pelo art. 59 do Codigo Penal, os juizes, baseando-se nas caracteristicas
psicolédgicas, agravam a pena do réu pelo famoso “personalidade voltada para o crime”. Ja
ndo assusta o tamanho da disponibilidade que o juiz tem de valer-se das circunstancias
judiciais do artigo 59 para a dosimetria da pena. Colocando-se na posi¢do de perito, 0 juiz
avalia-se competente para sopesar quesitos como a conduta social e a personalidade do
acusado.

Afirmac6es categoricas com termos de significado fluido, como contato, real,
direto, mediato, percepcéo etc., sem um cuidado minimo com as possibilidades de sentido é
uma pratica que pode trazer consequéncias prejudiciais ao debate e, principalmente, a
compreensdo do fendmeno. Ndo somente isso, prejudicial sera também o proprio fato de se
pautar as discussdes com dicotomias que, se analisadas mais a fundo, ndo passam de
armadilhas para uma compreensao carente em complexidade.

Dessa forma, o conhecimento que reconhece seus proprios limites necessita de um
pensamento que seja também complexo, que recusa as consequéncias mutiladoras, redutoras,

unidimensionais e ofuscantes de uma simplificagdo que se coloca como reflexo do objeto
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(MORIN, 2007, p. 06). Utiliza-se, para tanto, o conceito de Edgar MORIN para
complexidade, definido enquanto

um tecido de constituintes heterogéneas inseparavelmente associadas: ela
coloca o paradoxo do uno e do mdltiplo. Num segundo momento, a
complexidade é efetivamente o tecido de acontecimentos, a¢des, interacdes,
retroacOes, determinacdes, acasos, que constituem nosso mundo fenoménico
(MORIN, 2007, p. 6).

Limitar-se a visdo mutiladora e unidimensional pode significar um preco alto em
fenomenos humanos, “a mutilagdo corta na carne, verte o sangue, expande o sofrimento”
(MORIN, 2007, p. 13). O objetivo com esse esclarecimento é a precaver-se das possiveis
armadilhas terminolégicas, no sentido nao de considerar o virtual como o ndo-real, mas como
uma de suas formas. Ou seja, ndo se trata aqui de dizer que o contato entre réu e julgador na
videoconferéncia € irreal, ou que se trata de um ndo-contato absoluto, mas sim dizer que ha
alteracdes dessa realidade e o contato que ha, justamente por ser virtualizado, garante
alteracdes fenomenoldgicas e, logo, intersubjetivas.

Sem deixar de ponderar a impossibilidade efetiva de uma compreensdo absoluta
dos fendmenos, 0 objetivo ndo se perde nas ressalvas, apenas garante um caminho mais
seguro para a reflexdo e descoberta. Como adverte MERLEAU-PONTY, “O maior

ensinamento da reducao ¢ a impossibilidade de uma redugao completa” (2006, p. 10).

2.2. Do significado de imagem.

A verdadeira viagem de descoberta ndo consiste em procurar novas
paisagens, mas em ter novos olhos.
Marcel Proust

2.2.1. Da Polissemia da palavra: Imagem como meio ou fim?

Todo o mal surgiu do fato de se chegar a imagem com a ideia de sintese, em
vez de se tirar uma certa concepc¢do de sintese a partir de uma reflexdo
sobre a imagem. (...) Nao ha, ndo poderia haver imagens na consciéncia.
Mas a imagem é um tipo de consciéncia. A imagem é um ato e ndo uma
coisa. A imagem é consciéncia de alguma coisa. (SARTRE, 2008, pp. 136-7).

Ainda na questao terminoldgica pertinente a este trabalho, encontramos na palavra
imagem uma polissemia que, sem o devido cuidado, pode direcionar o debate a um vazio
labirintico entre significados ndo convergentes.

Busca-se, portanto, antes de adentrar a tematica das teorias de imagem, dissertar
sobre a polissemia da palavra, no intuito de assim facilitar a compreensdo do tema e evitar
possiveis (e diminuir as inevitaveis) questdes meramente terminoldgicas.

No entanto, sob uma perspectiva mais tedrica, especifica das teorias de imagem e

de algumas discussoes filoséficas, imagem é um conceito mais amplo e que, por ser utilizada
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por Varios autores em diversos contextos, € impossivel de ser delimitado sem incorrer no erro
de propor algo novo. Buscar uma concepgdo fechada para a palavra imagem, além de um
trabalho herculeo, sendo impossivel, ndo significaria contribuicdo alguma para o tema. Dessa
maneira, discorrer-se-a por no¢des necessarias ao debate proposto.

Sentidos possiveis do termo imagem:

Imagem 1. No sentido de impressdo. Frases-exemplo: Qual a imagem que vocé
tem dos juristas? Qual imagem que vocé tem do Rio de Janeiro? “Psicol Reproducdo, no
espirito, de uma sensagao, na auséncia da causa que a produziu” (MICHAELIS)lG.

Imagem 2. Imagem “na qualidade de signos que representam aspectos do mundo
visivel” (NOTH & SANTAELLA, 1998, p. 37). A foto é uma imagem da realidade. Frases-
exemplo: ndo é possivel distinguir os contornos do rosto nessa imagem. Pinta excelentes
imagens. Essa acepcao, no dicionario Michaelis é: Representacdo de uma pessoa ou Coisa,
obtida por meio de desenho, gravura ou escultura.

Imagem 3. Proximo ao anterior, imagem pode ser ndo uma representacao, mas um
reflexo. Como a imagem em um espelho ou em na agua.

Imagem 4. Uma acep¢do comum € a referente a assuntos religiosos, como imagem
de uma santa.

Imagem 5. Em uma acepg¢do mais técnica, do ponto de vista da fisica, imagem €
“Representacdo de um objeto por meio de certos fendmenos de dptica ou pela reunido dos
raios luminosos emanados desse objeto depois de uma reflexdo” (MICHAELIS, imagem). Ou,
no dicionario de Silveira BUENO, “¢ aquela que se forma pela convergéncia de raios que
passaram através de dispositivo formador de imagens e pode ser projetada” (1996, p. 352).

Imagem 6. Em sentido matematico, imagem como um ponto que esta mapeado de
determinada forma em relacdo a outro.

Imagem 7. Varios sentidos podem ser encontrados na area da informatica: “I. de
Bit. Inform: colecdo de bits representando os pixels que caracterizam uma imagem na tela ou
numa impressora’” ou “l. de fundo, Inform: imagem exibida como um pano de fundo atras de
um programa ou janelas de uma GUI; ndo se move e ndo interfere com qualquer programa”
ou “l. de primeira geracdo, Inform: copia mestre de uma imagem, texto ou documento
original” ou “l. de sistema Unico, Inform: visdo operacional de redes mdltiplas, bancos de

dados distribuidos ou dos sistemas de computacéo multiplos, como se eles fossem um sistema

® MICHAELIS. Dicionério on-line. Disponivel em http://michaelis.uol.com.br/moderno/portugues/index.php,
acessado em 04/02/13.
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unico” ou “L virtual, Inform: imagem completa armazenada em memoria, € ndo apenas a
parte que é mostrada” (MICHAELIS).

Imagem 8. Imagem como sinénimo de simbolo.

Imagem 9. Imagem é um termo que pode também ser muito utilizado de forma
bem genérica e ampla, abarcando um misto das acepcdes colocadas acima. E que se observa
com as acepgoes apresentadas pelo Michaelis nos nimeros 7 e 8: “7 Imitacdo de uma forma;
semelhanca. 8 Aquilo que imita ou representa pessoa ou coisa” (MICHAELIS, imagem).
Imagem, nesse sentido, pode significar mera semelhanca ou uma metafora de alguma coisa.

Imagem 10. Imagem pode ser também uma reproducdo na memaoria, uma imagem
visual. Embora sendo também uma impressdo (ponto 1 acima), pode ser meramente
fotografica, por exemplo. Assim, diante da pergunta “Qual imagem que vocé tem do Rio de
Janeiro?”, a resposta pode ser tanto “ruim, tenho uma péssima impressdo de 14” (acepcao de
numero 01) quanto “tenho a imagem do cal¢caddo de Copacabana na cabega” (esta ultima na
acepcdo de nimero 10).

Para além de significados “conceitudveis”, a palavra imagem ¢, nos tempos de
hoje, algo muito mais complexo, porquanto nos valemos de uma sociedade tecnolégica em
que 0s meios de comunicacao se reinventam a cada novo dia. De modo que se faz necessério
recorrer a outras concepcBes mais técnicas e apropriadas para este estudo.

A partir da concep¢ao de “Imagens de Terceira Geracdo, ou seja, as chamadas
Imagens de Sintese, as Imagens Numéricas e as Imagens Holograficas” (PLAZA, 2008, p. 72)
— que vem na sequéncia das de tradicdo pictdrica ou de fotoquimica, o caso das pinturas e das
fotografias, por exemplo — podemos ter uma nocdo melhor de como a transformacdo da
imagem € também uma transformacéo na linguagem.

As Imagens de sintese, “isto ¢, imagens geradas em fungdo de outras imagens,
que ndo possuem qualquer outro referente ou imaginario” (MACIEL, 2008, p. 256), ao criar
pontos de referéncia que ndo se encontram no plano fisico, passam a ser cocriadoras de
realidade (PLAZA, 2008, p. 82), pois passam a criar referentes imaginarios que antes ndo
existiam. Dessa maneira, as imagens de terceira geracdo “colocam em crise a no¢do de
‘verdade’ e sobretudo de ‘referente’, pois o conceito de ‘realidade’ torna-se tributario da
linguagem e de seu instrumento produtivo” (PLAZA, 2008, p. 87).

Em referéncia ao classico conceito de imagem, trata-se de uma concepgéo
totalmente nova, que, pelas possibilidades que a permeiam, podem representar grandes
transformacdes na forma de se ver o mundo. As imagens de sintese se encontram no contexto

das imagens atreladas a informaética.
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A criagdo de imagens com a colaboragdo da informéatica se chama
infografia, ou computer graphics (...) Aqui, a programacédo de imagens é
feita por impulsos eletronicos, por cores-luz, por reticulas luminescentes e,
sobretudo, por programas que reunificam as relagdes escrita-mensagem.

As criac0es infograficas estdo fundadas sobre conceitos da Imagem Digital
e Numérica, quer dizer, uma imagem onde sua especificidade bésica € a de
ser redutivel aos pequenos elementos que a constituem, chamados pixels.
(...) Toda imagem, no sentido de unidade de representacdo, se encontra
decomposta e recomposta segunda sua unidade de base pontual” (PLAZA,
2008, p. 73). [grifei].

Para PLAZA, no sentido mais técnico, considerando que ndo ha mais
necessariamente um meio, apenas um transito entre suportes técnicos, “A imagem ¢, desta
maneira, um processo de transducdo®’ entre os dados de entrada e saida, que permite o transito
entre a imagem eletronica, a fotografia, as impressoras eletrostaticas, o cinema, a holografia, o
videodisco etc” (2008, p. 75).

Para uma compreensdo dindmica e organica que se pode ter com imagem,
podemos considerar a imagem enquanto linguagem. Citando o linguista Roman Jakobson,
Julio PLAZA diz que “As novas imagens ndo podem ser desvinculadas de suas formas
produtivas. Como imagens-linguagens que sdo, estabelecem novos modelos operativos no
sistema de comunicacao e suas inerentes fungdes de linguagem” (2008, p. 80).

Sob a perspectiva da semidtica, essa questdo é colocada como a autonomia da
imagem (NOTH & SANTAELLA, 1998, pp 42-47). Para defender a independéncia da
imagem, os autores se utilizam da argumentacdo da gestalt, a partir da qual se pode afirmar
que

No campo visual, as figuras sdo percebidas, em sua totalidade, como
formar. As totalidades aparecem como algo que é mais do que o somatério
de suas partes. A percepcdo acontece, entdo, ndo de maneira reprodutiva,
mas sim como um processo construtivo da nova organizagdo do campo
visual (NOTH & SANTAELLA, 1998, p. 45).

Isso quer dizer que ndo h&d um elemento visual que tenha significado em si
mesmo, havendo sempre a interpretacdo do que se vé como signos, e sendo assim, estdo
inexoravelmente relacionados com contetidos importados (NOTH & SANTAELLA, 1998, p.
45).

Para exemplificar, podemos utilizar a toga, que ha muito figura entre nés e que
hoje se mantém pela tradicédo, pelo respeito que a imagem do togado impde. O momento em
que 0 juiz ou a juiza veste a toga € um ritual de purificacdo. E o momento em que a

pessoalidade, intrinsecamente ligada a valores morais e ideologias, cede espagco ao

7 Transducéo é o nome que se da para a mudanca de um cédigo para outro, como de um sinal para uma imagem
(PLAZA, 2008, p. 76).



46

instrumento da lei. O ritual sustenta que, em verdade, ndo € a pessoa que veste a toga, mas a
toga que veste a pessoa. E um apelo moderno ao objetivismo, & negacio ao subjetivismo, de
modo que a toga busca é o pretensioso afastamento do eu.

Com todo esse ritual, ao lado da disposi¢cdo mobiliaria da sala de audiéncia, esta
completa a simbologia que demonstra o apego do judiciario a formalismos de ordem
imageética. Nessa grande encenacao, a toga se apresenta como a principal metafora de todo o
aparato judicial, o artefato pelo qual o juiz podera se arvorar para justificar seu poder. Ou seja,
a toga ndo € percebida como mera vestimenta, mas como um simbolo, uma imagem que
carrega consigo toda uma linguagem especifica e direcionada.

Paul VIRILIO (1994) divide em trés tempos histéricos a maneira como nos
relacionamos com a imagem. O primeiro deles é a era da l6gica formal da imagem, que é a da
“(...) pintura, da gravura e da arquitetura, que se concluiu com o século XVIII” (1994, p. 91).

O segundo periodo € da fotografia e da cinematografia, no século X1X, que marca
a era da ldgica dialética (VIRILIO, 1994, p. 91). E, finalmente a terceira, a era da ldgica
paradoxal da imagem, “(...) que comega com a invengdo da videografia, da holografia e da
infografia... como se, neste final do século XX, a prépria conclusdo da modernidade fosse
marcada pelo encerramento de uma logica da representagao publica” (VIRILIO, 1994, p. 91).

O que marca, de fato, a era da légica paradoxal é que esta imagem em tempo real
e de alta defini¢do prevalece sobre aquilo que representa, em uma virtualidade que subverte a
prépria realidade (VIRILIO, 1994, p. 91). Ao contrario da era dialética, em que a imagem era
apenas a representacdo de algo do passado, nesta terceira era, a prépria realidade que é
representada € resolvida (VIRILIO, 1994, p. 91). Assim, “Na Era Paradoxal a imagem atinge
a alta definicdo, ndo apenas como resolucao técnica, mas sobretudo como substituicdo do real.
A imagem define o real, portanto o absorve e elimina” (MACIEL, 2008, p. 253).

Como NOTH & SANTAELLA colocam, as diferengas técnicas quanto aos meios
de producéo, da segunda para a terceira geracdo (ou paradigma) sdo as seguintes: Na segunda,
h& processos automaticos de captacdo da imagem, suporte quimico ou eletromagnetico,
técnicas Oticas de formacdo da imagem. Enquanto que na terceira h4 processos matematicos
de geracdo de imagem, computador e programas, numeros, pixels, virtualizacdo e simulacéo
(1998, p. 168).

Quanto a relagdo da imagem com o mundo, 0s autores apontam as seguintes
diferengas. Na geracdo fotografica, tem-se metonimia, relacdo biunivoca, ideal de conexéo,

modelo fisico, sombra, indice. Enquanto na terceira encontra-se metamorfose, relacao virtual,
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ideal de autonomia, modelo simbolico, asceticismo, icone (NOTH & SANTAELLA, 1998, p.
173).

Nesse sentido, com as NTC’s, revolucionou-se a concepc¢do de imagem. Se antes
tinhamos a fotografia e o cinema como “representacdes” e “copias” de um momento passado
e datavel na historia, as imagens, atualmente, disponibilizam-se a uma interatividade em
tempo real, permitindo “o nascimento de formas imagéticas diante dos olhos do operador, de
forma rapida, versatil e fluida” (PLAZA, 2008, p.74).

Nessa nova realidade, a propria classica relagdo entre sujeito-imagem-objeto é
superada por outra em que imagem se confunde com o sujeito e o objeto (MACIEL, 2008, p.
255).

No caso da videoconferéncia, o juiz pressupde ndo trabalhar mais por uma
mensagem que funciona sobre codigos eletrénicos, como em um video; nem mesmo pelas
fotografias, que servem de meio representativo a realidade que se refere. Agora, a
interatividade ¢ ampliada ao maximo, de modo que o “meio representativo” sequer precisa ser
lembrado. E com a realidade, direta e sem ressalvas, que se pressupde existir.

A imagem, portanto, ndo existe mais como tal, se hibridiza, se tornando o préprio
objeto e o sujeito. “Sujeito, objeto ¢ imagem ndo sdo mais definidos nas suas distancias, mas
na contiguidade que transforma um em outro numa metamorfose permanente” (MACIEL,
2008, p. 255).

A era da logica paradoxal, portanto, se refere a0 momento em que a imagem nao €
mais necessariamente a reproducdo de alguma coisa, enquanto meio, mas passa a ser um fim
em si mesmo.

As imagens virtuais sdo aquelas que preexistem ao real e geram realidade.
Essas imagens anulam as disténcias e tocam o tempo, criando o tempo real.
Elas anunciam que atingiram enfim a ambi¢do de toda e qualquer imagem:
representar da forma mais perfeita e verdadeira o real, e destroem assim
toda a ideia de representacdo porque ndo mais representam: elas séo
(MACIEL, 2008, p. 255).

Substituir o real pelo virtual, trazendo a imagem como um fim em si mesmo, é
uma caracteristica da era da logica paradoxal. A existéncia depende, de forma condicionante,
da imagem.

A comunicagdo pela videoconferéncia, portanto, é submetida a uma alteracéo de
percepcao que tem inicio no fato de que o contato se da a partir da representacdo de algo. E a
representacdo de algo tem de ser considerada como algo novo, pois ndo se pode negar que a

VO0z, as cores e a perspectiva se alteram de maneira tal que o proprio interlocutor € alterado.
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N&o é raro se deparar com testemunhos de pessoas que encontraram outras que
antes s6 viam pela tela, assustando-se com a diferenca de estar vendo uma nova realidade
daquele individuo. Mesmo com uma relacdo de dependéncia direta, a representacdo é uma
forma diferente de se comunicar, ver, ouvir e sentir.

Mas nédo pode essa representacdo ser tida como dissociada daquilo que representa,
em uma possivel ideia de que a imagem €é uma representacdo que existe por si sO, que ela
pode substituir sem prejuizos o corpo fisico. Pressupondo interagir com o sujeito tal como ele
de fato €, o juiz veste seus antolhos para as possibilidades de alteracdo fenoménica a que esta
sujeito tanto ele quanto o réu, submetendo-se a uma nova relagdo com o espaco sem se dar
conta dela, sem medir seus possiveis prejuizos.

Contudo, ndo é apenas na sala da videoconferéncia que as novas relaces de
imagem se estabelecem. A propria adesdo ao instrumento esta associada a um discurso que
vai muito além da intencdo de agilizar os atos processuais. As transformacdes sociais
causadas pelas NTC’s, ao passo que reinventaram nossas formas de comunicagao, interferem
diretamente na maneira como nos relacionamos com o mundo e com 0S outros.

Cada vez mais situados atras das telas e dos mecanismos tecnoldgicos de
comunicagdo, damos ao corpo novas dimensdes, novo significado. Dele nos distanciamos
fisicamente, ganhando novo significado no mundo em que sobrecarregamos a visao na tarefa
de ser o fator de percepcao primordial.

Como se estabelece, portanto, essas novas relacdes sociais num mundo em que a
imagem se apresenta como a principal forma de interacdo? Nos proximos itens, problematizo
essa questdo a fim de que se possa avaliar que valor se da ao corpo; como real, virtual e
ficticio se confundem; e em que medida nossas interaces com o mundo e com o Outro é
modificada. A esse dominio da imagem, a essa sociedade espetacular e iconoclasta, chamo de

Mundo-Imagem.

2.2.2. O Mundo-Imagem: Para uma compreensdo da imagem na sociedade atual.

Ah querem uma luz melhor que a do sol!
Alberto Caeiro (PESSOA, 2006, p. 144)

Ah querem uma luz melhor que a do sol!

Querem campos mais verdes que estes!

Querem flores mais belas que estas que vejo!

A mim este sol, estes campos, estas flores contentam-me.
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Mas, se acaso me descontento,

O que quero € um sol mais sol que o sol,

O que quero é campos mais campos que estes prados,

O que quero é flores mais estas flores que estas flores -
Tudo mais ideal do que é do mesmo modo e da mesma maneiral
Aquela coisa que esta ali estava mais ali que ali esta!

Sim, choro as vezes o corpo perfeito que ndo existe.

Mas o corpo perfeito é o corpo mais corpo que pode haver,
E o resto sdo os sonhos dos homens,

A miopia de quem vé pouco,

E o desejo de estar sentado de quem n&o sabe estar de pe.
Todo o cristianismo é um sonho de cadeiras.

E como a alma ¢ aquilo que nédo aparece,

A alma mais perfeita é aquela que ndo apareca nunca -

A alma que esta feita com o corpo

O absoluto corpo das coisas,

A existéncia absolutamente real sem sombras nem erros

A coincidéncia exata e inteira de uma coisa consigo mesma.

O espaco publico urbano, hoje, é um conjunto de imagens e sinais, que passam a
ser, entdo, decodificados no imaginario e refletidos de forma interativa as pessoas, se
manifestando através dos corpos. Porém, trata-se de uma relacdo ndo unilateral. Mundo e
corpo se dao de forma dialética, construtiva e destrutiva, de onde o corpo, ao receber 0s
codigos reflete de volta a forma de vida que d& ao mundo seu préprio sentido, estabelecendo
uma relagdo de interdependéncia constitutiva. “(...) o corpo € experimentado como uma
potencialidade para acdo no mundo e 0 mundo como um mundo de possibilidade para o
corpo” (GILBERT & LENNON, 2009, p. 87).

Embora essa relacdo seja de interdependéncia, ndo ha equiparacdo comunicativa e
a interacao fica “capenga”. O resultado disso ¢, consequentemente, a opressio do mundo
imagem, com toda sua simbologia, sobre um corpo que se mostra ao mundo desacreditado e
impotente, sem possibilidade de medir a grandeza de sua potencialidade transformadora.

A razdo dessa comunicacdo desigual é uma caracteristica tipicamente moderna,
que coloca 0 mundo como um palco que exige contemplacdo (e de reproducgéo passiva), do

qual depende da imagem para existir.

Reafirmo que as novas imagens sdo um sintoma, entre muitos, de um
determinado estado de cultua em que a prevaléncia da imagem, resultado de
sua importancia cognitiva, em especial na arte e na ciéncia, revela uma
tradicdo problemética marcante em nossa civilizagao desde o Renascimento.
N&o é o mundo real mas a maneira de inventar o mundo possivel que aqui
interessa, € ndo apenas uma perspectiva estética, mas também ética e
politica (LUZ, 2008, p. 54).

E o apelo — iconoclastico — demasiado ao visual em detrimento das outras formas

de interagir com o mundo. E a prevaléncia da visdo enquanto sentido.
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“So contam, portanto, as percepgoes visuais. Textos, luzes, setas, pregos,
cartazes, que surgem como presencas icnicas, autoritarias; fetiches: sé@o
nossos indices naturais. Outra percepcdo qualquer — auditiva, olfativa, etc.

— desaparece na cidade de hoje, cuja unica pratica é rapida, motorizada”
(SARDUY, 1979, p. 134).

A resposta do corpo frente a esse mundo-imagem, que transforma o individuo em
mero reprodutor de suas necessidades visuais, que obriga o encaixe a padrdes e a categorias ja
dadas, € a passividade, a reproducéo, a vida na qual o sujeito ndo é protagonista de sua prépria
historia.

Se 0 mundo se apresenta entdo enquanto imagem, e n0ssos corpos, sob 0s quais
dependemos a propria existéncia — capturando essa imagem para ter sentido —, e sendo essa
imagem determinada sobremaneira por objetificacbes de uma ideologia essencialmente
iconoclasta, ndo se espanta que a representagdo corporal tenha uma tendéncia igualmente
objetificadora, que se esforca para se manter coerente com seu meio: na posicdo de
passividade, de reproducao e de utilidade. “Nossos modos corporais de nos envolver com o
nosso mundo capturam a forma imaginaria que esse mundo tem para nds” (GILBERT &
LENNON, 2009, p. 85).

O mundo se constitui, dessa forma, também como linguagem, € 0S processos
psiquicos de formacdo do ser se formam a partir dessas estruturas linguisticas, que
representam uma ordem Simbdlica existente (GILBERT & LENNON, 2009, p. 78). S6 nos
tornamos sujeitos na medida em que entramos nessas estruturas, podendo, a partir da
linguagem, se inserir e, entdo, modificar o mundo.

Assim, um mundo preponderantemente dominado pela dependéncia da imagem,
inclusive para existir, acaba subvertendo a ordem do real pela imagem. O espaco mais
evidente para essa dependéncia ontologica ¢ no mundo midiatico. Na midia, ‘ser’ ¢
reproduzir-se, ser “espetaculizado” em uma plataforma onde ser mais visivel é ser mais
(WEIBEL, 2002, p. 211). A proposito, DEBORD diz:

Onde o mundo real se converte em simples imagens, estas simples imagens
tornam-se seres reais e motivagdes eficientes tipicas de um comportamento
hipnotico. O espetaculo, como tendéncia para fazer ver por diferentes
mediacOes especializadas o mundo que ja ndo é diretamente apreensivel,
encontra normalmente na visdo o sentido humano privilegiado que noutras
épocas foi o0 tato; a visdo, o sentido mais abstrato, e o mais mistificavel,
corresponde a abstracdo generalizada da sociedade atual. Mas o espetaculo
ndo é identificavel ao simples olhar, mesmo combinado com o ouvido. Ele é
0 que escapa a atividade dos homens, & reconsideracéo e a correcdo da sua
obra. E o contrario do didlogo. Em toda a parte onde ha representacéo
independente, o espetaculo reconstitui-se (DEBORD, 2003, p. 13).
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Ocorre, portanto, a inversdo do real com o ficticio. A imagem passa a prevalecer
sobre aquilo que representa, criando realidade ndo a partir do real, mas de seu referente.

A pbs-moderna teoria de imagem da simulacdo, como [Jean] Baudrillard
explica, é “o deserto do real”, a agonia e a repressdo do real, precisamente
pelo fato de que as imagens das quais fazemos referéncia se tornam
realidade. Produzimos para as imagens. Uma pds-moderna teoria de
imagem, portanto, ndo comeca com a observagdo do mundo, mas pela
observagdo da imagem. O ato comunicativo ocorre por imagens (WEIBEL,
2002, p. 210)*,

Resultado disso € que o proprio real passa a ser tido por ficticio ou irreal. Na
medida em que a existéncia depende necessariamente da imagem, a propria realidade se
encontra em uma situacdo de invisibilidade ou em um aspecto fantastico ou “fantdsmico”. Em
uma situacdo em que a realidade tem todos seus sinais transmitidos na Idgica do irreal, a
prépria sensacdo de realidade se suspende, e a percep¢do também passa por um processo de
adaptar aquilo como se fosse ficticio.

Em Sociedade do Espetaculo, DEBORD (2003) disserta que a sociedade
capitalista passou a ser regrada pelo espetaculo, que, nos seus termos, “ndo ¢ um conjunto de
imagens, mas uma relacdo social entre pessoas, mediatizada por imagens” (2003, p. 09).
Explica que em um mundo onde o culto a imagem € tdo intenso, aquilo que é vivo e real
acaba se perdendo na “fumaga” da representacao, € as coisas passam a ter um sentido vazio e
ndo real (DEBORD, 2003, pp. 08 e 09), pois as imagens ganham um significado
independente, sem se referir propriamente a um aspecto da vida.

Um exemplo claro desse fenbmeno é o que ocorreu no evento do 11 de setembro,
em Nova lorque, e como a midia tratou o caso. O evento, a0 mesmo tempo em que era
apresentado como a tragédia que de fato foi, poderia parecer tdo irreal e ficticio como
qualquer cena de filme de acdo norte-americano, em um modelo de espetéaculo reiterado do
terror que fez a propria realidade parecer igualmente estranha e implausivel (WEIBEL, 2002,
p. 222). Da mesma forma que as imagens do choque dos avides foram vistas como uma triste
realidade, sua reproducéo reiterada nos veiculos de comunicacdo também correspondiam a
uma estranha sensacdo de familiaridade, a uma expectativa que finalmente aconteceu,
profetizada em inumeras representacdes na cultura cinematogréfica americana.

Questiona-se, pois, a fungdo da televisdo no papel de representar. “A televisao
corre atras do real e, por ndo alcanga-lo, o falsifica” (TIBURI, 2011, p. 163). Trate-se de um
desencontro com a realidade, o que acarreta em um distanciamento provocado pela condicao

de como € apresentada. Em um mundo onde imagem prevalece sobre aquilo que representa,

'8 Tradugéo minha e autorizada pelo autor.
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condicionando sua existéncia, a imagem enquanto linguagem — que age criando novas
realidades — acaba por ser um fim em si mesmo.

Uma vez que imagem ja ndo precisa mais de uma referéncia real, podendo existir
independentemente, quando se propbe a funcdo de representar, ela j& surge enviesada,
passando necessariamente por uma percep¢do humana ja condicionada a esse mundo que
demanda do olhar a atencéo ndo ao mundo real, mas & imagem, ao ficticio.

Dessa maneira, em uma sociedade espetacular, “a imagem ¢é o pleno poder porque
¢ ela, inclusive, que dita o consenso sobre o que ¢ a realidade” (TIBURI, 2011, p. 156), ou
seja, a propria definicdo de verdade é condicionada a imagem. A existéncia depende de sua
representacdo, e ndao o contrario.

O poder da imagem transforma os corpos em matéria dispensavel, “dejetavel”,
fazendo de sua essencialidade corporea sua propria contingéncia. O sujeito, entdo, colocado
em seu lugar, do outro lado da tela, dispde-se em uma condi¢do paradoxal, pois a0 mesmo
tempo em que é aniquilado, € exigido em uma posicao de agente de decisdo (TIBURI, 2011,
pp. 157-8), cuja existéncia fora suspensa, colocada na indistingdo do estar/ndo estar.

O que entra em questdo, portanto, € a subjetividade, ao passo que ganha novo
significado nessa relacdo intermediada pela tela e que tem por amparo uma sociedade que
fetichiza a imagem, e dela faz depender a realidade. “E diante de fendmenos como o poder
midiatico-espetacular, que esta hoje por toda parte transformando o espaco politico, é legitimo
ou at¢é mesmo possivel manter distintas tecnologias subjetivas e técnicas politicas?”
(AGAMBEN, 2010, p. 13).

A videoconferéncia enquanto uma tecnologia que atua diretamente na
subjetividade dos sujeitos — transformando a forma de manifestagédo do eu —, corresponde a
uma técnica politica coerente com uma sociedade que depende cada vez mais de significacdes
midiatico-imagéticas, dando lastro a discursos politicos que desconsideram o sujeito como um
ser real no espago politico, suspendendo inclusive sua corporalidade.

Desse corpo que é matavel e insacrificavel, pois que ainda necessario, sua
subjetividade é simplesmente aniquilada sem que isso configure qualquer violagdo legal, em
uma suspensdo do direito. HA a morte, o abandono, sem retaliacdes juridicas, de toda a
subjetividade que emana da presenca fisica, que foi substituida pelas intencGes de
instrumentalizacdo do direito aos discursos politicos punitivistas e totalizantes, uma vez que
desconsideram a subjetividade e as possibilidades de manifestagcéo do eu pelo corpo.

N&o ha precisamente a negacdo do corpo, mas sua verdadeira suspensdo a uma

area cinzenta, onde o poder do soberano invade a vida do sujeito, transfigurando-o na tela, de
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modo que o réu, em pleno interrogatorio, é paradoxalmente o vivente e o abandonado do
direito. Essa condicdo configura o estado de excecdo (AGAMBEN, 2004, p. 12), no qual os
corpos e suas subjetividades, perdidos nos significados ocultos de sua imagem, sdo penetrados
pelo poder soberano, e 0 abandonado ¢ “colocado em risco no liminar em que vida e direito,
externo e interno, se confundem” (AGAMBEN, 2010, p. 35).

Ainda nesse contexto, 0 item seguinte trata especificamente da virtualidade e da

consequente ressignificacdo do corpo nela representada.

2.2.3. A percepgéo do corpo na interagéo virtual.

Quando a arte tornada independente representa 0 seu mundo com cores
resplandecentes, 0 momento da vida envelhece e ndo rejuvenesce com as
cores resplandecentes.

(DEBORD, 2003, p. 120).

“O virtual ndo substitui, propriamente falando, o real: torna-se uma de suas
formas de percep¢ao, num misto em que as duas entidades sao simultaneamente requisitadas”
(WEISSBERG, 2008, p. 120). Quando o virtual é aquele que diretamente se interage,
deixando o real espacialmente distante, ndo efetivamente uma auséncia ou uma transmissao
perfeita. O virtual se apresenta como nova forma de linguagem, na qual o corpo se dissemina,
se transfigura, se partilha.

Quando o juiz observa o réu, incontaveis pixels se juntam e formam um espectro
que corresponde aquela realidade corpérea distante. No mesmo momento, a voz ouvida nédo
sai mais da boca, mas de uma caixa de som que recodifica a captacédo digital em novos sons,
com a pretensdo de manter o timbre e as minimas varia¢cdes vocais musculares pelas quais,
inconscientemente ou ndo, identificamos nervosismo, certeza, confianca ou davida. A propria
relacdo espacial boca/som é quebrada, e ficamos diante de um sujeito cuja humanidade é
diluida em caracteristicas roboticas.

Do outro lado, o réu ndo fica mais diante de seu advogado nem diante de seu
interrogador, mas diante de uma tela, na qual se exprimem as figuras do julgador, acusador e
defensor, imersos em uma sala que ndo é sequer percebida ou sentida. Seu ambiente é ainda a
prisdo. Espectro humano, o réu ndo se desloca para ser ouvido, ndo ha cerimonias nem muita
espera, liga-se o televisor. O televisor que tem a funcdo de representar, virtualmente, todo o
judiciario.

Seu corpo espectro ¢ um “hibrido do real com o ficticio, do presente com o

ausente, do que se é com o que se gostaria de ser. Mas essa ficgdo do corpo € real, uma vez
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que é interconectada por todas as técnicas médicas habilitadas a fundir uma dimensdo na
outra” (COUTO, 2000, p. 176).

O corpo hibridizado ndo se refere apenas aquele pequeno periodo de tempo
correspondente ao interrogatorio, estd também intimamente relacionado com o suporte da
sociedade que necessita do espetaculo, do apelo a imagem e as representacdes. Pois é a
negacdo da necessidade da presenca, ou seja, a negagdo do corpo enquanto fator de
humanidade que faz da videoconferéncia uma solucéo plausivel.

A virtualidade da videoconferéncia desconsidera que “O corpo ¢ o veiculo do ser
no mundo, e ter um corpo é, para um ser vivo, juntar-se a um meio definido, confundir-se com
certos projetos e empenhar-se continuamente neles” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 122)

O apelo do mundo-imagem ao virtual, que garante as imagens o significado
principal das interacdes sociais, passa necessariamente por essa perda de subjetividade atraveés
dos corpos individuais, dando-lhes caracteristicas que sdo encontradas nos grandes modelos
de representacao.

De um lado, todas as experiéncias corporais passam a ser possiveis e
concretizadoras de um modo de vida baseado no excesso das ficghes
teleméaticas e, de outro, é indispensavel que um corpo espectral se irradie
nas telas para que o real, quase sempre defasado, insatisfatorio e cada vez
menos desejado, possa nela interagir e construir a sua propria existéncia
como uma aparicéo luminosa (COUTO, 2000, p. 178).

O significado do corpo se perde nos elementos da tecnologia virtual que se presta
como meio, mas que funciona como verdadeiro fim, justamente por transformar aquilo que
representa ao seu modo. A imagem virtual perde a condicdo de dependéncia ontoldgica em
relacdo ao objeto e ganha uma ontologia prépria (WEISSBERG, 2008, p. 117). Perde-se na
estética, no fetiche, na condicdo instrumental das tecnologias virtuais, na pretensdo de que
essa ideologia imagética ndo vai interferir na relacao entre juiz e réu.

Ndo a toa, quando se fala em videoconferéncia no interrogatério criminal, o
pensamento inicial quase nunca é sobre subjetividade, limitacfes impostas pelo sistema, nem
sequer sobre qualidade da prestacdo jurisdicional. Ao contrdrio, o pensamento inicial € de
apologia as tecnologias, a capacidade instrumental do meio, por vezes sendo lembrado o
avanco de qualidade de imagem e da captacdo. O meio vira fim, e o fim — a qualidade da
prestacao jurisdicional — se perde no devaneio e no fetiche institucional, apoiado severamente

nos discursos do eficientismo penal, nos principios da economia e da celeridade processual.
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2.3. Percepcdo para além da visdo: A importéncia do corpo.
Body Language

Queen - Freddie Mercury

Give me your body

Give me your body body

Give me your body

Don't talk don't talk don't talk don't talk
Baby don't talk

Body language

You got red lips snakes in your eyes
Long legs great thighs

You got the cutest ass I've ever seen
Knock me down for a six any time

Look at me I gotta case of body language
Of body language

Yeah sexy body sexy sexy body
I want your body
Baby you're hot

Body language

2.3.1. Fetiche: o olho como mecanismo sensorial dominante.

Nessa sociedade imagética, fundamentada em referéncias dependentes entre si
pelo poder simbolico das imagens, a elas sujeitando a propria concepc¢do de realidade, é no
olho que encontramos o deslocamento sensorial primordial. Em detrimento de outras formas
de sentir e perceber, a visao se torna o grande mecanismo de interacdo com mundo.

As telas invadem o cotidiano de forma inimaginavel, ndo sendo raro um sujeito
qgue dedica grande parte de seu dia diante de uma dessas formas visuais e virtuais de
comunicacdo. O avanco tecnoldgico nos permite o distanciamento corporeo, fazendo da
presenca, do tato, do olfato e da audicéo sentidos de uso meramente potencial e inerte.

Enquanto isso, a visdo nos aprisiona pelas necessidades decorrentes desse novo
mundo, em que a estética ganha contornos cada vez mais exuberantes. O cinema aposta cada
vez mais em orgamentos enormes, recriando continuamente novas tecnologias e apostando
sobremaneira nas imagens de sintese, como no filme Avatar de James Cameron. No mesmo
sentido, 0 montante financeiro que a pornografia proporciona mostra a incompatibilidade de
uma sociedade ainda repleta de tabus sexuais, mas que a0 mesmo tempo cede a satisfacdo

sexual visual em um nivel estratosférico.
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Trata-se, contudo, de uma questdo que vai muito além da mera estética e entra
intimamente nas esferas da ética e da politica (LUZ, 2008, p. 54). Como bem coloca WEIBEL

Um pretexto social legitima o massivo cerco da vida social e publica com
modelos voyeuristicos e exibicionistas de comportamento. O principio do
prazer pelo voyeur, de tudo ver, e do principio do prazer do exibicionista, de
tudo mostrar, foram transformados de pulsdes das fortunas privadas a
normas sociais. Voyeurismo, exibicionismo e narcisismo séo transformados
de um conceito psicoldgico-individual em categorias sociais (WEIBEL,
2001, p. 208).

Ou seja, para além dos reality shows Big Brother que tudo mostram, nossa relacao
com a maquinaria eletrénica se mantém em um carater de dependéncia. O prazer que temos
com a descoberta, a seguranga que sentimos ao sabermos quando e por que alguma coisa
aconteceu, sdo sensacdes que ndo s6 nos acompanham cada vez mais, mas sdo sensagdes com
as quais criamos dependéncia. A tecnologia avanca e, com ela, a possibilidade de
acompanharmos de perto tudo que gira ao nosso redor.

Com isso, permite-se com facilidade a vigilancia, seja de si ou de outrem. N&o s6
para a vigilancia consumerista, de ceder dados pessoais nas midias de comunica¢do, mas
também para suprir nossa caréncia de pessoalidade, cedemos nossos prazeres a visao. Bem
como da vigilancia do cotidiano, como das cameras de seguranca, que visam a suprir a
sensacdo de seguranca, mas servindo, na verdade, como arma eficiente para o estado
punitivista e policialesco.

E o0 que TIBURI chama de olho fascista, devorador, faminto, perverso, incansavel
(2011, pp. 76, 77 e 112), porquanto a visdo € mecanismo pelo qual cedemos a persuasao e a
seducdo dessa sociedade-espetaculo vigilante, na qual o

olho perverso, marcado por sua posicdo absoluta, de por meio de si mesmo
definir a forma do mundo se admitir contestagdo. Trata-se de um olho
autoritario que impera sobre outros proibindo-lhes existéncia. Que, mais
que reconhecimento e aceitagéo, exige obediéncia (TIBURI, 2011, p. 77).

Na sociedade imagética, os sujeitos se entregam ao “gozo escopico”, se
submetendo a fascinacéo, ao feitico, ao encantamento, ndo mais do préprio corpo, mas de sua
figura fantasmica (TIBURI, 2011, p. 96)".

A reducdo das sensacdes a visdo é a completa visceracdo do olho, sua extirpacao
do corpo e o condicionamento da interpretacdo do real por esse 6rgdo apenas. “O olho

abstraido do corpo na pureza transparente do vidro é mais do que uma figura de linguagem

9 Em contraposicdo a essa cultura do espetaculo, na qual o olho é fetiche, COUTO (2000) expde o prisma do
candomblé: “Se na tradig¢@o cristd o corpo sempre foi visto com certo desprezo, no candomblé ele ¢ sagrado. No
transe, a divindade se manifesta no corpo do individuo. E a prépria corporalidade que serve de curto-circuito
entre o humano e o divino” (COUTO, 2000, p. 34).
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que pretende a exposi¢do do desejo” (TIBURI, 2011, p. 88). Trata-se aqui do fetiche que a
sociedade do espetaculo projeto pelos prazeres do olhar, ao qual todo o resto é marginal ou
dejetavel.

Olhar é, do corpo, o que se pode partilhar na medida em que Eros — o Deus
gue é poténcia de ver além do corpo — é partilhavel; olhar se pode definir
como a experiéncia do que, sendo corpo, vai além dele e se transforma na
bem polida esfera de vidro com a qual podemos preencher o buraco vazio
em nosso rosto (TIBURI, 2011, p. 87).

Nesse sentido, o olho faminto que ndo se sacia com a corporeidade, tem na tela o
significado de sua ampliacéo (ou substitui¢do), preenchendo o vazio devorado. Estar diante da
tela de alta resolucéo, que mostra um mundo antes impossivel ou invisivel, é a saciacdo desse

vazio.

2.3.2. Eros e Sexualidade: Reconhecendo que a existéncia se realiza no corpo.

Na questdo do olho e de sua independéncia em relacdo ao corpo, a supressao
daquilo que as sensacfes que ndo decorrem da visdo correspondem a um deslocamento
libidinal, justamente a causa do fetiche. Colocar o corpo distante, disponivel apenas para a
sensacdo visual torna conveniente a mencao a Eros que, em uma perspectiva psicanalitica,
“como instinto de vida, significa um instinto biolégico mais amplo, em lugar de um ambito
mais vasto de sexualidade. (...) implica uma ampliacdo do proprio significado de sexualidade”
(MARCUSE, 82 ed.?’, p. 180), o que deve ser visto como algo para além da esfera genital
(MARCUSE, 8 ed., p. 182).

Assim, fala-se da auto-sublimacdo da sexualidade, como algo resultante de uma
privacao interna ou externa (MARCUSE, 8% ed., p. 179, 180).

Essas restricbes, impostas pela necessidade de conservar uma vasta
proporc¢do de energia e tempo aos labores ndo-gratificantes, perpetuam a
dessexualizagdo do corpo, a fim de que o organismo seja sujeito-objeto de
desempenhos socialmente Gteis (MARCUSE, 8%d., p. 176).

Falar em sublimacdo, e ndo propriamente neurose, significa dizer que se trata de
um fenébmeno de carater social, como algo que foi, inicialmente, uma condicdo para o
convivio em grupo (MARCUSE, 8%ed., p. 183).

Explica FREUD que:

A periodicidade organica do processo sexual foi mantida, mas o seu efeito
na excitagdo psiquica reverteu no oposto. Essa mudanca esta ligada antes
de tudo a retracdo dos estimulos olfativos, através dos quais o processo de
menstruagao atuava sobre a psique masculina. O seu papel foi assumido por

20 A copia utilizada néo apresenta o ano da edigao.
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excitacOes visuais, que, contrastando com estimulos olfativos intermitentes,
podiam ter um efeito permanente (FREUD, 2011, p. 44).

Tal retracdo é cada vez mais intensificada na sociedade espetaculo, em que ha o
ampliado apelo a dependéncia ao aspecto visual. E é possivel falar que se trata de um
fendmeno de ordem social, e ndo apenas da psique individual, porque é uma questdo de
relacdo entre o individuo e a sociedade, uma vez que a luta dos individuos contra as impulsdes
se ddo de forma coletiva (MARCUSE, 8 ed., p. 174).

Isso significa a objetificacdo do sujeito. Reconhecido apenas pelo campo sensorial
visual, € vislumbrado como um objeto cuja humanidade é imperceptivel pelos outros campos
sensoriais. Objeto de contemplacdo, ndo somente o sujeito € objetificado, mas o corpo que vé
é também reduzido em humanidade, se assemelhando cada vez mais as maquinas de visao.

O corpo, emanando uma sexualidade que ndo é mais sentida, provoca um vazio
preenchido pela saciacdo desse olho faminto, na realizacdo do fetiche visual. Com a
videoconferéncia, essa sexualidade é negada, e o fetiche reina no objetivo do olho faminto,
cenario no qual o olho real é viscerado em ambos os lados, no juiz que vé o réu em sua tela e
neste, que ndo precisa mais presenciar-se no judiciario, apenas assistir-lhe. Porém,

E a sexualidade que faz com que um homem tenha uma histéria. Se a
histéria sexual de um homem oferece a chave de sua vida, é porque na
sexualidade do homem projeta-se sua maneira de ser a respeito do mundo,
quer dizer, a respeito do tempo e a respeito dos outros homens. (...) A
sexualidade ndo é portanto um ciclo autbnomo. Ela esta ligada
interiormente ao ser cognoscente e agente inteiro (MERLEAU-PONTY,
2006, pp. 218-9).

Como se pode observar, ndo se trata de sexualidade genital, mas sim de uma
libido que emana do corpo como elemento que caracteriza a individualidade pela
subjetividade prdpria, constituindo o sujeito para além de sua silhueta. Sexualidade, nesse
sentido, ¢é “coextensiva a vida” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 233), uma forma indissociavel
da representacdo humana. “Da regido corporal que mais especialmente ela habita, a
sexualidade irradia como que um odor ou um som” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 233);
“Existe osmose entre a sexualidade e a existéncia, quer dizer, se a existéncia se difunde na
sexualidade” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 234).

“Descobrimos através disso que as mensagens sensoriais ou as recordagdes s6 sao
apreendidas expressamente e por nds conhecidas sob a condi¢do de uma adeséo geral a zona
de nosso corpo e da nossa vida da qual elas dependem” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 224).
Nesse sentido, considerando que na videoconferéncia a percepcdo do outro € reduzida a
adesdo sensorial da visdo, que se apresenta contextualizada no fetiche da sociedade imagética,

pode-se dizer que “Essa adesdo ou essa recusa situam o sujeito em uma situagdo definida, e
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delimitam para ele 0 campo mental imediatamente disponivel, assim como a aquisicdo ou a
perda de um 6rgdo sensorial d& ou subtrai um objeto do campo fisico as suas capturas diretas”
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 224).

A condicdo imposta ao corpo, dejetavel na estrutura do sistema criminal de
justica, configura verdadeira situacdo de exce¢do, uma vez que “exprime a existéncia total,
ndo que ele seja seu acompanhamento exterior, mas porque a existéncia se realiza nele”
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 229). Pois se justamente o que da o carater de humanidade ao
sujeito € considerado descartavel, a propria existéncia real dos sujeitos é suspensa, e 0 corpo,
onde essa existéncia se realiza, ¢ matdvel, colocando diante da camera e do juiz um sujeito
reificado.

A submissdo do sujeito ao aparato tecnoldgico visual significa suspender sua
condicdo de ser, pois seu corpo é virtualizado e objetificado na estrutura de uma sociedade
dependente da imagem, cujo fetiche reduz o Outro a condicdo de produto consumivel,
descartavel, fungivel e de mera contemplacdo. A videoconferéncia transforma o corpo em
objeto com sexualidade reprimida, e “A sexualidade, diz-Se, é dramatica porque engajamos
nela toda a nossa vida pessoal. Mas justamente por que nds o fazemos? Porgque nosso corpo é
para nos o espelho de nosso ser, sendo porque ele é um eu natural” (MERLEAU-PONTY,
2006, p. 236).

2.3.3. A negacdo do Outro: Da sociedade imagética a assepsia judiciaria.

A reificacdo do Outro na estrutura de uma sociedade imagética fica muito
evidente no filme brasileiro O Cheiro do Ralo, de Heitor Dhalia. O personagem de Selton
Mello, Lourengo, desenvolve uma fixagao pela “bunda” da garconete, cuja falta de nome, dito
apenas como impronunciavel no longa, significa ndo somente a falta de pessoalidade daguela
mulher. E embora os dois desenvolvam uma relacdo de flerte potencialmente sexual, seu
interesse é apenas pela imagem, pelo objeto-bunda, chegando a mencionar que queria
comprar a bunda sem precisar se relacionar com a mulher.

No decorrer do filme, Lourengo compra um olho de vidro, pelo qual também fica
aficionado. Sempre que tem oportunidade, mostra o olho para as pessoas. E como se nao lhe
bastassem os dois olhos que tem, posiciona o olho de vidro como se um terceiro fosse,
principalmente nos momentos em que estd em uma relacdo de poder com outra pessoa,

submetendo-a a fazer coisas, como tirar a roupa, para satisfazer-lhe sexualmente. No mundo
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imagético, as coisas se medem pelo valor visual, de modo que o olho se transforma no objeto
sagrado, cultuado, tal qual Lourenco o faz?*.

Mas o tema principal do filme, como o0 nome indica, é sobre a loucura/fixacdo do
personagem pelo ralo onde trabalha. Essa fixacdo, contudo, ndo pode estar separada da outra,
pois “E 0 modo como a bunda aparece no filme reinando imperativa sobre a ordem do desejo”
(TIBURI, 2011, p. 71). “Trata-se do desejo do olho de ver o olho. Pois que a palavra que
usamos para bunda esconde, na verdade, outra coisa que ver, a saber, o orificio anal, que
popularmente chamamos também pelo termo ‘olho’” (TIBURI, 2011, p. 71).

O ralo é do banheiro que apenas Lourenco utiliza e, sempre se desculpando pelo
cheiro (“esse cheiro vem do ralo”), acaba sendo confrontado por outra personagem, que diz
que o cheiro vem dele mesmo. “Ora, o que € o ralo, sendo o lugar por onde tudo escoa e de
onde “emana” o odor de algo tido como uma espécie de continuacdo da fun¢do anal?”
(TIBURI, 2011, p. 71).

ZIZEK, sobre o tema, disserta sobre uma cena do filme Procurando Nemo, da
Disney Studios, descrevendo 0 momento em que a menina, filha do dentista, joga o peixe pelo
ralo, livrando-se assim de seu problema e voltando a sua vida cotidiana, como se ele nunca
tivesse existido. “O ralo da pia, portanto, serve de passagem secreta entre dois universos
totalmente disparatados”, para o mundo do Outro, do ndo-eu “um territorio obscuro, excluido
da realidade cotidiana, onde o excremento desaparece” (ZIZEK, 2008, p. 417). Como explica
FREUD:

com a postura ereta do homem e a deprecia¢do do sentido do olfato néo
apenas o erotismo anal, mas também toda a sexualidade ameagou tornar-se
vitima da repressdo organica, de modo que desde entdo a funcéo sexual é
acompanhada de uma repugnancia inexplicavel de outra forma, que impede
uma satisfacdo plena e impele para longe da meta sexual, rumo a
sublimag0es e deslocamentos da libido (FREUD, 2011, p. 53).

Como o filme O Cheiro do Ralo mostra, em uma sociedade essencialmente visual, esse
deslocamento libidinal é ainda mais intenso. Contudo, ndo se trata de uma fixacao
socialmente aceitavel, de maneira que a convivéncia com o cheiro ruim do ralo é algo digno
de desculpas constantes. Assim, a prdpria necessidade de convivéncia social reprime a relacéo

do sujeito com suas vezes, tornando-se questdo escondida e evitada. Como coloca

2! Condizente com uma sociedade capitalista e machista, a reificacdo do Outro é potencializada quando passivel
de comercializacdo, principalmente o corpo da mulher, descaracterizada enquanto pessoa para satisfazer o
fetiche sexual/visual em relagbes de natureza muito mais masturbatoria que realmente interpessoal. Para
exemplificar e para mostrar que o filme “O Cheiro do Ralo” ndo é apenas ficcdo cinematografica, o site de
noticias “UOL”, maior portal virtual brasileiro, na se¢do de esportes, realiza um “concurso de bundas”. Sao
bundas sem rosto, servindo de realizacdo impessoal e objetificante do fetiche visual machista.
http://esporte.uol.com.br/belas-da-torcida/enquetes/enquete-infinita/2012/12/25/qual-a-melhor-foto-de-bela-de-
biquini.htm
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KUNDERA (2008), “O arquiteto faz o impossivel para que o corpo esqueca sua miséria e
para que o homem ignore o que acontece com 0s desejos de suas entranhas quando a gua da
descarga 0s expulsa gorgolejando” (2008, p. 154).

Mas a negacao dessa necessaria relacdo escatoldgica significa o direcionamento a
assepsia. Ou seja, 0 sujeito ndo é so reificado, mas também ganha a funcdo de macular os
espacos, de ferir a representacdo imagética. No mundo onde o olho € mecanismo sensorial
primordial, aquilo que ndo serve de contemplacdo de prazer merece o descarte, a limpeza
imediata proporcionada pela privada.

Nesse sentido, AURY LOPES JR. (2005), em seu artigo O interrogatério on line
no processo penal: entre a assepsia judiciaria e o sexo virtual, considera que o caminho
tomado pela legislacdo e pelo judiciario é o caminho do desejo pela assepsia judiciaria. O
contato com o réu-monstro é evitado, aproveitando-se de toda oportunidade que a virtualidade
oferece para esse distanciamento, aumentando-se, consequentemente, a indiferenca e a
insensibilidade do julgador (LOPES JR., 2005, p. 06).

Matam o carater antropoldgico do préprio ritual judiciario, assegurando
que o juiz sequer olhe para o réu, sequer sinta o cheiro daquele que vai
julgar.

E elementar que a distancia da virtualidade contribui para uma absurda
desumanizacao do processo penal. E inegavel que os niveis de indiferenca (e
até crueldade) em relagcdo ao outro, aumentam muito quando existe uma
distancia fisica (virtualidade) entre os atores do ritual judiciario (LOPES
JR, 2005, p. 06)

Na logica dessa assepsia judiciaria, 0 preso ndao passa de mero dejeto a ser
descartado, e a penitenciaria, por sua vez, se mostra como um verdadeiro “além-da-privada”.
Logo que a sujeira é observada na sociedade, o judiciario, servindo como a privada em seu
servigo imaculado e de limpeza, d4 uma descarga nesse “monstro” indesejavel a um local que
ninguém quer saber como de fato é. A prisdo, nesse sentido, “serve de lata de lixo judiciéria
em que sao langados os dejetos humanos da sociedade de mercado” (WACQUANT, 2007, p.
21).

FREUD (2011), em uma nota de rodapé de O Mal-Estar na Civilizagdo, versa
sobre a relacdo do seu humano e seu excremento, e mais precisamente sua relacdo com o
excremento do outro. Afirma, pois, “que dificilmente ele [o ser humano] acha repulsivo o
cheiro de suas proprias fezes, apenas o daquelas de outras pessoas” (FREUD, 2011, p. 44).
Trata-se da negacdo do ndo-eu, da consideracdo de que a sujeira do outro € sempre menos
aceitavel que a do eu, havendo, por consequéncia, uma obrigacao social para que se esconda

as fezes, o que do contrario seria ofensivo (FREUD, 2011, p. 44).
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Dessa forma, sob os discursos que afastam sua humanidade, o sujeito, ao
submeter-se a Justica Criminal, agora ndo é somente colocado longe, em um submundo
ignorado e repulsivo, mas é mantido |4 aos custos de uma ideologia que veste o judiciario
com uma funcgéo asséptica, e que compra 0S mecanismos virtuais para garantir essa distancia,

esse nao contanto.

2.4 Da comunicacéo nao-verbal.
“Os olhos continuavam a dizer coisas infinitas, as palavras da boca é que nem tentavam sair,
tornavam ao cora¢do caladas como vinham” (MACHADO DE ASSIS, 2007, p.35). Dom Casmurro.

No filme O Grande Ditador, de Charles Chaplin, Hynkie (parddia de Hitler)
recebe de seu fiel escudeiro as recomendacfes para que seu encontro com Napaloni (parodia
de Mussolini) estabeleca uma relacdo hierarquica (a cena ocorre as 1h e 30min de filme). Para
que o personagem de Chaplin fiqgue em uma situacdo de superioridade, as condi¢des para essa
“psicologia aplicada”, nos termos do personagem, sdo as que: haja uma boa distancia entre a
porta e a mesa para que Napaloni tenha que andar um longo caminho até Hynkie; e a cadeira
de Napaloni fique mais baixa que a de Hynkie, de modo que este veja 0 outro de cima para
baixo.

No romance Dom Casmurro, de Machado de Assis, Capitu mostra suas
habilidades de dissimula¢do no jogo do siso, que consiste em encarar fixamente nos olhos do
oponente até que o primeiro desande a sorrir. O constrangimento a partir do olhar se deve a
sensacdo de exposicdo ao outro, e ndo se trata somente de uma relacdo olho/olho, mas
também de uma relacdo corpo/corpo que transcende a propria presenca. Nao € dificil supor
que o jogo do siso dependa de forma condicional a presenca corpérea, uma vez que 0 mesmo
jogo realizado por meios eletronicos ndo surtiria na experiéncia que se propoe.

Os exemplos, ndo obstante seus distintos propdsitos, trabalham com uma questéo
relevante. A comunicacdo ndo se efetiva somente pela disposicdo verbal e visual dos
interlocutores. H4 também os elementos da comunicacdo ndo-verbal, cujo estudo tem ciéncia
propria, a cinesiologia. O estudo da linguagem corporal é a consideracdo de que o corpo tem
0 poder de comunicar-se para além da fala, podendo inclusive contradizé-la (FAST, 1999, p.
9). A retdrica da disposi¢do do corpo é algo que se reconhece com mais facilidade no debate
sobre o uso de algemas.

Trata-se de formas (na maioria das vezes) inconscientes de expressdo que
acompanham o que realmente se intenciona dizer, seja no balangar das pernas, no franzir a

testa, no fechar o punho ou na respiracdo acelerada. Ignorar 0 corpo como mecanismo
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imprescindivel de comunicacéo, seja ocultando o corpo ou virtualizando-o, é uma maneira de
reduzir a humanidade do sujeito, desconsiderando uma imensuravel quantidade de
informacdes que sdo fundamentais para a percepg¢édo do Outro.

Pela videoconferéncia, sequer o tamanho das pessoas € respeitado, de maneira que
nem mesmo essa relacdo subjetiva observavel no filme de Chaplin é possivel. O proprio
espaco € suspenso e O corpo ndo possui mais matéria, condicionando-se na tela de
representacdo virtual. Isso torna irrealizavel a percepcdo do ambiente. O juiz na sala de
audiéncia em comunica¢do com 0 réu na penitenciaria dividem uma comunicacdo verbal
virtualizada, mas estdo longe de dividirem percepgdes similares sobre o ambiente. “Conforme
vamos percebendo as particularidades de nosso ambiente, incorporamos tais percep¢des no
desenvolvimento das mensagens que enviamos” (KNAPP & HALL, 1999, p. 66)22.

Na questdo do olhar, uma vez que o corpo é apenas Vvisto em sua representacdo, a
partir da qual a divisdo espacial é suspensa, ele ganha aspectos perceptivos desumanizados tal
qual sua virtualidade. O olhar humano e seu significado sédo reduzidos em potencialidade
expressiva, pelo qual se tera apenas a percepcao capenga das certezas, dividas e sensacdes do
réu. “Por vezes, nossas respostas dentro de um determinado ambiente séo influenciados pela
distancia em que temos de conduzir a comunicagdo com o0 outro. Isso pode refletir real
afastamento fisico (...) ou distanciamento psicologico” (KNAPP & HALL, 1999, p. 68).

Dessa maneira, compreende-se porque uma sala de mediacdo € mobiliada de
forma que faca com que as pessoas se sintam confortaveis, na intencdo de criar condicdes
para a melhor comunicacdo possivel. No mesmo sentido, hé essa preocupacao em uma sala de
negociacao ou de entrevista. Também na relacdo de compra e venda, ndo é dificil supor que o
corpo/corpo seja preferivel ao corpo/tela/corpo.

A hostilidade tanto nas penitenciarias quanto nas salas de audiéncia criminal ja
demonstram a negligéncia do judiciario com a complexidade da linguagem corporal. O
interrogatério, principal e indispensavel meio de defesa, nem que seja para se dar o direito de
siléncio, € maquinado e subordinado as intengbes objetivistas, levando a psicologia, bem
como do que pode ser apreendido na préatica corriqueira das salas de negociacao, para além do

horizonte avistavel da torre de marfim do Direito.

22 0 préprio Codigo de Processo Penal reconhece essa percepcdo do ambiente tanto no artigo 185, §2°, III,
guanto no artigo 217, quando a videoconferéncia apresenta-se como alternativa a evitar a influéncia da presenca
fisica do réu no animo do depoente ou da vitima.
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2.5. Ignorando Merleau-Ponty? Ou como nos relacionamos com o mundo.

Quis compreender, quebrando estéreis normas,
A vida fenoménica das Formas,

Que, iguais a fogos passageiros, luzem...

E apenas encontrou na ideia gasta,

O horror dessa mecénica nefasta,

A que todas as coisas se reduzem!

Augusto dos Anjos — Monologo de uma sombra

A fenomenologia de Merleau-Ponty nos aponta a complexidade da tematica da
percepcdo. Para além dos métodos intelectualista ou empirista, em Merleau-Ponty, a relacéo
do eu com o mundo ndo é de estimulo-resposta, pois 0 mundo objetivo ndo pode ser
compreendido sem a consideracdo do eu-no-mundo. Com Merleau-Ponty, fica evidente que o
corpo faz parte do perceber, e de forma inescapavel, incondicional. “Buscar a esséncia do
mundo ndo € buscar aquilo que ele é em ideia, uma vez que tenhamos reduzido a tema de
discurso, ¢ busca aquilo que de fato ele é para nds antes de qualquer tematizagdo”
(MERLEAU-PONTY, 2006, p.13).

Dessa forma, uma teoria das esséncias deve passar necessariamente pela
compreensdo de um “eu” imerso no mundo, que o modifica e ¢ modificado por ele sem que
seja possivel a separacdo de um e outro, pois “minha experiéncia ndo provém de meus
antecedentes, de meu ambiente fisico e social, ela caminha em direcdo a eles e o0s sustenta
(...)” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 03), uma vez que o0 mundo sequer existe sem mim e ndo
¢ um dado objetivo a ser percebido, ele “(...) € o meio natural e o campo de todos os meus
pensamentos e de todas as minhas percepgdes explicitas” (MERLEAU-PONTY, 2006, p.06).

Justamente porque “O mundo € aquilo mesmo que nds nos representamos (...)
enquanto somos todos uma Unica luz e quanto participamos do Uno sem dividi-lo”
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 08-09) é que podemos falar na sociedade imagética, na qual
nos confundimos em representacio tanto para nés mesmo quanto para o Outro. E assim
porque a percepcdo deve ser compreendida com o sujeito sendo parte do mundo e ndo com 0
sujeito fora dele, “Portanto, ndo ha vida privada da consciéncia” (MERLEAU-PONTY, 2006,
p. 55). Se de fato a vida € dependente dessa complexidade de representagdes e imagens com
vida (capenga) propria, a comunicacdo do eu é indissocidvel do contexto em que se insere.

Falou-se em mundo-imagem, portanto, porque a consciéncia em si tem sua
propria histdria, porque se pode falar que o0 mundo em si ndo de diferencia da percep¢do em
si. “nenhuma analise da percep¢do pode ignorar a percep¢do como fendomeno original, sob

pena de ignorar-se a si mesma enquanto analise” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 68).
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Quando os dois olhos estdo em acéo, as duas imagens recebidas por cada nervo
Optico sdo transformadas de modo a trazer a no¢do de um objeto Unico e distante, pois sao
interpretadas. Assim, pode-se fizer “A percep¢do torna-se uma ‘interpretagdo’ dos signos que
a sensibilidade fornece conforme os estimulos corporais, uma ‘hipotese’ que o espirito forma
para ‘explicar-se suas impressoes’” (MERLEAU-PONTY, 2006, pp. 61-2). E nesse contexto,
considerando o excesso de percepgdes, que o juizo aparece como uma forma de explicar o que
¢ percebido, sendo apenas mais um “fator” de percep¢do — fornecendo o que 0 corpo nédo
fornece — pela “atividade logica de conclusdo” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 62).

MERLEAU-PONTY destaca que a filosofia e a ciéncia por muito foi guiada pela
fé originaria da percepgdo, na ideia de que a reflexdo ndo precisava se voltar a genealogia do
ser que observa. Com isso, diz que

O sentir, destacado assim da afetividade e da motricidade, tornava-se a
simples recepcdo de uma qualidade, e a fisiologia acreditava poder
acompanhar, desde os receptores até os centros nervosos, a projecdo do
mundo exterior no ser vivo. O corpo vivo assim transformado deixava de ser
meu corpo, a expressdo visivel de um Ego concreto, para tornar-se um
objeto entre todos os outros. Correlativamente, o corpo do outro ndo podia
aparecer-me como o inv6lucro de um outro Ego. Ele ndo era mais do que
uma maquina, e a percep¢cdo do outro ndo podia ser verdadeiramente
percepgao do outro (...) (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 88).

A argumentacdo favoravel ao interrogatério virtual, mostrada paginas atras,
comporta essa ideologia, cuja fé6 em mundo objetivo e passivel de ser compreendido, reduz a
complexidade da percepcdo como se a comunicacdo visual com o corpo meu e do outro
estivesse dissociada do mundo em que estdo inseridos, de modo tal que a reificacdo é
inevitavel.

Essa argumentacdo desconsidera que a reflexdo sobre algo deve voltar-se,
primeiramente, para si mesma. Dai a importancia da fenomenologia, uma vez que ela “estuda
a aparicdo do ser para a consciéncia, em lugar de supor a sua possibilidade previamente
dada” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 96), referindo-se a um campo transcendental, que
indica que a reflexdo “s6 dispde de uma visdo parcial e de uma poténcia limitada”
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 95)

Levar isso em consideracdo € ndo cair na ingenuidade da fé na capacidade
ilimitada da vis&o. E que, seja por ingenuidade ou ma-fé, as varias areas do saber ja falaram o
suficiente a ponto de ndo poderem ser simplesmente negligenciadas, sob o risco de a torre de

marfim dos juristas doutos implodir nela mesma por sua prépria ignorancia.
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2.5.1. Corpo, carne e objeto: O corpo como ponto de partida para a percepgao.

O olhar obtém mais ou menos das coisas segundo a maneira pela qual ele as
interroga, pela qual ele desliza ou se apdia nelas. Aprender a ver as cores é
adquirir um certo estilo de visdo, um novo uso do corpo proprio, €
enriquecer e reorganizar o esquema corporal. Sistema de poténcias motoras
ou de poténcias perceptivas, nosso corpo ndo é objeto para um ‘eu penso’:
ele é um conjunto de significacdes vividas que caminha para seu equilibrio
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 212).

A relagdo do vedor (o que v&) com o objeto visto ndo é uma unido de duas
substancias, mas um elemento em um sentido geral. A minha visibilidade, portanto, significa
que sou-para, e garante minha corporeidade. Mais que a visdo, o tato ajuda a compreender
melhor o conceito de reversibilidade, pois o tocar de duas mdos ndo da somente o
conhecimento de como é a outra mdo, mas é no contato que se possibilita efetivamente a
sensacdo de corporeidade para si proprio.

No tato, a propria dicotomia sujeito-objeto ndo pode ser discernida (GILBERT &
LENNON, 2009, p. 52). E isso é a reversibilidade. Trata-se, portanto, de uma outridade do
proprio corpo, relagdo sem a qual a autorreferencia¢io enquanto sujeito ndo existiria. “E este
éxtase da experiéncia que faz com que toda percepcao seja percepcao de algo” (MERLEAU-
PONTY, 2006, p. 108).

“Pois a minha visibilidade sugere que sou mais do que apenas um vedor; Sou uma
coisa corporea; 0s movimentos dos 6rgdos sensoriais exigidos para sentir séo movimentos
desse corpo e estdo, eles proprios, potencialmente disponiveis para o sentido” (GILBERT &
LENNON, 2009, p. 52).

Esse compartilhamento existencial de carater transcendental do vedor com o que
se V€ estd no conceito de carne. Merleau-Ponty diz “que é ‘a densidade do corpo’ que € ‘o
Unico meio que possuo para ir ao coracao das coisas, ao fazer para mim um mundo e torna-las
carne’” (MERLEAU-PONTY apud GILBERT & LENNON, 2009, p. 52). Ou seja, “olhar um
objeto € vir habité-lo e dali apreender todas as coisas segundo a face que elas voltam para ele”
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 105).

O corpo virtualizado no interrogatorio on-line ¢ a negagdo da carne, a
desnecessidade de fazer do réu algo real e existente em seu proprio processo. “Considero meu
corpo, que ¢ meu ponto de vista sobre o mundo, como um dos objetos desse mundo”
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 108).

Isso significa dizer que, com o réu de um lado da tela e a sala de audiéncia do
outro, ao sujeito ndo € possivel sentir-se presente, sentir-se existente naquela realidade. Para o

réu, seu julgamento serd sempre a experiéncia que ndo viveu e a Justica serd a virtualidade
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surreal, sentida de fato na dura realidade do sistema prisional. Pois um sujeito pode passar 24
horas conectado a outro ambiente, mas € sua presenca e densidade corpdrea que lhe garante a
sensacéo de realidade e conexdo com o mundo.

A relacdo com o mundo exterior € uma relacdo de carnalidade. O existir é a
constante busca de “despertar uma relagdo carnal com o mundo e com o outro” (MERLEAU-
PONTY, 2012, p. 226), que ¢ de onde vem “nossa inser¢do primeira no mundo € no
verdadeiro” (MERLEAU-PONTY, 2012, p. 226), sendo o verdadeiro aqui a experiéncia do e
para o eu. Como explica o filésofo:

SO se compreende o papel do corpo na memdria se a memoria € nao a
consciéncia constituinte do passado, mas um esforgo para reabrir o tempo a
partir das implicacGes do presente, e se 0 corpo, sendo nosso meio
permanente de ‘tomar atitudes’ e de fabricar-nos assim pseudopresentes, é 0
meio de nossa comunicagdo com O tempo, assim como com O espago
(MERLEAU-PONTY, 2006, p. 246).

2.5.2. Horizonte e Perspectiva na exploracéo de objetos.
Introduzindo o conceito de horizonte, MERLEAU-PONTY fala da dificuldade de
perceber os objetos na tela a partir da captacdo de cameras:

Isso ocorre porque a tela ndo tem horizontes. Na viséo, ao contrario, apoio
0 meu olhar em um fragmento da paisagem, ele se anima e se desdobra, 0s
outros objetos recuam para a margem e adormecem, mas ndo deixam de
estar ali. Ora, com eles, tenho & minha disposi¢do os seus horizontes, nos
quais esta implicado, visto em visdo marginal, o objeto que fixo atualmente.
Portanto, o horizonte é aquilo que assegura a identidade do objeto no
decorrer da exploragéo, € o correlativo da poténcia proxima que meu olhar
conserva sobre os objetos que acaba de percorrer e que ja tem sobre os
novos detalhes que vai descobrir. (...) A estrutura objeto-horizonte, quer
dizer, a perspectiva, ndo me perturba quando quero ver o objeto: se ela é o
meio que os objetos tém de se dissimular, é também o meio que eles tém de
se desvelar (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 105). [grifei]

De forma inflexivel, o que a tela faz é delimitar o campo visual, aniquilando de
imediato qualquer possibilidade de perspectiva. Ndo ha possibilidades de percepcdo, pelo
julgador ou pelo réu, para além da que esta pré-definida pela tela. E se € justamente a partir do
fornecido pelo horizonte, em sua circunvizinhanga imediata e possivel (MERLEAU-PONTY,
2006, p. 107), que o ser se mostra a0 mundo, sem ele sequer hd um sujeito, mas sim um
objeto cujas dimensdes ja estdo dadas pela delimitacdo perceptiva imposta pela tela.

O momento de tensdo que antecede ao interrogatorio, quando o réu preso em
vestes especiais entra na sala de audiéncia algemado e na presenca de policiais armados, é

substituido por uma tela que se acende e reflete a “imagem e semelhanca” daquela pessoa cuja
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presenca nem sequer € sentida, mas apenas ligada, transmitida e apagada a qualquer
momento, tal qual o proprio televisor.

Ndo se pode simplesmente negligenciar a complexidade do fenémeno
comunicativo, do qual o outro necessita para se fazer como um ser vivo no mundo. E preciso
que se reconheca a poténcia ilimitada que é o fluxo comunicativo, e ndo o emoldurar na
estética virtual que se apodera do Judiciario. Trata-se do reconhecimento de que se mostrar ao
mundo ¢ “como um fato ultimo pelo qual o homem se transcende em direcdo a um
comportamento novo, ou em direcdo ao outro, ou em direcdo ao seu proprio pensamento,
através de seu corpo e de sua fala” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 263).

A existéncia do sujeito, portanto, deve ser sentida, mesmo que para tanto seja
necessario enfrentar as fobias e todas as circunstancias decorrentes dessa existéncia, pois é
inadmissivel que ocorra um julgamento sem que se contenha, ao longo de todo o processo,
um momento sequer em que o réu tenha sido sentido ou se apresentado como um elemento
Vivo.

A simples presenga fisica de um ser vivo ja transforma o mundo fisico, faz
surgir aqui ‘alimentos’, ali um ‘esconderijo’, da aos estimulos um sentido
que eles ndo tinham. Com mais raz&o ainda a presenca de um homem no
mundo animal. Os comportamentos criam significacbes que sdo
transcendentes em relacéo ao dispositivo anatémico, e todavia imanentes ao
comportamento enquanto tal, ja que este se ensina e se compreende. N&o se
pode fazer economia desta poténcia irracional que cria significacdes e que
as comunica. A fala é apenas um caso particular dela. (MERLEAU-
PONTY, 2006, p. 257) [grifei]

Nesse sentido, deve-se problematizar ndo somente se o interrogatério virtual torna
ainda possivel a visualidade do réu e a capacidade de escuta-lo. Isso seria necessariamente
escorregar na ingenuidade ou se esconder atrds da ma-fé. E essencial, pois, que se
problematizem as alteracdes fenoménicas de percepcdo, no sentido como o corpo percebe o
outro e a si mesmo, bem como sua relacdo com o ambiente e com 0 mundo, e de como essa
alteracdo na percepcdo do outro incorre necessariamente em consequéncias €ticas, uma vez
que a possibilidade de alteridade ¢ radicalmente transfigurada com as NTC’s.

O mistério da comunicagdo, mistério de como nos relacionamentos com o outro e
com o mundo ndo pode ser reduzido a argumentos simplistas que negligenciam sua
complexidade ética. Principalmente no contexto do procedimento criminal, onde a
concretizacdo dos direitos fundamentais dos acusados é extremamente baixa, sendo comum a
referéncia a violéncias corporais, a pratica de tortura, a ndo garantia do direito de defesa

técnica com qualidade, o excesso de prazo e 0 excesso de prisdes processuais.
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Neste contexto, o uso das NTC’s permite que um acusado preso possa ficar
submetido a prisdo temporaria, a prisdo preventiva, ser julgado e condenado, passando de um
estabelecimento penal para outro, sem jamais ter entrado em contato direto com seu julgador e
acusador. Assim, tera percepc¢do de que a Justica resume-se ao poder da policia, dos demais
encarcerados e dos agentes penitenciarios.

Esse modelo de Justica, além de impedir a problematizacdo das violéncias
tradicionais que ocorrem na fase inquisitorial, responsaveis por afastar o modelo de prestacédo
jurisdicional dos principios constitucionais garantistas, coloca o afastamento fisico do
acusado como uma questdo meramente burocratica e administrativa. O que significa ndo
somente a transformacédo do sujeito de direitos em simples objeto da intervencéo estatal. Ou
seja, ndo se coloca em pauta a questdo da qualidade jurisdicional, ndo se questiona 0 seu

direito de acesso a Justica como um problema que deveria estar em primeiro plano.
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CAPITULO 3. O DESENCONTRO EPISTEMOLOGICO E O ENCONTRO COM O
MONSTRO.

3.1. A ldgica utilitarista.
Na verdade, seria mais rapido
e também muito mais barato
gue os sacudissem de qualguer ponte
dentro do rio e da morte. (...)
Mas 0 que se V& ndo € isso:
€ sempre NoSso Servico
crescendo mais cada dia
morre gente que nem vivia.
Jodo Cabral de Melo Neto em Vida e Morte Severina

Na corrente favoravel a substituicdo da inquiricdo pessoal pela inquirigcdo virtual,
0 debate sobre a Justica Virtual apresenta-se em termos especificos e direcionados. Na
questdo da videoconferéncia, a doutrina nacional majoritaria pode ser observada neste
fragmento de DAMASIO DE JESUS: “A lei federal que autoriza esse sistema (...)
representou, a meu ver, notavel avanco no sentido de modernizar e agilizar a pratica da Justica
Criminal, evitando gastos e riscos desnecessarios, com deslocamentos de presos de alta
periculosidade” (JESUS, 2009, pp. 28, 29).

Fazendo um levantamento rapido é possivel identificar as palavras que
usualmente servem de fundamento ao argumento favoravel a videoconferéncia: sdo elas:
modernizagdo, agilidade ou celeridade, baixo curso, riscos com deslocamento, alta
periculosidade etc. Como se pode observar, a sucinta assertiva do professor Damasio de Jesus
é precisa ao sistematizar a argumentacdo favoravel ao modelo virtual de interrogatorio.

E fundamental, portanto, que se problematize epistemologicamente essa formula
argumentativa. Fica evidente, de inicio, que quando a questdo das NTC’s no processo penal ¢
colocado em pauta, a argumentacdo delimita-se ao aspecto quantitativo (como) da prestacao
jurisdicional e quase nunca no aspecto qualitativo (para qué). Basta um minimo de
sensibilidade juridica para sopesar que a celeridade em si nada garante a qualidade da Justica,
e que “a rapidez” no procedimento ndo pode nunca ser divorciada das consequéncias por ela
gerada.

Reduzindo-se a critérios meramente econémicos, a busca por agilidade no
procedimento, principalmente em se tratando de sujeitos caracterizados pela “alta

periculosidade”, cai na légica utilitarista em seu sentido Benthaniano. Para BENTHAM, “A

tarefa do governo ¢ promover a felicidade da sociedade, punindo e recompensando”,
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(BENTHAM, 2002, p. 266), consistindo a felicidade “o gozo dos prazeres, a seguranca
contra as dores” (BENTHAM, 2002, p. 266). Essa felicidade se encontra atrelada ao interesse
geral da sociedade, que deve ser medido em um “calculo exato” (BENTHAM, 2002, p. 265)
dos prazeres e das dores envolvidos em cada atividade, devendo o Estado atuar conforme esse
calculo.

Mesmo sem aplicar qualquer espécie de calculo para validar argumentativamente
o0 interrogatorio on-line, vale-se da ética utilitarista para se fundamentar, na ideia de que o
tratamento a uma pessoa considerada perigosa deve ser 0 menos Oneroso e 0 mais rapido
possivel, legitimando a videoconferéncia como um instrumento Util.

Como ensina o economista AMARTYA SEN (2011), “Na verdade, o raciocinio
utilitarista ¢ um amalgama de trés axiomas distintos: (1) consequencialismo, (2) ‘Welferismo’
e (3) ranking pela soma” (2011, p. 253). O autor explica cada um, o ranking pela soma
“representa a exigéncia de que as utilidades de diferentes pessoas sejam apenas somadas para
avaliar o estado de coisas, sem prestar aten¢do, digamos, nas desigualdades” (SEN, 2011, p.
253). Com isso, nado é dificil perceber que os interesses do réu, considerado como altamente
perigoso tanto pelo Judiciario como pela opinido publica, sera sempre o menor elemento
dessa soma, em cima do qual a “felicidade geral” recaira com um peso diferente.

O consequencialismo impede a visdo do problema como algo estrutural, se
limitando ao caso concreto e imediato. Dessa maneira, a aplicagdo da videoconferéncia, por
exemplo, ndo serd pautada problematizando-se a possibilidade de um Judiciario altamente
virtualizado, em gque ndo somente um ou outro réu estardo atras das cameras, mas também o
préprio juiz e 0 advogado, sob o argumento do baixo custo com deslocamentos ou o risco dos
encontros. Nem se essas medidas de virtualizar o Judiciario podem ou ndo corresponder a
crescente insensibilizacdo para com o outro, em um ambiente onde a presenca fisica ndo €
mais uma necessidade, mas um problema.

O welferismo, por sua vez,

“insiste que os estados de coisas devem ser julgados exclusivamente pelas
informacbes de utilidade (como felicidade ou satisfacdo dos desejos)
relacionados a eles — ndo importando quais possam Ser as outras
caracteristicas dos estados de coisas consequentes, como a execucdo de
acOes especificas, por mais desagradaveis que sejam, ou a violacdo das
liberdades alheias, por mais pessoas que sejam (SEN, 2011, p. 253)

O axioma do welferismo é bastante evidente na argumentacdo favoravel ao
interrogatdrio virtual. O presente trabalho é justamente a tentativa de ampliar a quantidade e a
qualidade de informacdes acerca do dispositivo da videoconferéncia, limitadas pela ldgica

utilitarista em seus aspectos mais distantes da preocupacdo por uma Justica humana e que
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respeita a dignidade, que ndo levam em conta a possibilidade de distanciamento ético ou
alteracéo perceptiva.

HANNAH ARENDT, em sua critica a ldgica utilitarista, coloca que o problema
nao ¢ o da instrumentalidade (usar um meio para determinado fim), mas quando “a serventia e
a utilidade sdo estabelecidas como critérios ultimos para a vida e para o mundo dos homens”
(ARENDT, 2010, p.197). Ou seja, quando a utilidade e a instrumentalidade se valem como
fundamento final para avaliacdo das coisas, gera-se a auséncia de significado (ARENDT,
2010, p. 192), acarretando inclusive na reificacdo do ser humano, que passa a trabalhar néo
mais para algo com um significado-fim, mas para sua prépria instrumentacdo, sendo, ele
mesmo, um meio.

Utilizar-se da racionalidade utilitarista é insistir na arbitrariedade de um sistema
criminal que j& pouco considera seus jurisdicionados enquanto sujeitos de direitos. Sopesar
interesses corresponde a reprimir direitos h4 muito conquistados. A logica utilitarista se vale
necessariamente da insensibilizacdo e impessoalidade completas, uma vez que sua préatica
pode acarretar em violacGes de direitos e liberdades, reificando os seres humanos e seus

interesses a um plano matematico no qual a humanidade é vista como vicio.

3.2. Neoliberalismo e eficientismo penal.

O avanco tecnoldgico, por apresentar uma maior possibilidade de controle,
vigilancia, agilidade e baixo-custo, flerta com um processo penal fortemente influenciado
pelas demandas sociais por uma Justica Criminal “eficiente”. Todavia, ¢ preciso pensar com
cautela os avancgos tecnoldgicos que, sob esses discursos eficientistas, se apresentam como
solucdo imediata para os problemas no &mbito do direito penal. A Justica Virtual é o caminho
para um novo processo penal, mas qual?

A necessidade por essa cautela fundamenta-se ao considerarmos qual o contexto
politico em que o direito penal se insere hoje, no qual se observa “A inconteste hegemonia do
pensamento neoliberal sobre seguranga (...)” (WACQUANT, 2007, p. 20). Nas politicas
publicas do Law and Order e do Law Enforcement; na vibrac&o da opini&o publica do modelo
Tropa de Elite de combate ao crime; e na midia que bombardeia diariamente discursos
alarmantes sobre violéncia urbana — contribuindo com imagens-espetaculo de crimes —, a
retorica das novas tecnologias “contribui para a construgdo politica de uma penalizacao
reforcada e ostensiva, encarregada de conter as desordens causadas pela generalizagdo do
desemprego, do subemprego e do trabalho precario” (WACQUANT, 2001, p. 73). Esse
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discurso, apesar de soar agradavel aos ouvidos da opinido publica, cria uma verdadeira cultura
do medo, que realimenta novamente a politica de enrijecimento penal.

Esse fator, no contexto neoliberal, do retorno da “mdo invisivel” e seu
complementar recrudescimento do “punho de ferro”®® do Estado punitivo e vigilante
(WACQUANT, 2007, p. 32), somado a tendéncia do judiciario de flexibilizar cada vez mais
as garantias processuais, mostrardo que sujeito por detras das telas de alta defini¢do?

Para uma compreensdo de que olhar se investe contra o sujeito atras da tela, é
preciso analisar que “fun¢do” e “utilidade” uma pessoa pode representar no discurso
neoliberal. N&o se trata apenas de compreender que o sujeito atrds da tela é visto sob
determinado prisma, mas de entender que o individuo é jogado para tras da tela justamente
por causa de um discurso que ja o pré-define como um corpo a sofrer tratamento diferenciado.

No discurso neoliberal, nos remetendo ao comecgo da construcdo da democracia
estadunidense, marcado pela ética protestante e por grandes teéricos do liberalismo cléssico, a
concepgdo de “corpo livre” ou de “cidaddo” encontra em seu cerne um individuo que deve se
valer como corpo Util, contribuindo para a sociedade através do trabalho. A acumulacdo de
capital, representacdo de sucesso individual, significa uma contribuicdo positiva ao bem estar
de toda a sociedade. Weber explica a l6gica desse discurso:

Na verdade, essa idéia tdo peculiar do dever do individuo em relagdo a
carreira, que nos é familiar atualmente, mas na realidade tdo pouco 6bvia, é
gue ha de mais caracteristico na ética social da cultura capitalista e, em
certo sentido constitui sua base fundamental. E uma obrigac&o que se supde
que o individuo sinta, e desato sente, em relacdo ao contetdo de sua
atividade profissional, ndo importa qual seja, particularmente se ela se
manifesta como uma utilizagdo de suas capacidades pessoais ou apenas de
suas posses materiais (capital) (WEBER, 2005, p. 21).

O processo de consolidacdo dessa moral do trabalho contextualiza-se nos ideais
de universalidade e racionalidade modernos. Ou seja, qualquer visdo semantica dissonante da
estabelecida pelos padrdes oficiais deve ser excluida, tomada como uma anormalidade do
corpo social. O poder, portanto, deve se tornar imune a projetos de vida que podem fracionar
o racionalismo estatal a partir de significados ndo incorporados por sua dindmica (BAUMAN,
1999, p. 47 e 48).

Nesse contexto, a funcdo do Estado encontra-se organizada burocraticamente
também para categorizar, separar, estratificar, colocar em padrdes pré-estabelecidos,

hierarquizar, buscando o controle absoluto sobre seu objeto. Esse modelo de cunho

2 WACQUANT (2007), em referéncia a “mio invisivel” autorreguladora do mercado, explica que o avanco do
discurso neoliberal nas politicas publicas nos EUA atua no sentido de fortalecer o Estado Punitivo,
recrudescendo a forga policial, diminuindo e burocratizando a assisténcia social, aumentando o indice de
encarceramento e marginalizando a parcela vulneravel da populagdo (2007, pp. 25-74).
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pandptico, que tem o intuito de total visibilidade e vigilancia para controle efetivo dos corpos,
além de garantir a previsibilidade de comportamentos dos assistidos, é o que justifica as
restricbes impostas pela tela a um corpo que ndo se manifesta. Esse corpo sequer precisa
manifestar-se, pois ja esta categorizado e tabelado dentro de seu discurso, no qual infinitas
maneiras de ser-no-mundo simplesmente ndo sdo variaveis possiveis.

Esse modelo que pré-define os pardmetros da normalidade, e que rotula sujeitos
sob a expressdo da alta periculosidade, necessita de mecanismos de vigilancia e de controle,
impedindo a0 maximo a manifestacdo livre do ser, sempre no intuito final de excluir da
sociedade os corpos Uteis, 0s que servem para a manutencdo das relacbes de trabalho
necessarias e da estrutura do poder.

Como diz BAUMAN (1999), “Todas as sociedades produzem estranhos” (1999,
p. 27). Um estranho é aquele que ndo se adapta a um modelo cognitivo, estético ou moral,
aquele que ndo se encaixa nesses padrGes pré-determinados, aqueles que desvirtuam o
“sonho” dessa sociedade. Ao estranho, aquele que ndo se vale como forga ttil e produtiva,
“anomalia a ser retificada” (BAUMAN, 1999, p. 30), essa sociedade moderna e retomada pela
I6gica do neoliberalismo destina o sistema criminal.

O preso, que assim o € justamente por sua dissondncia com o modelo cognitivo
imposto, além de ndo cumprir com sua fungdo de corpo Util e produtivo, ndo pode ser um
estorvo econdmico, um 6bice ao bem-estar na légica neoliberal. N&o é raro ouvir o brado do
senso comum a respeito dos custos de um preso, e este deveria “trabalhar for¢ado para pagar o
que fez”. Preso aqui sequer € visto sob a Otica do crime que cometeu, sendo apenas uma
categoria de sujeito que foi excluido por alguma causa justa e merecida.

Nessa logica, o tratamento dado ao estranho deve ser o de menor custo possivel, o
de procedimento célere e distante, dado a sua natureza perigosa. Sob este ponto de vista,
portanto, a definicdo de eficiéncia aparece necessariamente vinculada a critérios meramente
econdmicos e de uma seguranca publica orientada sob o paradigma da exclusdao e da
homogeneidade. Nesse caminho, os direitos fundamentais restam preteridos, e mesmo o
porqué da jurisdicdo se perde em uma significacdo que néo lhe cabe.

Sob a logica desse eficientismo penal, o sujeito é reificado a uma particula
deslocada que, ndo podendo ser excluida definitivamente, deve ser retificada ao menor custo
possivel. Aqui, também ndo se deve negligenciar a funcdo publica da pena, cujo efeito
moralizador é central (FOUCAULT, 2007, p. 105 e 126).

Logo, o tratamento dado ao preso é também uma forma retérica por si sO. 1sso

quer dizer que o discurso que legitima as medidas sob a lei do “menor custo e menor risco”,
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aplaudidas em grandes audiéncias, € o significado de que o direito penal esta cumprindo com
sua funcédo de corrigir e moralizar — de controle social — de forma eficiente, deixando de ser

cada vez mais um entrave a logica produtivista do neoliberalismo.

3.3. Racionalidade Burocratica e Excecao.

Um dos principais fatores do distanciamento ético entre 0 senso comum midiatico
com 0s presos é encontrado em uma perspectiva dicotbmica e maniqueista que, sobretudo no
ambito politico, se faz presente nos mais diversos niveis da organizacdo social. A reproducéo
constante do discurso que diferencia o “nds” do “eles”, muito vivo na guerra fria e revivido
hoje no antagonismo criado a partir do terrorismo, se faz fortemente presente no discurso da
defesa social (BARATTA, 2002, p. 17), em que “bandidos” se valem como verdadeira
antitese da buscada unidade sistémica da sociedade.

O discurso da defesa social, que alimenta todo esse eficientismo penal, cuja
inten¢do ¢ um judiciario mais célere e eficiente na persecugdo de “criminosos”, reproduz a
argumentacdo retorica de uma racionalidade moderna, na qual a relacdo com o Outro é uma
relacdo necessariamente de poder, nem que seja somente a sensacdo do poder (ORLANDI,
1988, p. 62).

Dessa maneira, para a problematizacdo critica de uma realidade situada, como no
caso do processo penal, faz-se necessario, primeiramente, problematizar o préprio paradigma
de racionalidade que delineia sua légica. Considerando que ““a trajetoria epistemoldgica
tradicional concebe o mundo social como sendo um sistema de regularidades objetivas e
independentes” (WARAT, 1982, p. 50), o que essa sistematizagdo pode significar ao sujeito
no contexto do processo penal?

Esse sistema de controle que exerce seu poder sobre 0s sujeitos exige uma analise
dos mecanismos e das tecnologias inseridos no paradigma® da modernidade, principalmente
no que tange a concepcao de sujeito.

Diante disso, surge a preocupacdo de BAUMAN (1998) a respeito dessa
racionalizacdo burocratica. BAUMAN (1998) cita o estudo GERTH & MILLS sobre o
conceito de administracdo publica de MAX WEBER para explicar como funciona essa

racionalizag&o:

24 Utiliza-se aqui a concep¢do de paradigma em KUHN (2007): “De um lado, indica toda a constelagio de
crencas, valores, técnicas etc., partilhadas pelos membros de uma comunidade determinada. De outro, denota um
tipo de elemento dessa constelacdo: as solugdes concretas de quebra-cabecas que, empregadas como modelos ou
exemplos, podem substituir regras explicitas como base para solugdo dos restantes quebra-cabecas da ciéncia
normal” (2007, p. 220).
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Precisdo, rapidez, clareza, conhecimento dos arquivos,
continuidade, descricdo, unidade, estrita subordinacao, reducéo do atrito e
dos cursos materiais e pessoais — tudo isso é levado a um grau de
otimiza¢do na administra¢do burocrdtica... (...) O desempenho ‘objetivo de
um negécio significa basicamente um desempenho segundo regras

mensurdveis e ‘sem consideragdes com pessoas’ (GERTH & MILLS apud
BAUMAN, 1998, p. 33 e 34).

Em uma sociedade com recursos tecnoldgicos altamente desenvolvidos, esse
perigo da racionalidade burocratica ¢ potencializado. E cada vez mais facil operacionalizar as
relacbes humanas, distanciado-as pelos recursos digitais e virtuais, aproximando 0s seres
humanos a codigos ou numeros (GINZBURG, 2001, p. 211). “Como se viu, a distancia,
quando levada ao extremo, pode gerar uma falta de compaixao absoluta para com 0s outros
seres humanos” (GINZBURG, 2001, p. 211 e 212).

A partir dessa problematica insurgente que se observa na aplicacdo de uma
racionalidade que se perde em seu meio (eficiéncia), ndo questionando sua finalidade (para
qué), emerge a importancia de se trazer o holocausto como um dos elementos norteadores
para este estudo. Para BAUMAN, o holocausto representa o bem sucedido modelo de
organizac¢do dessa sociedade burocratica (BAUMAN, 1998, p. 32). “Foi o mundo racional da
civilizagdo moderna que tornou viavel o Holocausto” (BAUMAN, 1998, p. 32). A Justica
deve estar além de um sonho burocratico, deve ser o encontro de pessoas em que a alteridade
é apraticae lei.

O que se busca, dessa maneira, € compreender como se estabelecem as relacdes
éticas em um modelo de Justica Virtual que tem por fundamento essa racionalizacdo
burocratica. Ou seja, trata-se de se entender o que BAUMAN chama de “cegueira moral”
(1998, p. 44), fruto dessa cultura burocrética que ndo buscava outra coisa sendo a eficiéncia
(1998, p. 34).

Questionou-se a possibilidade de o holocausto ter sido consequéncia da obra de
fanaticos ou fruto dos prazeres de sadicos, mas refuta-se essa ideia. Muito pelo contrario,

29 <¢

eram evitados para os “grupos de acao” “(...) individuos entusiasmados, de muita carga
emocional ou ideologicamente superzelosos” (BAUMAN, 1998, p.39). Evidencia-se,
portanto, que esse distanciamento ético se desenvolve em um carater cultural, alcangando
pessoas na mera condigdo de estarem inseridas em um determinado paradigma.

Como explica BAUMAN:

O sucesso técnico-administrativo do Holocausto deveu-se em parte a habil
utilizagdo de ‘pilulas de entorpecimento moral’ que a burocracia e a
tecnologia modernas colocavam & disposi¢do. Dentre elas, destacavam-se a
natural invisibilidade das relacBes causais num sistema complexo de
interagdo e o ‘distanciamento’ dos resultados repugnantes ou moralmente
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repulsivos da acdo ao ponto de torné-los invisiveis ao ator (BAUMAN,
1998, p.46).

Os mandantes dos exterminios quase nunca estabeleciam contato direto e pessoal
com as vitimas, mantendo-se na distdncia dos memorandos, recursos tecnoldgicos,
telefonemas e conferéncias (BAUMAN, 1998, p. 44). Ndo é com as maos que se cometem as
maiores atrocidades, mas atras de uma escrevinha com o poder de ordem, na necessidade de
que o outro se mantenha o mais distante possivel, sem ter sua presenga humana sentida. “O
uso da violéncia é mais eficiente e menos dispendioso quando os meios sdo submetidos a
critérios instrumentais e racionais e, assim, dissociados da avaliagdo moral dos fins”
(BAUMAN, 1998, p. 122).

Nesse contexto no qual o eficientismo se torna o discurso norteador das politicas
no processo penal, considera-se, ainda, outro fator de distanciamento ético, o discurso da
defesa social, em que se define claramente o inimigo do corpo social. FOUCAULT (2011)
situa historicamente o periodo de transicdo do modelo punitivo, com a tomada do poder pela
burguesia, momento no qual o direito penal — agora mais nitido, abrangente, suave — passa a
exercer uma funcdo moralizadora, de controle (2011, p. 85, 86). Esse mecanismo de poder,
essa economia de pessoas, ndo tem mais no criminoso o inimigo do déspota, mas do corpo
social como um todo.

Nesse contexto da defesa social, a prisdo exerce uma funcdo bem especifica:
“limpa o corpo social da infamia temporaria que Ihe afligem aqueles, entre seus membros que
cometeram crimes” (WACQUANT, 2007, p. 346), servindo como mecanismo de referéncia
para construgdo de uma cidadania pautada na busca por uma populacdo etnicamente e
moralmente homogénea. O que se percebe ao se efetivar a prestacéo jurisdicional, na verdade,
ndo sdo as singularidades de um sujeito, mas uma particula desviante de um corpo social
genérico e universalizado em ideologias pré-determinadas.

Nesse sentido, o discurso da midia enquanto doutrinacdo ideoldgica das elites é
um dos meios de se atingir os objetivos do totalitarismo, qual seja, a reducdo completa de
maultiplas subjetividades em um ideal Unico de ser humano (ARENDT, 1989, p. 386).

Dai a necessidade de o regime nazista ter o conhecimento, devendo ser sempre
explicito, de quem era judeu ou ndo. Como coloca BAUMAN (1998, p. 61), lutar contra o
“imundo” impde a separacdo de identidades, a identificagdo classificatoria de quem sdo os
desviantes. O sistema criminal ja faz isso de forma bastante eficiente, mas com a

possibilidade legal da videoconferéncia, a classificacdo da “alta periculosidade” se torna
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necessaria, representando ainda mais um elemento de distanciamento ético sob a égide da
racionalidade do exterminio.

Trata-se de um discurso que constréi o Outro em uma condicdo de humanidade
suspensa, com graus de bestialidade. E aqui entram os conceitos, amplamente utilizados,
como o da “alta periculosidade”. O que essa classificagdo da “alta periculosidade” faz ¢
simplesmente desumanizar o individuo, permitindo, assim, uma resposta diferenciada a sua
humanidade “diferenciada”. Como bem situa Agamben, “A vida do bandido — como aquela
do homem sacro — ndo é um pedaco de natureza ferina sem alguma relacdo com o direito e a
cidade; €, em vez disso, um limiar de indiferenca e de passagem entre o animal e 0 homem
(...)” (AGAMBEN, 2010, p. 105).

Nesse cenario, o réu se apresenta meio como homem, meio como monstro. E o
gue AGAMBEN (2010) chama de lobisomem (2010, p. 104-110), uma pessoa que ¢ “ndo
simplesmente besta fera e vida natural, mas, sobretudo zona de indistingdo entre humano e
ferino, lobisomem, homem que se transforma em lobo e lobo que torna-se homem: vale dizer,
banido: homo sacer” (2010, p.105). Continua, explicando que “A transformagdo em
lobisomem corresponde perfeitamente ao estado de excegdo (...)” (AGAMBEN, 2010, p.
107), pois nesse momento, quando a excepcionalidade prescrita no artigo 185 do CPP é
aplicada ao réu de “alta periculosidade”, tem-se na decisdo judicial o exercicio do poder do
soberano, que traz de volta a sociedade civil sua condicdo de estado de natureza primordial e
bestial (AGAMBEN, 2010, p. 108). Observa-se, portanto, a comunicacao entre o discurso que
bestializa e a decisdo-excecao.

A indiferenca é o primeiro e mais fundamental passo para a aniquilagdo do outro.
E leva-lo a uma condicdo que ndo se encontra nem no mundo dos vivos nem no mundo dos
mortos. “The real horror of the concentration and extermination camps lies in the fact that the
inmates, even if they happen to keep alive, are most effectively cut off from the world of
living than if they have died, because terror enforces oblivion”® (ARENDT, 2000, p. 124).
Leva-se a indiferenca a ponto de a morte a um ser humano ser facilmente equiparada a de um
mosquito.

No longa metragem “Julgamento de Nuremberg” (2000), de Yves Simoneau, as 2

horas e 28 minutos, em um dialogo célebre com o promotor-chefe, o psicélogo designado a

% Tradugdo em ARENDT, 1989, p. 390: “O verdadeiro horror dos campos de concentragio e de exterminio
reside no fato de que os internos, mesmo que consigam manter-se vivos, estdo mais isolados do mundo dos vivos
do que se tivessem morrido, porque o horror compele ao esquecimento”.
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estudar os réus, as altas autoridades do regime nazista a serem julgados pelas atrocidades dos
campos de concentracdo, conclui o seguinte:

1 told you once that I was searching for the nature of evil. I think I've come
close to defining it: a lack of empathy. It is one characteristic that connects
all the defendants, a genuine incapacity to feel with their fellow men. Evil, |
think, is the absence of empathy?®.

Os judeus, comumente referidos como “ratos”, foram exterminados ndo por sua
humanidade perversa, mas por sua ndo humanidade. A propaganda massiva ndo era de criar
exatamente inimigos a serem combatidos, mas de criar a imagem de individuos que néo
mereciam a condi¢do de humanidade. Ratos, animais nojentos que séo, causam repulsa. Da
repulsa vem o procedimento sanitario, o exterminio (BAUMAN, 1998, p.95).

Seres humanos ndo seriam submetidos a inanicdo e a tortura, muitas vezes em
nome da prépria ciéncia, sendo sob esse tipo de entorpecimento moral que insensibilizava a
relacdo com o outro, que o colocava exatamente na l6gica dos mecanismos tecnoldgicos.

Nessa politica de racionalidade burocratica e mecanicista, quando o exterminio de
corpos supérfluos era necessario, o procedimento deveria ser feito também sob a légica do
“menor custo € menor risco”, o que orientou as maneiras eficientes de exterminio nos campos
de concentragéo.

A partir desse entendimento, emerge a importancia de o holocausto ser
constantemente lembrado. Ainda imersos na mesma racionalidade que fundamentou os
campos de concentracdo nazistas, onde a questdo do interrogatorio on-line faz ressurgir todos
0s argumentos do baixo custo e da agilidade, evidenciando o “risco de criminosos”, o
holocausto se mantém como a sombra de nossas acées.

Como bem acerta BAUMAN (1998), “Mas (...) aqueles aspectos de nossa
civilizacdo outrora familiares e que o Holocausto tornou de novo misteriosos ainda fazem
parte de nossa vida. Ndo foram eliminados. Também ndo o foi, portanto, a possibilidade do
Holocausto” (1998, p. 107).

O maior perigo consiste justamente em considerar o aparato tecnol6gico do
interrogatério on-line como um meio puramente técnico, eticamente neutro (BAUMAN,
1998, p. 126). “Reduzidos, como todos os outros objetos de gerenciamento burocratico, a
meros numeros desprovidos de qualidade, os objetos humanos perdem sua identidade”
(BAUMAN, 1998, p. 127). Se a linguagem de intermédio entre julgador/acusador e réu, que

vai servir como meio de narracdo, é analisado sob o ponto de vista puramente técnico, livre de

% Traducdo livre: Eu Ihe disse uma vez que estava procurando a natureza do mal. Acho que estou perto de
defini-la: € uma falta de empatia. E uma caracteristica comum a todos os réus, uma genuina incapacidade de ter
sentimentos para com outras pessoas. O mal, acredito, é a auséncia de empatia.
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qualquer perspectiva ética e humana, temos que também o Outro é submetido a esse olhar
desumanizado.

Por tras de toda essa aventura tecnoldgica que adentra inclusive a linguagem, a
burocracia reina. “E programada para medir essa solugdo dtima em termos tais que néo fizesse
distingdo entre um e outro objeto humano ou entre objetos humanos e desumanos. O que

importa ¢ a eficiéncia e a diminuicéo dos custos para produzi-la” (BAUMAN, 1998, p. 129).

3.4. Distanciamento ético e o encontro com o Monstro.

O reconhecimento explicito por parte do judiciario de que a presenca do Outro é
prescindivel & decisdo é também o reconhecimento de que esse momento ndo necessita de
qualquer proximidade com as singularidades do réu. E o calar, por parte do judiciario, diante
da morte do Outro.

Encarar o0 monstro, portanto, é de fundamental importancia. Sem sua presenca,
sem sua ‘“sujeira”, sem o sentir-0-outro, ¢ impossivel reconstruir o “monstro”. Sem essa
presenca, a justica entra em Xxeque. Ao contrario, com essa negacdo a presenca do Outro,
apenas se cava 0 caminho ao totalitarismo, pois o passo inicial para o derradeiro estado de
excecdo é o distanciamento ético, em que o Outro é sentido em indiferenca?’.

Estar diante do Outro é estar diante da impossibilidade absoluta da indiferenca. O
encontro com o Outro me obriga uma resposta. Sua presenca € uma provocagdo necessaria, da
qual ndo posso ignorar. E 0 que garante a impossibilidade da recusa completa, da morte
completa, “a tentacio da negacdo total” (LEVINAS, 2004, p. 32) é a presenca do rosto. “Estar
em relagdo com outrem face a face — é ndo poder matar. E também a situacio do discurso”
(LEVINAS, 2004, p. 32).

Esse encontro com o Outro, que me desperta em mim a infinitude das
possibilidades, que desperta em mim a nog¢do que 0 eu ndo pode existir em totalidade no
mundo, ¢ a recusa necessaria dessa propria totalidade. “O fendomeno que ¢ a aparicao do
Outro, é também rosto” (LEVINAS, 2009, p. 51). O encontro com o Outro é, pois, estar-se

diante da descoberta de possibilidades sempre novas.

2" Neste trabalho, embora se refira mais especificamente no direito & imediatidade fisica do réu, para ficar diante
do juiz, ndo se ignora “o direito de confrontar-se com o acusador” (TONINI, 2002, p. 146), pois também este, no
momento da acusagdo, sofre as influéncias do distanciamento ético dos mecanismos da racionalidade burocratica
e da Justica Virtual. Esse direito nasce das consequéncias perversas de uma acusagdo “encapuzada”, ou secreta,
coerente com o0s procedimentos inquisitdrios medievais, se tornando até conteGdo da sexta emenda
constitucional americana (TONINI, 2002, p. 147). No caso da videoconferéncia, de fato, a posicdo da tela €
voltada para o juiz, deixando o promotor @ margem na “visdo” do réu.
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“A manifestagdo do rosto é o primeiro discurso” (LEVINAS, 2009, p. 51). Trata-
se de reconhecer que o préprio encontro com o rosto, e somente ele, antes mesmo de qualquer
outra abertura como a fala, € reconhecer a existéncia de algo para aléem de mim, que me é
estranha. O rosto, na medida em que se impde diante de mim em provocacédo da qual ndo ha
escapatoria “desconcerta a intencionalidade que o visa” (LEVINAS, 2009, p. 52). Nesse
sentido, diante do rosto, ndo posso mais direcionar-lhe o que eu era antes de encontra-lo, ou
seja, uma vez que o acolhimento do Outro significa o préprio questionamento de si mesmo,
sequer ele ou eu seremos mais 0S mesmos.

Dessa forma, coloca-lo distante de mim, garantindo a diminuicdo da percepcéao
acerca de seus gestos corporais, robotizando-o pelo deslocamento da fala em relagdo a boca,
dando-lhe a caracteristica da representacdo incorpérea por instrumentos de virtualizacéo; é
precisamente submeter-se a tentacdo da morte absoluta do Outro. Trata-se da fuga da
provocagdo do Outro. Significa a submissdo a vontade de totalidade do eu em relagdo ao
mundo que me circunscreve, no qual evito por completo a interferéncia e a dialética da
existéncia.

A videoconferéncia significa exatamente a recusa da presenca do Outro, significa
que sua provocacao deve ser diminuida, devendo valer apenas minha totalidade em relagdo ao
mundo. A videoconferéncia, na medida em que impede esse encontro com 0 rosto em
variados niveis, € um instrumento de morte.

Isso significa o eximir-se da responsabilidade. “E precisamente neste chamado a
responsabilidade do eu pelo rosto que o convoca, que o suplica e que o reclama, que outrem é
o proximo do eu” (LEVINAS, 2004, p. 237-238). Perguntado sobre até onde vai nossa
responsabilidade em relagdo a outrem, LEVINAS responde:

Eu acredito que em certa medida, eu sou responsavel pelo mal em outrem —
tanto daquele mal que o atormenta como daquele que ele faz. Jamais estou
humanamente quite para com outro homem, eu ndo poderia contentar-me
com minha bem aventurada perfeicdo e deixar o mal prolongar-se ou
somente pensar em puni-lo (LEVINAS apud POIRIE, 2007, p.94).

E o lavar as maos diante da morte no Outro é o préprio processo de violéncia de
um para com esse Outro, na pretensa totalidade homogeneizante de um ser ao Outro.

Todavia, para haver justica, como afirma DERRIDA, “E preciso também saber
que essa justica se endereca sempre a singularidades, & singularidade do outro, apesar ou
mesmo em razao de sua pretensdo a universalidade” (2010, p.37). Considerando, pois, que se
reconhece a justica enquanto o movimento da desconstru¢cdo (DERRIDA, 2010 p. 49),

enquanto “(...) infinita, infinita porque irredutivel, irredutivel porque devida ao outro — devida
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ao outro, antes de qualquer contrato, porque ela é vinda, a vinda do outro como singularidade
sempre outra” (DERRIDA, 2010, p. 49), a responsabilidade também vem com esse dever ao
infinito, “sem limites, portanto necessariamente excessiva, incalculavel, diante da memoria;
(...)” (DERRIDA, p. 36).

A responsabilidade para com o outro é, portanto, mais que um mero CoOmpromisso
de boa consciéncia, trata-se de um dever para com 0s sujeitos, do qual uma simples ligacdo de
procedimento formal ndo é suficiente para conceber o outro em sua complexidade, muito pelo
contrario, trata de anula-lo e distorcé-lo. Assim, a “(...) responsabilidade direta e simples com
respeito a outrem (...) [é] o fundamento e a exigéncia de toda justica” (LEVINAS apud
POIRIE, 2007, p.94).

Assim, nessa concep¢do, a justica imprescinde da responsabilidade com a
presenca, com o rosto do Outro, com o corpo do Outro. Pois assim como nos campos de
concentracdo, eliminava-se o corpo humano como material indesejavel (ARENDT, 2000, p.
124), nas audiéncias também o corpo humano se apresenta como um material indesejavel,
descartavel. E faz-se isso com a bencdo da eficiéncia, do baixo-custo e da rapidez,
submetendo o Direito e os direitos ao dogma do bem-estar econdmico e utilitarista.

Contudo, o acontecimento ético ndo deve ser medido somente na sua relacdo com
0 Outro. Também a ciéncia e sua tecnologia deve ser medida em termos éticos, pois, como
ensina  BAUMAN (1998) “Gracas a nova tecnologia de informatica em rapido
desenvolvimento, que mais que qualquer outra tecnologia precedente teve éxito em obliterar a
humanidade dos seus objetos humanos” (...) “a distancia psicoldgica cresce sem parar € num
ritmo sem precedentes” (BAUMAN, 1998, p. 141).

O problema surge ndo exatamente no avanco tecnoldgico em si mesmo, mas
guando a humanidade das relacdes é medida pelos critérios de eficiéncia decorrente desse
aparato tecnoldgico, de modo que seu fim — objetivo que da razdo de ser a tecnologia — perde
relevancia em detrimento de sua funcgao de meio.

Talvez a mais extraordinaria descoberta de Milgram foi a da razéo inversa
entre a disposicdo para a crueldade e a proximidade da vitima. E dificil
alarmar uma pessoa que a gente toca. E um tanto mais facil infligir dor a
uma pessoa que vemos apenas a certa distancia. E ainda mais facil no caso
de uma pessoa que apenas ouvimos. E bem fécil ser cruel com uma pessoa
que nem vemos nem ouvimos.

Se alarmar uma pessoa envolve o contato corporal direto, o executor do ato
de crueldade tem negado o conforto de ndo ver a ligacé@o causal entre a sua
acdo e o sofrimento da vitima. A ligacdo é nua e crua, 6bvia, e assim
também a responsabilidade pela dor (BAUMAN, 1998, p. 183).
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Milgram foi um pesquisador que analisou a influéncia da tecnologia e da distancia
corporal, visual ou auditiva, na pratica do sofrimento de um para com o outro. Sua inequivoca
conclusdo foi a de que quanto mais aperfeicoadas e racionalizadas as técnicas de interacédo
entre humanos, maior a capacidade e a eficiéncia da desumanidade (BAUMAN, 1998, p.
181).

Nessa concepcao, nao se deve negligenciar a funcéo ética da ciéncia, porquanto se
configura como 0 “mais completo exemplo de dissociagdo entre meios e fins, que € o ideal de
organizacéo racional da conduta humana: os fins é que sdo submetidos a avaliagdo moral, ndo
os meios” (BAUMAN, 1998, p. 187). Dai se poder dizer que um dos perigos mais reais da
racionalidade tecnoldgica é a sensacdo de isencdo de responsabilidade moral dos efeitos
decorrentes desse sistema burocratico.

O aparato do interrogatério on-line, na argumentacdo da doutrina majoritaria
brasileira, € limitado a sua funcdo-meio, sem ser questionado sobre as consequéncias éticas.
Enquanto a videoconferéncia pode manter um minimo de didlogo entre réu e julgador,
cumprindo sua fungdo-meio de garantir agilidade e “eficiéncia”, o distanciamento ético por
ela causado pouco sera sentido ou mensurado. O mesmo ocorreu nos procedimentos de
exterminio dos campos de concentragdo. Os campos ndo surgiram de uma hora para outra, a
partir de uma determinacdo legal hierarquicamente superior, mas de todo um processo de
insensibilizacdo, um entorpecimento moral associado a um complexo sistema burocratico sem
0s quais o holocausto seria impensavel.

Fala-se, a partir desse fenomeno, de “transferéncia da responsabilidade”
(BAUMAN, 1998, p. 190). Ela foi observavel no julgamento de Nuremberg, no qual foi
dificil incumbir responsabilidade aos nazistas pelos atos praticados no regime. Essa
responsabilidade, colocada ora na ordem do superior, ora nos mecanismos tecnolégicos,
incluindo-se também a toga dos juizes, € sem ddvida nenhuma uma das principais ferramentas
dos sistemas totalitarios.

Diante disso, a videoconferéncia deve ser trazida ao judiciario com a
complexidade que lhe é devida, sem a negligéncia de um passado muito préximo cujo reflexo
ainda hoje é sentido com pesar. Os argumentos trazidos a tona por nossos doutrinadores
revelam o quanto ainda estamos ligados a essa racionalidade burocratica que da a funcéo-
meio a significacdo essencial da jurisdicao.

Ligados a celeridade, ao baixo custo e ao “risco” dos prisioneiros, o judiciario

corre o0 grande risco da insensibilizacdo, da desumanizagdo de sua prética. Distancia-se da sua
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funcdo de garantir o Estado Democratico de Direito como um instrumento de liberdade,
enquanto defesa contra os Estados autoritarios e totalitarios.
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CAPITULO 4. HABEAS CORPUS - SIGNIFICADO HISTORICO E A
IMPORTANCIA DO DIREITO A PRESENCA CORPOREA

Neste capitulo, retoma-se o percurso historico do habeas corpus para evidenciar a
importancia do direito a presenca fisica diante do juizo competente como mecanismo de
defesa contra coacdes e violagOes de direitos, muito comuns no sistema prisional brasileiro,
marcado pela arbitrariedade e falta de preparo dos agentes responséveis pela tutela dos
internos. Contextualizam-se também, nesse sentido, as transformacdes do significado de
corpo, uma vez que as tecnologias virtuais podem se apresentar como um eficiente
mecanismo de controle biopolitico, dando ao corpo uma funcéo cada vez mais prescindivel e

dispensavel.

4.1. A Origem.

A origem do habeas corpus é uma tematica que divide os doutrinadores, regra
geral, em trés momentos historicos. O primeiro deles remonta ao periodo romano, com o
Interdito de Homine Libero Exhibendo. O segundo momento, onde se concentra a maior
atencdo ao tema, é a Magna Carta, em 1215, na Inglaterra. O terceiro momento consiste na
consolidacdo efetiva do habeas corpus, a ser incorporado tal como se concebe hoje, no
Habeas Corpus Act de 1679, também da Inglaterra.?®

No entanto, a partir da analise que se dara a seguir desses marcos histéricos, deve-
se evitar considera-los como momentos estaticos que nao dialogaram entre si. Muito pelo
contrario, poderemos observar a inegavel comunicacdo entre o interdito romano, a Carta
Magna e os habeas corpus Acts. Obviamente, serdo consideradas as nuances 0s contextos

historicos de cada momento, de modo a evitar uma visao linear e anacrénica da historia.

4.1.1. O interdito romano Homine Libero Exhibendo
A respeito do interdito Homine Libero Exhibendo, Ulpiano, no Livro LXXI do
Digesto, explica que “(1) This interdict has been framed for the purpose of maintaining

%8 para Aury Lopes Jr., fugindo da doutrina dominante, os principais antecedentes histéricos do habeas corpus
estdo inicialmente no Direito aragonés, pelo instituto da manifestacién de personas. Ensina que o instrumento
servia para “a) Possibilitar que o detido fosse trasladado do cércere para a ‘casa de l6s manifestados’ de
Zaragoza ou outro domicilio, mediante um regime similar a atual liberdade proviséria. B) Prevenir ou reprimir as
detencdes ilegais cometidas por qualquer autoridade posto que, sobre todas elas, inclusive sobre préprio Rei, se
al¢ava a jurisdigdo da justica de Aragdo.”

Explica que, como o instituto fora extinto ainda em 1592, deu-se destaque ao outro antecedente historico, que é o
decorrente do Direito inglés. O autor, contudo, iguala a importancia desses dois momentos e afirma que ambos
foram “decisivos para o desenvolvimento do Estado Democratico de Direito e na protegdo individual frente a
prisdo ilegal”. (LOPES JR., 2011, pp. 628-631)



86

freedom; that is to say, to prevent any persons who are free from being restrained of their
liberty by anyon.”, e que “(9) This interdict will lie in favor of every individual, for no one is
forbidden to favor freedom. Ulpiano assevera ainda que ao Pretor cabe dizer: “You shall
produce any person who is free, the possession of whom you fraudulently hold”, e em seguida
explica que “(8) To produce him is to bring him to public notice, and afford an opportunity of
seeing and touching him. The term ‘to produce’ literally means not to keep him in secrecy”. *®

Disso ja se demonstra a importancia que os romanos davam a liberdade, ndo se
podendo deixar de atentar para o fato da valoracdo negativa explicita a prisdo ilegal, da
manutencdo e posse fraudulenta da pessoa.

Contudo, a eficacia do instituto dependia necessariamente da aparicdo publica
daquele que foi preso, de modo que se pudesse vé-lo e toca-lo. Tal demanda legal se apresenta
no interdito como uma de suas condicdes, sem a qual sequer era cumprido. Diante disso,
evidencia-se que ndo bastava somente a soltura do preso, sendo esta medida mero apéndice do
que viria em seguida, que é justamente a presenca corpdrea do detido diante da autoridade.

O instituto romano, portanto, era 0 mecanismo legal que garantia a restitui¢cdo ao
cidaddo preso arbitrariamente por terceiros do seu ius libertatis (MASSAU, 2008, p. 04).
Como bem explica Holanda

Nos casos de coacdo ilegal a liberdade de ir e vir passou-se a usar o
Interdito de Homine Libero Exhibendo. Por ele, apds prévio exame da
capacidade processual, o Pretor determinava que o coator exibisse 0
paciente em publico e sem demora. Caso o coator assim nao fizesse era
condenado ao pagamento de uma sangdo pecunidria. Por este Interdito de
homine libero exhibendo, o paciente, colocado em publico, era visto,
apreciado e, acima de tudo, ali, expurgava-se o segredo da prisdo — °
Exhibere est in publicum producere et vivendi tangendique hominis
facultatem praebere; prope autem exhibere este extra secretem
habere.”(HOLANDA, 2004, p. 38).

Complementa MASSAU (2004):

Pode-se, ainda, sem se olvidar de semelhancas maiores com o instituto
inglés [habeas corpus], ressaltar que a finalidade do interdictum de libero
homine exhibendo consistia na apresentacdo do homem livre retido perante
0 magistrado, cuja presenca corporal pudesse ser constatada pelo
magistrado e pelo publico; advém dai a ideia de exhibere que significa
deixar fora de segredo. Gaio, como destaca Hanisch (1984:25), tece uma

% (1) Esse interdito foi emoldurado com o propésito de se manter a liberdade; isto é, prevenir que qualquer
pessoa que seja livre seja restringida de sua liberdade por qualquer um.

(9) Esse interdito cabera em favor de qualquer individuo, por a ninguém é proibido favorecer a liberdade.

Tu deves produzir qualquer pessoa livre, a posse daquele que fraudulentamente manténs. (8) Produzi-lo é trazé-
lo & aparicdo publica notéria, e permitir uma oportunidade de vé-lo e tocd-lo. O termo ‘produzir’ literalmente
significa ndo o manter em segredo.

DIGESTO - disponivel em http://webu2.upmf-grenoble.fr/Haiti/Cours/Ak/Anglica/D43_Scott.htm - Gltimo
acesso em 30/12/12.
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comparacdo entre a exibicdo e a restituicdo distinguindo a relacdo de
ambos: Exhibir es tener a la vista el cuerpo ordenado mostrar, o sea, traer a
la presencia del magistrado lo que se ha ordenado exhibir de um modo fisico
praesentiam corporis habere, lo que permite su perceocion directa por los
sentidos. Em face da publicidade, cessa a coa¢cdo com o ensejo de todos
observarem a condicédo do agredido e a desse de defender-se da agressao,
perante o olhar do magistrado e do publico (MASSAU, 2008, p. 4).

A celeridade do interdito romano era um de seus aspectos mais importantes,
devendo ser a apresentacdo corporea do detido a comprovacdo do cumprimento legal,
constituindo-se como um mecanismo eficaz em se evitar 0 que porventura viesse acontecer
em segredo, restituindo, assim, o ius libertatis*.

A presenca do corpo diante do magistrado significa verdadeira garantia legal
contra possiveis arbitrariedades que um mero mandato de soltura pouco poderia aferir. Nao
corresponde somente a restauracdo da liberdade, mas principalmente protecdo e tutela
jurisdicional, pois somente defronte ao juizo que surge a oportunidade de apuracdo sobre o
ocorreu. Desse modo, o dizer romano “Exhibere est in publicum producere et vivendi
tangendique hominis facultatem praebere; prope autem exhibere este extra secretem habere”
significa 0 comando legal para se apresentar o sujeito ao publico sem demora, produzindo e
fornecendo a oportunidade de dar vida ao toque humano, para se expurgar o segredo da

coacdo ou prisdo.

4.1.2. A Magna Carta

Embora reste a evidente similaridade com o que veio a ser o0 moderno habeas
corpus, o interdito romano ndo pode ser tomado anacronicamente, devendo ser apontadas
certas diferencas essenciais para a devida compreensdo do writ. Contudo, ndo se deve
ostracizar 0s ensinamentos romanos, cuja utilidade é frequentemente justificada pelos estudos
constantemente desenvolvidos, principalmente no que concerne a efetividade da prestacao
jurisdicional.

Evidentemente, ocorreu uma significativa mudanc¢a na propria concep¢do que o
ser humano guardava de si mesmo, e 0s conceitos de igualdade e de liberdade sofreram
intensa modificagdo ao longo de todo o segundo milénio.

O desenvolvimento do writ se insere no contexto inglés de conquistas politicas

contra 0 poder mondrquico, marcado por “sobrepujar arbitrariamente a liberdade fisica de

%0 Nem todas as restri¢des a liberdade eram ilegitimas no Direito Romano, como, por exemplo, as de ordem
patrimonialistas, o que fazia parte do regime juridico da época. Porém, o interdito era utilizado para proteger os
cidadaos romanos de arbitrariedades como a ma-fé ou engano (MASSAU, 2008, p. 04).
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seus suditos, como forma de coacdo direta e imposicdo de sua vontade, mesmo quanto
contréria aos costumes” (CAMARGO, 2004, p. 02).

Nesse contexto, um grande marco € a Magna Carta, e sua importancia reside no
fato de que ela de fato impds limites aos poderes absolutos do Rei, tornando-o sujeito a Lei. E
intimamente associada ao habeas corpus, pois uma de suas clausulas mais significativas
prescrevia que nenhum homem livre poderia ser aprisionado ou exilado sem o devido
julgamento de seus pares e, logo, diante de sua comunidade de iguais. Destaca-se o item 39 da
Carta, que diz:

Nenhum homem livre sera detido ou sujeito a prisdo, ou privado de seus
bens, ou colocado fora da lei, ou exilado, ou de qualquer modo molestado, e
noés ndo procederemos nem mandaremos proceder contra ele sendo
mediante um julgamento regular pelos seus pares ou de harmonia com a lei
do pais (MIRANDA, 1990, p. 15).

Assim, o significado da Magna Carta era a implementacdo do Devido Processo
Legal (Due Process Of Law), do espirito de liberdade ganhando corpo sobre o poder do
monarca, submetendo-o a Lei (MASSAU, 2008, p. 08). Como sustenta Massau:

Para além do constitucionalismo, a Magna Charta funde um ponto de
partida a afirmacéo de direitos cujo valor se tornaram fundamentais para o
ser humano; ndo serd, fundamentalmente, neste momento histérico. Mas
pode-se dizer que se deu um “pontapé” inicial para a relevante questdo da
liberdade, principalmente a locomotiva. O alcance do respeito ao direito de
liberdade de ir, vir e ficar foi tangido ao longo do aperfeicoamento do
Habeas corpus e as diversas defronta¢fes entre o Reinado e o Judiciario,
explicite-se desta forma. (MASSAU, 2008, p. 7)

Obviamente que os direitos conquistados na questdo do ir e vir se restringiam aos
homens nobres. Entretanto, foram paulatinamente incorporados aos valores da modernidade,
de modo que os direitos conquistados foram sendo atribuidos do decorrer das lutas politicas
que se desenvolveram na historia.

E vélido mencionar que n3o existe um Direito Constitucional inglés, propriamente
dito, que legisle e resguarde as liberdades e os direitos dos individuos, cabendo esse papel aos
Writs, regras e ritos processuais, construidos na tipica forma do common Law. “O direito
constitucional inglés (constitutional law), ausente na descricdo das instituicbes politicas
inglesas, consiste, em grande parte, na descricdo dos procedimento que servem, desta sorte,
para garantir as liberdades do cidadao inglés.” (DAVID, 1997, p. 76).

4.1.3. Habeas Corpus Acts
O desenvolvimento do habeas corpus se insere em um longo processo de lutas

politico-juridicas que se desenrolaram com a Magna Carta de 1215, tendo passado pela
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Petition of Rights de 1628, para entdo ser finalmente ganhar sua feicdo atual através do
Habeas Corpus Act de 1679 e pelo Habeas Corpus Act de 1816 (CAMARGO, 2004, p. 02;
GRINOVER, GOMES FILHO, SCARENCE FERNANDES, 2011, p. 269).

A dificuldade de sua efetiva implementacdo se deu muito em razdo de que a
Magna Carta ndo prescrevia san¢des para seu descumprimento, sendo pouco eficaz contra o
poder monarca que se estendeu por ainda muito tempo na Inglaterra, além de a magistratura
fazer parte da alianca real (DAVID, 1997, p. 78).

Da Magna Carta ao Habeas Corpus Act de 1679, o writ era utilizado para funcGes
que iam muito além do mero direito de locomog&o, tendo um carter muito mais voltado ao
devido processo legal e possuindo vérias formas, tais como o habeas corpus ad
prosequendum e o habeas corpus ad satisfaciendum. (SILVA, 2011, p. 446).

Sobre a evolucdo historica do habeas corpus, GRINOVER, GOMES FILHO E
SCARENCE FERNANDES (2011) esclarecem:

Originariamente, o habeas corpus (do latim, habeo, habere = ter, exibir,
tomar, trazer; corpus, corporis = corpo) era simplesmente um meio de se
obter o comparecimento fisico de alguém perante uma corte. Dai a
referéncia historica a varias espécies de habeas corpus: ad respondendum,
destinado a assegurar a transferéncia do preso de um lugar a outro, para ali
responder a um acdo penal; ad testificandum, para que a pessoa fosse
trazida sob custddia para prestar um testemunho; ad satisfaciendum,
previsto para a hipdtese de ser necessaria a transferéncia de um preso ja
condenado a um tribunal superior, a fim de se executar a sentenga etc.
Dentre essas diversas modalidades, ficou mais conhecido o habeas corpus ad
subjaciendum, pois, com a necessidade de se assegurar plenamente a
legalidade de qualquer restricdo do direito de liberdade consagrado pela
Magna Carta, incorporou-se a ideia de apresentagdo pessoal a ordem de se
trazerem também a corte os motivos do encarceramento, para que sua
regularidade fosse imediatamente submetida & apreciacdo judicial,
determinando-se o que de direito.

Consistia o writ, assim, numa ordem através da qual a corte determinava ao
detentor a apresentacdo imediata do preso e do caso perante o juizo, para
gue, conhecendo das razbes da prisdo, pudesse a autoridade decidir sobre a
legitimidade da restricdo ao direito de liberdade (2011, p. 268).

Nesse longo processo historico, um ponto de evidente destaque é o Habeas
Corpus Act de 1679, do qual saiu o termo que hoje € amplamente difundido por todo o
mundo. Segue a inscricdo da formula latina, que, no caso, representa a forma do habeas
corpus ad subjuciendo:

Praecipimus tibi corpus x, in custodia vestra detentum, ut dicitur, una cum causa
captionis et detentionis suae, quocumque nomine idem x censeatur in eadem, habeas coram
nobis, apud Westminster, ad subjiciendum et trecidiendum ea quae curia nostra de eo ad tunc

et ibidem ordinari continget in hac parte.
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A tradugéo aproximada pode ser colocada nos seguintes termos: Ordenamos-vos
que o corpo de X, detido sob vossa custodia, segundo se diz, acompanhado do dia e da causa
de sua detencdo, por qualquer nome que o dito X possa ser agora reconhecido, exiba-se nesta
corte de Westminster®, diante de nés, para se subjugar.

Tratava-se de uma férmula que correspondia a uma ordem do juiz a autoridade
policial que detinha uma pessoa para que, apresentando 0 corpo em juizo, se pudesse avaliar a
legalidade da prisdo (MASSAU, 2008, p. 08). Uma vez que o impetrante era trazido a corte, e
sua detencdo era explicada, o juizo fazia a audicdo e determinava peremptoriamente se era
legitima. Da decisdo decorria a retomada da liberdade do corpo ou a manutencao da custodia
(WILKES, 2002).

Ainda em sua evolucdo histdrica no direito inglés, foi a partir do Habeas Corpus
Act de 1816 que o writ ampliou consideravelmente seu plano de atuagdo, servindo agora
também “para corregdo de atos judiciais viciados por incompeténcia ou outras irregularidades
processuais” (GRINOVER, GOMES FILHO E SCARENCE FERNANDES, 2011, p. 269), e
para remediar “as restrigdes de liberdade de natureza civil, decorrentes das relagdes privadas e

aquelas que sdo executadas segundo o uso do poder discriciondrio da administra¢do”

(GUIMARAES, 2009, p. 166).

4.2. Significado de Corpus

Evidencia-se em muito a semelhanca do habeas corpus com o interdito de
Homine Libero Exhibendo. Ndo se deve, contudo, deixar de apontar as diferencas que se
decorrem a partir dos contextos historicos de cada um. Como comeca a explicar Isaac Sabba
Magalhdes, “O peculiar corpus juridico britdnico formou-se em concomitancia com seu
amadurecimento politico. Ou, melhor dizendo, ali estabeleceu-se uma dialética entre o poder
politico e as exigéncias sociais” (SABBA GUIMARAES, 2009, p. 155).

A conjuntura sociocultural moderna coloca o individuo no centro de toda a
sociedade, de um sujeito que volta sua reflexdo para si. Esse humanismo define bem o inicio
da modernidade, ao passo que agora 0 ser humano procura em si préprio as respostas de sua
existéncia, indo aléem do conhecimento teoldgico. A razdo toma espago e se transforma no
determinante principal do conhecimento, que se apresenta como um autoconhecimento que

faz o olhar do sujeito ir de dentro para fora. Dessa maneira, 0 conceito de liberdade parte

31 Westminster é o local, no centro de Londres, onde fica localizado atualmente o Palacio de Westminster, sede
do Parlamento inglés. O modelo de democracia parlamentar inglesa é eventualmente designado por democracia
de Westminster.
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quase que exclusivamente do individuo, centro das relagdes humanas, e sua valorizagdo agora
permite que a razao esteja acima de qualquer principio.

A consequéncia da emergéncia desse novo paradigma, associada a demanda pelo
poder por parte da burguesia ascendente, temos o questionamento do poder real e de uma
sociedade que se rege por uma estrutura hierarquizada sob uma justificativa natural. O
Habeas Corpus Act de 1679 se insere no mesmo contexto das conquistas burguesas do século
XVII na Inglaterra, se colocando no seio da revolucdo inglesa marcada no periodo de 1640 e
1688, e que no século seguinte vai se desenvolver por toda a Europa até estourar com a
Revolugéo Francesa.

Essa nova concepcéao do ser humano acerca de si mesmo coloca o corpo para além
de um mero dispositivo subjugavel pelo poder real. O corpo se apresenta agora arma
simbolica nas relacdes de poder. O controle sobre o corpo se coloca como vetor determinante
nas relagdes politicas, e té-lo como algo incontavel pelo poder real significa uma verdadeira
transformacao politica. Foucault, nesse sentido, vai dizer:

(...) as relacGes de poder tem alcance imediato sobre ele [o corpo]; eles os
investem; o marcam; o dirigem; o suplicam; sujeitam-no a trabalhos,
obrigam-no a ceriménias, exigem-lhe sinais. Este investimento politico do
corpo estd ligado, segundo relacbes complexas e reciprocas, a sua
utilizagcdo econbmica; é, numa boa proporg¢do, como forca de producéo que
0 corpo é investido por relacbes de poder e de dominagdo; mas em
compensagdo sua constituicdo como forga de trabalho s6 é possivel se ele
estd preso num sistema de sujeicdo (onde a necessidade é também um
instrumento politico cuidadosamente organizado, calculado e utilizado); o
corpo so se torna forga Util se € a0 mesmo tempo corpo produtivo e corpo
submisso. (FOUCAULT, 2011, p. 28-29)

Isso ndo significa que as conquistas burguesas sobre o poder absolutista
significard ao corpo sua redencdo. Muito pelo contrério, trata-se de um verdadeiro embate
politico sobre o corpo. A construcdo discursiva das liberdades individuais e igualdade
longamente construida pela burguesia implicou a efetivacdo do controle sobre o corpo
enquanto verdadeira forca produtiva. Se ndo ha o subjugo fisico evidente e teatral presente no
modelo anterior para reafirmacdo da poder real, ha agora a instrumentalizacdo e submissao do
corpo para transforma-lo em engrenagem.

Ciente dessas novas relagdes de poder sobre o corpo, explica AGAMBEN (2010).

O primeiro registro da vida nua como novo sujeito politico ja esta implicito
no documento que é unanimemente colocado a base da democracia
moderna: o writ de Habeas corpus de 1679. Seja qual for a origem da
formula, que é encontrada ja no século Xl para assegurar a presenca
fisica de uma pessoa diante de uma corte de justica, é singular que em seu
centro ndo esteja nem o velho sujeito das relagdes e das liberdades feudais,
nem o futuro citoyen, mas o puro e simples corpus.
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(..

Nada melhor que esta formula [formula latina do HC] nos permite mensurar
a diferenca entre as liberdades antiga e medieval e aquela gue se encontra
na base da democracia moderna: ndo o homem livre, com suas
prerrogativas e 0s seus estatutos, e nem ao menos simplesmente homo, mas
corpus € 0 novo sujeito da politica, e a democracia moderna nasce
propriamente como reivindicac¢do e exposi¢do deste ‘corpo’. habeas corpus
ad subjiciendum, deverds ter um corpo para mostrar. (AGAMBEN, 2010, p.
120)

Tanto Agamben quanto Foucault mostram o carater ambiguo dessa determinagéo
sobre o corpo moderno. O mesmo corpo detentor dos direitos e liberdades conquistados em
detrimento de um poder autoritario é aquele que se submete forcosamente as logicas do
modelo de producdo, servindo como forga til. Trata-se agora de um corpo que se declara
acima do poder, mas que a0 mesmo tempo se submete a ele. O Habeas corpus, ao exigir a
presenga corporea em juizo, mostra que o “Corpus € um ser bifronte, portador tanto da
sujeicdo ao poder soberano quanto das liberdades individuais”. (AGAMBEN, 2010, p. 121).

Essa nova determinacdo juridico-politica se mistura contextualmente com o
pensamento filosofico da modernidade, naquilo que foram protagonistas Descartes, Bacon,
Newton, Galileu e outros. O que foi a concretizacdo de um processo de racionalizacdo que
Weber veio chamar de “desencantamento do mundo”. Explica que

A intelectualizacdo e a racionalizacdo geral néo significam, pois, um maior
conhecimento geral das condigdes da vida, mas algo de muito diverso: o
saber ou a crenga em que, se alguém simplesmente quisesse, poderia, em
qualquer momento, experimentar que, em principio, ndo ha poderes ocultos
e imprevisiveis, que nela interfiram, que, pelo contrario, todas as COisSas
podem — em principio - ser dominadas mediante o calculo. Quer isto dizer: o
desencantamento do mundo (WEBER, 2005 B, p. 13).

A racionalidade, acompanhada de um individuo que agora se autorreferencia, sem
necessidade uma ordem natural e hierarquica das relaces sociais, ndo escapou ao proprio
capitalismo emergente. O capitalismo, nesse sentido, se diferencia dos outros modelos porque
nele estd imersa uma racionalidade propria, que além de dar ao seu trabalho a funcéo
teleoldgica do lucro, funciona sob uma organizagdo racional e técnica (ARAUJO &
CINALLI, 2005).

Explicando como a ética protestante se mistura a propria organizacdo da
sociedade capitalista, Weber mostra como se d& o sujeito imerso nesse novo modelo
econbmico que se ampliou e se misturou intimamente, de forma determinante, na vida
humana.

A economia capitalista moderna é um imenso cosmos no qual o individuo
nasce, e que se lhe afigura, ao menos como individuo, como uma ordem de
coisas inaltervel, na qual ele tem de viver. Ela for¢a o individuo, a medida
gue esse esteja envolvido no sistema de relagdes de mercado, a se conformar



93

as regras de comportamento capitalistas. O fabricante que se opuser por
longo tempo a essas normas sera inevitavelmente eliminado do cenério
econbmico, tanto quanto um trabalhador que ndo possa ou ndo queira se
adaptar as regras, que seré jogado na rua, sem emprego.

Assim pois, o capitalismo atual, que veio para dominar a vida econémica,
educa e seleciona os sujeitos de quem precisa, mediante o processo de
sobrevivéncia econdmica do mais apto. (WEBER, 2005 A, p. 21 e 22).

Se por um lado, esse novo sujeito reconstruido em um cenério politico
determinado economicamente sofre as forgas determinantes do modelo de produgdo em
massa, por outro, ironicamente, tem sua liberdade e seus direitos cada vez mais garantidos em
mecanismos legais, ora utilizados como discurso para a virada do poder absolutista ao
burgués. O corpo livre é antes de tudo um corpo que deve trabalhar, ou seja, servir de
maquina economicamente Gtil. Reforga-se aqui, mais uma vez, o carater ambiguo do sujeito,
como descreveu Agamben. Ao mesmo tempo em que se submete ao poder soberano, cedendo-
Ihe até nos valores éticos, é colocado como um ser livre, mas um ser livre de corpo nu,
determinado, funcional.

Tem-se aqui, portanto, uma diferenca merecedora de destaque, em que pese néo
ser a unica: Se a presenca do corpo em juizo pelo interdito romano do Homine Libero
Exhibendo servia de comprovacdo da liberdade, livrando-o da restricdo que lhe afligia para
entdo se analisar o motivo da prisdo; na modernidade, o corpo livre pode significar a

efetivacdo da utilizagdo desse corpo enquanto forga Util e produtiva.

4.3. Corpus atras da tela. O segredo das prisdes.

FOUCAULT (2011) explica que a mudanca da politica das penas, na transi¢do do
antigo regime para o sistema burgués, foi menos uma questao de noc¢éo de humanidade do que
propriamente uma economia de poder mais eficiente. Os suplicios, verdadeiros espetaculos
publicos, foram substituidos pelas prisbes, passando-se a criminalizar ndo mais o ofensor do
rei, mas o ofensor do corpo social (FOUCAULT, 2011, pp. 09-100).

O espetaculo do suplicio ndo conseguia exercer com tanta eficiéncia a fungéo
moralizadora, pois sua intencdo era mais de causar o temor do poder régio. O contato proximo
da populacdo com o suplicado era até motivo de revolta e questionamento desse poder
autoritario (FOUCAULT, 2011, pp. 60 e 71).

Dessa maneira, entende-se que o deslocamento da execucdo punitiva para as
prisdes, agora sem qualquer espetaculo, cumpre também a fungéo de ndo causar empatia com

0 apenado, 0 que, associado ao discurso da defesa social, garante aos corpos a condicdo de
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descartaveis. Os corpos dos presos, longe dos olhos da populacdo, podem arbitrariamente ser
dispostos e excluidos da sociedade, cumprindo a prisao seu papel de reparador e de excluséo.

Mostrando poucas diferencas com sua origem, as prisdes, reconhecidas como um
problema para a dignidade da pessoa humana, ainda se mantém distante dos olhos da
populagéo, praticamente ndo causando reivindicagdes significativas entre os cidadaos.

A partir desse cenario, cumpre ao judiciario a observancia das violagdes do
sistema penitenciario, a fim de garantir os direitos dos presos contra eventual arbitrariedade
ou abuso de autoridade, bem como em questdes de salde ou outras necessidades
fundamentais.

No entanto, a videoconferéncia pode significar um 6bice para que essa vigilia seja
efetiva. Questiona-se se diante de abusos por partes dos agentes carcerarios, estaria o0 réu
seguro de realizar a denuncia, estando ainda sob sua tutela no presidio. Que seguranca o réu
sentiria se, logo realizando a denlncia, fosse colocado imediatamente sob o poder de quem
denunciou?

Na imagem da tela, poderia o juiz verificar a saude fisica do réu? Ou até mesmo
algum distarbio de ordem psicoldgica, sera que o instrumento da videoconferéncia é capaz de
reproduzir com fidelidade suficiente as mais discretas formas manifestagdo de angustia e de
incobmodo?

Com um exemplo de eloquéncia raro, o jurista inglés William Blackstone, ainda
no século XVIII, adverte sobre os perigos da prisdo ndo observada:

Privar um homem da existéncia ou confiscar-lhe violentamente a fortuna,
sem acusacao, nem julgamento, seria imprimir ao despotismo propor¢oes
tdo monstruosas que dariam imediatamente ao pais inteiro o rebate da
tirania. Mas entregar um individuo ao segredo das prisdes, onde 0s seus
sofrimentos se ignoram, ou esquecem, é uma invencao da forca arbitraria
menos comovente, menos desafiadora e, por conseguinte, mais perigosa
(Blackstone in SABBA GUIMARAES, 2009, p. 125).

Ou seja, ja ndo bastando o segredo inerente a ldgica das prisdes modernas, a
videoconferéncia surge como mais um mecanismo de afastamento, tornando o perigo das

violagOes de direitos, infeliz realidade brasileira, ainda mais latente.

4.4. A formacéo Politico-Juridica do habeas corpus no Brasil

Até a vinda da familia real para o Brasil e com o consequente periodo de
codificacbes do século XIX, as Ordenacbes Filipinas marcaram a vigéncia legal nas terras
coloniais. Em razdo da forte tradicdo colonial e escravocrata, havia uma diferenca muito

evidente quanto a concepcao acerca da liberdade individual tal como na Inglaterra. Assim,
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nosso direito penal era marcado por rigidas leis, com variadas formas de punicGes e até com
penas de morte, algumas notadamente cruéis. O apelo ao suplicio era regra, um cenario que
foi se modificar somente no século XIX (CAMARGO, 2004, pp. 75-78).

Havia, no entanto, o interdito romano do Homine Libero Exhibendo, cuja
aplicacdo servia para proteger a pessoa de prisdes injustas. Porém, nenhum dos instrumentos
que poderiam ser usados para se tutelar a liberdade garantia sua certeza, pois todo o aparato
juridico estava sob o arbitrio dos juizes e autoridades portuguesas (CAMARGO, 2004, p. 78).

Mesmo com a vinda da familia real em 1808 ou com a primeira Constituicdo do
Império de 1824, o habeas corpus so viria aparecer expressamente no ordenamento juridico
no Cédigo de Processo Criminal de 1832%2. Mais tarde, ainda no Império, o writ foi ampliado
pela lei 2.033 de 1871.

Notavel, entretanto, € o Decreto de 23 de maio de 1821 — logo apos a volta de 5.
Jo&o VI para Portugal, referendado pelo Conde dos Arcos, o que Ponte de Miranda chamou de
“nossa Magna Charta” —, por se tratar de um decreto que previa garantias juridicas em defesa
da liberdade e contrario as arbitrariedades (PONTES DE MIRANDA, 1999, p. 163). Tal
decreto € apontado por MOSSIN (2002) como o verdadeiro momento legislativo que
provocou o aparecimento do habeas corpus no Brasil, que se insere em uma cultura politica
digna de nota para se entender o instituto ao molde nacional (2002, p.30).

A construcdo sociopolitica que serviu de amparo para a inclusdo do habeas
corpus, contudo, pouco se assemelha aquela desenvolvida ao longo dos séculos na Inglaterra.
Tratava-se, no cenario europeu, de uma conquista burguesa sobre o poder monarquico, o que
ensejou longas disputas politicas e reviravoltas na estrutura social. No Brasil, ao contrério, a
importacdo desse modelo juridico se deu por mera conveniéncia de uma classe detentora do
poder, sendo sumariamente excluido o povo negro e ignorado o povo indigena.

A aplicacdo seletiva do habeas corpus como mecanismo de protecdo contra
restricOes ilegais pode ser bem descrita em sua seletividade pela situagdo de escraviddo no
Brasil. Os negros, ao mesmo tempo em que ndo eram reconhecidos como sujeitos de direitos,
sendo mera propriedade de homens brancos e ricos, eram responsaveis juridicos, ou seja, ndo
possuiam qualquer protecdo da estrutura legal, mas poderiam sofrer suas severas punigoes.
(CAMARGO, 2004, p. 88).

Outra questao que foi suscitada na época era em relagdo a mulher. Uma vez que o

habeas corpus se destinava a cidadaos livres, questionou-se a posi¢cdo da mulher, que nédo

%2 Do texto legal: Art. 340. Todo o cidaddo que entender, que elle ou outrem soffre uma prisdo ou
constrangimento illegal, em sua liberdade, tem direito de pedir uma ordem de - Habeas-Corpus - em seu favor.
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poderia ser considerada como tal. A solugdo do “problema” se deu no sentido de considerar a
mulher a incapacidade relativa (colocando-a entre o escravo e o homem livre), sendo-lhe,
portanto, possivel clamar o direito pela liberdade que o habeas corpus protegia (CAMARGO,
2004, p. 90).

Ainda sobre o contexto em que se desenvolveu o habeas corpus no Brasil, Pontes
de Miranda relata como seu formato, bem como o que protege, ja estava de certa forma
presente antes mesmo de sua primeira formalizacdo, no Codigo de Processo Criminal de
1832. Conta que “A Constitui¢do do Império ndo falou do habeas corpus. Todavia, 0 seu art.
179, inc. 8° era de liberalismo que podia conter, perfeitamente, tal remédio juridico”
(PONTES DE MIRANDA, 1999, p. 169), e continua afirmando que antes mesmo do Cédigo
de Processo Criminal ja “havia a¢do de desconstrangimento, sem o nome de habeas corpus,
mas classificavel como tal. Juizes e tribunais atendiam aos pedidos de soltura, por ser ilegal a
prisdo” (PONTES DE MIRANDA, 1999, p. 170).

Pontes de Miranda exalta a politica monarquica em seu apelo a um liberalismo
pungente (e marcadamente contraditério). Um liberalismo que marcou ontologicamente a
formacédo juridica do habeas corpus. Assim diz: “A época em que, entre nos, surgiu o habeas
corpus foi a da reagdo liberal, ainda na Regéncia” (PONTES DE MIRANDA, 1999, p. 173).
Para comprovar sua teoria, ignorando a escraviddo, se remete a discursos no parlamento que
colocam a liberdade como bem supremo e é retérico ao dizer que a mudanga para a republica
se deu apenas no plano de forma de governo, dizendo que continuamos zelosos da liberdade,
de espirito aberto e simpaticos as tendéncia intelectuais de todo o mundo (PONTES DE
MIRANDA, 1999, p. 172).

WOLKMER (2003), em sentido contrario, citando Hélgio Trindade, contextualiza
a situacdo politica do império:

O Estado liberal brasileiro, como bem retrata Trindade ‘nasceu em virtude
da vontade do préprio governo (da elite dominante) e ndo em virtude de um
processo revoluciondrio’. O Liberalismo conformava-se, assim, desde o
inicio, como a ‘forma cabocla do liberalismo anglo-saxdo’ que em vez de
identificar-se ‘com a libera¢do de uma ordem absolutista’, preocupava-se
com a ‘necessidade de ordenagdo do poder nacional’.

Do mesmo modo, o discurso sobre a democracia projetava-se como
imaginacdo simbdlica, destituido de historicidade real (...) (WOLKMER,
2003, p. 128).

Em seu estudo sobre a formacao juridica no Brasil Império, WOLKMER relata a
evidéncia de um liberalismo burgués e elitista sobre as camadas “letradas”, principalmente
sobre o bacharel em Direito, principal ator politico nas mais diversas areas burocraticas.

Explica que, por ser o liberalismo a principal bandeira ideologica na academia, “No bojo das
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instituicdes, amarrava-se, com muita ldgica, o ideario de uma camada profissional
comprometida com o projeto burgués-individualista, projeto assentado na liberdade, na
seguranca ¢ na propriedade” (WOLKMER, 2002, p. 101). Assim, o cenario politico do
Império restringiu a aplicacdo do writ praticamente na questdo da locomocéo, pelo direito do
ir e vir.

Contudo, levado a natureza de norma constitucional com a promulgacdo da
Constituicdo de 1891, e sob nova redacdo®, agora mais ampla, seguiu-se um debate que fora
denominado doutrina brasileira do habeas corpus, da qual se destaca Rui Barbosa, embora
parte de seu entendimento ndo tenha perdurado.

Sobre a doutrina, explica assim GRINOVER, GOMES FILHO E SCARENCE
FERNANDES:

Na verdade, trés posi¢des firmaram-se com o advento da Constituicdo
republicana: alguns, como Rui Barbosa, sustentavam que a garantia deveria
ser aplicada em todos os casos em que um direito estivesse ameacado,
manietado, impossibilitado no seu exercicio por abuso de poder ou
ilegalidade; em sentido oposto, afirmava-se que o habeas corpus, por sua
natureza e origem historica, era remédio destinado exclusivamente a
protecdo da liberdade de locomocéo; e finalmente, uma terceira corrente,
vencedora no seio do Supremo Tribunal Federal, propugnava incluir na
protecdo do habeas corpus ndo s6 os casos de restricdo de liberdade de
locomocao, como também as situacdes em que a ofensa a essa liberdade
fosse meio de ofender outro direito (2011, p. 271).

No entanto, a tendéncia inspirada na palavra de Rui Barbosa foi sofrendo
embargos cada vez mais fortes tanto na doutrina quanto na jurisprudéncia, de modo que, em
1926, efetuou-se a reforma constitucional que, retomando o espirito liberal do Império e sob
forte influéncia do ministro Pedro Lessa, restringiu o &mbito de protecdo do writ, restando
com a seguinte redacdo: dar-se-a4 habeas-corpus sempre que alguém sofrer ou se achar em
iminente perigo de sofrer violéncia por meio de prisdo ou constrangimento ilegal em sua
liberdade de locomogdo™.

N&o se deve olvidar, entretanto, os fortes argumentos de Rui Barbosa. Sobre o
termo coacéo, reproduzido na Carta de 1988, explica:

Coaccdo, definirei eu, é a pressdo empregada em condi¢des de efficacia
contra a liberdade no exercicio de um direito, qualquer que esse seja. Desde
gue no exercicio de um direito meu, qualquer que elle for, intervem uma
coaccgao externa, sob cuja pressdo eu me sinto embaragado ou tolhido para
usar desse direito, na liberdade plena se seu exercicio, estou debaixo

%3 Redacéo presente no art. 72 § 22 do CF de 1891: Dar-se-4 habeas-corpus sempre que o individuo sofrer ou se
achar em iminente perigo de sofrer violéncia, ou coag&o, ou ilegalidade ou abuso de poder.

3 A Constituicdo de 1891, no art. 72° paragrafo 22°, se referia ao habeas corpus nos seguintes termos: Dar-se-4 0
habeas-corpus sempre que o individuo soffrer, ou se achar em imminente perigo de soffrer violencia, ou coaccéo,
por illegalidade, ou abuso de poder.
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daquilo que, em direito, se considera coacgdo [sic] (BARBOSA, 1934, pp.
505-6).

Para Rui Barbosa, ndo se pode restringir o poder de defesa do instituto, sendo ele
como uma das garantias constitucionais mais presentes contra o poder abusivo da autoridade.
Posiciona-se no sentido de que o propdsito do writ € o de escudar contra todos 0s casos em
que ha ameaca a um direito. Explica, a partir da doutrina americana, que a liberdade ndo pode
ser tida somente como o direito de ir e vir, mas que “liberdade constitucional significa alguma
coisa mais do que a simples liberdade ordinaria; ella consiste nos direitos civis e politicos
[sic]” (BARBOSA, 1934, p. 508),

Ou seja, 0 habeas corpus deve proteger ndo somente a liberdade de locomocao,
mas a liberdade de exercicio pleno de um direito coarctado ou violado.

Na videoconferéncia, ha efetiva limitacdo ao direito do réu de locomover-se a seu
juizo. Contudo, a medida significa ndo somente uma afronta ao direito do réu de visitar a
Justica, mas corresponde também a mais evidente coagdo ao principio da imediacdo, do
direito de fazer-se presente, de fazer-se sentir vivo em seu proprio julgamento. N&o é apenas a
violacdo do direito de locomocdo, mas também a violacdo — a partir do ensinamento de Rui

Barbosa — da liberdade de exercer um direito, em seu sentido politico e civico.

4.5. Habeas corpus: o direito a presenca corpdrea como garantia da liberdade e do
exercicio de defesa.

Percorrendo-se 0 caminho historio do habeas corpus, é possivel observar sua
importancia para a garantia das liberdades individuais, conquistadas com muitas lutas ao
longo de séculos.

A comecar pelo nome. Tome-se, exiba-se o corpo. Dar ao magistrado a
possibilidade de visita pessoal a presenca do corpo do acusado é a mais antiga garantia da
liberdade, seja no instituto romano do homine libero exhibendo, seja propriamente no habeas
corpus. E assim, pois somente defronte ao juiz, pode ser analisado seu estado fisico, bem
como garantir de imediato a liberdade daquela coagéo ilegal.

Submeter o corpo do réu a presenca do magistrado é colocar-lhe diante da minima
garantia de direitos, € dar oportunidade de percepcéo direta dos sentidos. E € exatamente nisto
que consiste o significado de tome-se, ou exiba-se, o corpo.

Né&o é véalida a amostragem que submete o réu a percepg¢do indireta e enviesada
dos sentidos, principalmente se considerarmos que ele estaria, na verdade, ambientado pela

realidade do presidio. Ou seja, para o réu, ndo ha sensacdo de visita a Justica, e seu
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interrogatdrio, momento mais importante da autodefesa, se mistura na rotina de sua pena.
Sequer é a presenca do juiz a mais sentida pelo acusado, mas sim a do agente.

Como advertia precisamente o juiz inglés Blackstone, ndo se pode deixar o réu
sob os segredos da prisdo. Justamente por estar longe dos olhos e dos sentidos € que as
violagbes no presidio sdo as mais perigosas, pois esse distanciamento pode significar a
verdadeira negligéncia a possiveis violagoes.

Tampouco pode a medida da videoconferéncia servir como limitadora de direitos
h& muito j& conquistados, como o direito de se fazer presente diante do juizo, como ja prevé o
Pacto Séo Jose da Costa Rica, em seu art. 7°, n° 05: Toda pessoa presa, detida ou retida deve
ser conduzida, sem demora, a presenca de um juiz ou outra autoridade autorizada por lei a
exercer funcgdes judiciais (...).

A nédo imediacdo causada pela medida € uma afronta ao préoprio sentido do habeas
corpus, o de garantir o juiz natural, a Gnica jurisdicdo autorizada legalmente. De acordo com 0
art. 5° da CF/88, inciso, LIII, “ninguém serd processado nem sentenciado sendo pela
autoridade competente”. Estar diante do juizo para o devido processo, na realidade da carne e
0sso, para fazer-se sentir como ser humano vivo, é direito fundamental que ndo pode ser
tolhido.

A importancia juridica do habeas corpus se multiplica em um pais marcado por
uma historia de regimes autoritarios, dos quais a forca policial ainda herda a truculéncia e a
arbitrariedade, como se a vigéncia da lei ainda ndo a atingisse. A videoconferéncia fornece a
possibilidade de o acusado ser submetido a essa forca policial em toda a persecuc¢do criminal,
sem a necessidade de visitar o judiciario pessoalmente. E questionavel, portanto, se a
videoconferéncia ndo aumenta a forca do poder punitivo e seletivo sobre os individuos, na
medida em que afasta o réu da tutela jurisdicional, além de se apresentar como mais uma
forca de controle biopolitico, em consonancia com um momento histérico em que o corpo
mostra-se cada vez mais prescindivel.

Para tanto, invoca-se 0 habeas corpus por seu significado historico e juridico
como garantidor do direito a presenga fisica diante do juizo competente. O writ demonstra a
importancia que a presenca fisica diante de um juiz natural constitui o préprio cerne da defesa

contra as arbitrariedades de um poder autoritario e ilegal.
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CONCLUSAO

O primeiro e 0 mais evidente argumento que este trabalho procurou apresentar é o
de que a temética do interrogatorio realizado pela videoconferéncia demanda um ponto de
partida complexo e que depende necessariamente, para uma compreensdao minima, da
comunicacdo transdisciplinar com outras areas do saber.

Entretanto, é preciso enfatizar: ndo se rechaca a aplicacdo das Novas Tecnologias
de Comunicagdo no processo penal. Ciente de que elas podem corresponder a efetivos
avangos na concretizagdo de direitos fundamentais, como a maior possibilidade de
acompanhamento processual, buscou-se trazer elementos novos para a analise dessa
aplicacdo, que deve ser sempre feita com muita cautela antes da adesdo irrefletida e, logo,
irresponsavel.®

Essa atencdo deve ser redobrada na questdo do interrogatério. Por se tratar do
mais importante instrumento da autodefesa, no qual o réu faz-se presente ao judiciario,
colocando-se diante do juiz para expor suas razfes, € momento de realizacdo do direito a
ampla defesa e que, por isso, ndo deve sofrer qualquer tipo de restricdo ou economia. O
direito & ampla defesa e ao contraditdrio so pode ser considerado realizado se ao réu estiverem
disponiveis 0s meios que permitam um minimo de igualdade frente ao aparato acusatorio do
Estado. Considerando a proximidade fisica e diaria da promotoria com o juiz, € dever do
Estado fornecer ao acusado um meio de comunicacdo eficiente e que permita ao réu
manifestar-se da melhor forma possivel. A partir disso, procurou-se responder se a
videoconferéncia consegue oferecer as condi¢cGes que demanda o sistema constitucional
acusatario.

A partir do levantamento bibliogréfico inicial sobre o tema, verificou-se que é
comum o debate ser pautado por imprecisdes terminoldgicas, além de carecer em

complexidade quanto as transformagdes sociais das NTC’s.

% Nesta monografia, basicamente, se questionou a aplicacdo da videoconferéncia para o interrogatorio, ndo
tendo sido minha preocupacéo analisar outros atos processuais. A questdo que se coloca é de que a aplicacdo é
legitima quando orientada para efetivar direitos. Ao que tudo indica, na medida em que ela pode significar o
acompanhamento processual mais completo, trata-se de instrumento processual legitimo. No caso, por exemplo,
de um réu preso que responde a processo em diversos estados, e que provavelmente seria impossibilitado de ser
interrogado pelo juiz da causa, a videoconferéncia poderia ser utilizada, desde que se garanta a presenca de um
defensor ao seu lado, quando ndo um préprio juiz. Entende-se que assim o direito a ampla defesa é mais efetivo
gue por carta precatoria.

A videoconferéncia pode ser utilizada, também, para garantir publicidade nas audiéncias realizadas nas
penitencidrias. Muitos argumentam pela impossibilidade da audiéncia em sala reservada no sistema prisional —
que deveria ser a regra de acordo com o CPP — pelo principio da publicidade, devido as restricGes de acesso. Ora,
com a videoconferéncia, garante-se que ela seja transmitida ao vivo, inclusive para todas as partes do processo, e
até mesmo para as salas de aula.
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Em primeiro lugar, evidenciou-se que a discussdo da videoconferéncia pode ser
infrutifera se realizada em determinados termos. Ou seja, ndo se trata de buscar uma resposta
para dizer se a comunicacao virtual € direta ou indireta, ou se o contato é real ou ndo-real,
mas de considerar que ela gera alteracGes fenoménicas para seus interlocutores. Além de gerar
alteracdes na forma de perceber o mundo, reconhecendo-se que a comunicacdo virtual atua
constituindo nova realidade, deve-se considerar que essa relacdo ndo estd dissociada de um
fendmeno social mais amplo.

A analise do interrogatério on-line ndo pode ser reduzida ao momento em que ele
se realiza na audiéncia. A relacdo do juiz com o réu, cujo corpo fora virtualizado, esta também
intimamente relacionado com o suporte de uma sociedade que necessita do espetaculo e do
apelo a imagem. As NTC’s, e sua crescente influéncia no modo de nos relacionarmos com o
mundo, inserem-se em um contexto em que a propria presenca é cada vez mais dispensavel, e
a medida da videoconferéncia € uma negacdo da necessidade dessa presenca, confirmando os
dizeres de uma sociedade que desconsidera o corpo como uma forma de expressao da
subjetividade.

A submissdo do sujeito a virtualidade, a ser percebido apenas pelo mecanismo
sensorial da visdo, insere-se no processo de reificacdo das relacbes humanas de uma
sociedade iconoclasta, cujo fetiche faz reduzir o Outro a condicdo de produto consumivel e de
mera contemplacdo. A videoconferéncia reifica o sujeito pela suspensdo de seu corpo,
suprimindo sua sexualidade, pela qual engajamos toda nossa vida pessoal (MERLEAU-
PONTY, 2006, p. 236).

Nesse sentido, a videoconferéncia é a implementacdo da ideologia asséptica de
um judiciario que nega o Outro enquanto um sujeito real. Sob os discursos que afastam a
humanidade do réu, que ja o coloca no sistema penitenciario longe das garantias legais, as
medidas virtuais contribuem para efetivar e aumentar esse distanciamento com a Justica.

H& a morte, o abandono, sem retaliacdes juridicas, de toda a subjetividade que
emana da presenca fisica, que foi substituida pelas intencdes de instrumentalizacdo do direito
aos discursos politicos punitivistas e totalizantes, uma vez que desconsideram a subjetividade
e as possibilidades de manifestacdo do eu pelo corpo. A partir disso, o caminho sugerido é o
inverso, o do reconhecimento da importancia da corporeidade na constituicdo do ser, de que a
existéncia se manifesta de forma mais complexa por todos os sentidos, ndo somente o da
Visdo.

Nesse sentido, a analise da argumentagdo utilizada para a adesdo da medida

virtual mostrou a preocupacdo dos juristas muito mais em relacdo aos elementos de
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instrumentalidade do que propriamente a questdo da qualidade da prestagdo jurisdicional.
Esse elemento suscitou o questionamento de qual é a racionalidade orientadora da nossa
politica criminal, e se ela decorre de uma logica utilitarista, a partir de pressupostos
neoliberais que colocam o outro como mera forca produtiva e Gtil, ndo estaria 0 nosso sistema
criminal cada vez mais submetido as causas dos modelos totalitarios e homogeneizantes?

A partir dessa compreensdo, entendeu-se que 0s atores juridicos devem, em
verdade, buscar uma efetiva aproximacédo com o Outro, na preocupacao de como esse Outro
deve ser recebido e acolhido em nosso sistema criminal, evitando-se ao maximo a influéncia
dos discursos objetificantes sobre os sujeitos. Pois somente assim um Estado Democratico de
Direito pode se efetivar, na concretizacdo dos direitos fundamentais frente ao poder e a
arbitrariedade do Estado.

N&do é mais possivel negar que € no corpo que se infligem as mais eficientes
formas de controle. O poder politico que atua sobretudo no corpo sé pode ser combatido
qguando este mostra-se presente, quando faz-se sentir como uma forga viva e real, ndo
escondido e suspenso na virtualidade dos mecanismos tecnoldgicos.

E tempo de reconhecer que a tecnologia pode sim significar um forte fator de
distanciamento ético, reduzindo o outro em humanidade, reduzindo a possibilidade de
percepcao desse outro. E tempo de reconhecer que a comunicagio é um fendmeno muito mais
complexo do que o mero dizer e ouvir, e que é a corporeidade a mais eficiente forma da
manifestacdo da existéncia.

Sem esse reconhecimento, é possivel assumir que para a Justica 0s sujeitos
realmente ndo passam de palavras escritas em processos, que ndo se trata de vidas a serem
submetidas a restri¢do de liberdade, que o dialogo se da efetivamente com silhuetas reificadas
e destituidas de humanidade. Um sistema juridico constitucional ndo pode transformar o
procedimento criminal em mera formalidade, em mero caminho a ser percorrido até que o
acusado seja finalmente colocado no sistema penitenciario, onde o poder da vigilancia e do
controle atua no maximo.

E por isso que se retoma a importancia historica da presenca do corpo diante do
juizo como efetivo instrumento de defesa contra as violagdes de direitos. No habeas corpus —
ter o corpo diante do juiz para percepcao proxima aos sentidos —, tem-se o direito a presenca
como um dos mais fundamentais direitos no combate a ilegalidade e aos abusos. Com ele
evidencia-se, a partir da milenar luta politico-juridica pela instituicdo do writ, a importancia

desse direito como garantia de cidad&os livres.
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Em sintese, a alienacdo frente aos possiveis problemas da aplicacdo das medidas
virtuais corresponde a vitoria de uma racionalidade burocratica e desumanizadora,
representando a reducdo dos valores da dignidade humana e a reproducdo do modelo
inquisitorial (DUARTE, 2005). Muitas vezes o discurso refratario as medidas virtuais é visto
como conservadorismo, mas, ao contrario, a critica que se levanta é na intencdo de que
finalmente a Justica efetive a prestacdo jurisdicional preocupada com os direitos
fundamentais, e ndo como mero instrumento de persecucdo criminal.

Entende-se que a retaliacdo ao direito a presenca corresponde a vitoria do modelo
inquisitorial, no qual a ampla defesa € apenas um requisito de formalidade, pois é na
realizacdo desse direito, a partir de sua corporeidade, que estd a mais significativa defesa
contra o poder biopolitico estatal. A videoconferéncia, na medida em que contribui para o
desencontro com o preso, ja submetido aos discursos objetificantes, € o caminho contrario que

a Justica deve seguir, o do encontro com o Outro enquanto um ser Vvivo.
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