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RESUMO

No presente trabalho pretende-se investigar o sentimento de distancia da filosofia com a
sociedade brasileira atual. Assim, serdo feitos alguns apontamentos e proposituras de questes
sobre a filosofia e sobre sua relagdo com o cotidiano. Em seguida, compreendendo que a
profissionalizagdo da filosofia se d& por meio das universidades, faz-se necessario um
questionamento da situacdo das universidades. Por sua vez, estas sao compreendidas, aqui,
como uma das tantas manifestacGes da sociedade. Logo, elas mantém uma relacdo dialética em
que tanto a universidade quanto a sociedade se moldam mutuamente, o que requer uma
elucidacédo da sociedade contemporanea e de que maneira ela concebe a universidade. Dada a
exposicdo, o sentimento de distancia da filosofia — e das universidades — com a sociedade deriva

da sua propria esséncia: de ser inutil a ela, pois é necessariamente livre.

Palavras-chave: Filosofia; Universidade; Sociedade.



ABSTRACT

The present work intends to investigate a feeling of distance between philosophy and current
Brazilian society. Thus, some notes and questions about philosophy and its relationship with
everyday life will be made. Then, understanding that the professionalization of philosophy takes
place in the universities, it is necessary to question the situation of them. In turn, these are
understood here as one of the many manifestations of society. Therefore, they maintain a
dialectical relationship in which both the university and society mold each other, which requires
an elucidation of contemporary society and how it conceives the university. Given the
exposition, the feeling of distance between philosophy - and universities - and society derives

from its very essence: from being useless to society, as it is necessarily free.

Keywords: Philosophy; University; Society.



SUMARIO

INTRODUCAO
1.1 OBJETIVO GERAL
1.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS
2 CABE PERGUNTAR: O QUE E FILOSOFIA?
2.1 CARACTERISTICAS DO FILOSOFAR
2.2 FILOSOFIA E COTIDIANO
2.3 FILOSOFIA E UNIVERSIDADE
CONSIDERACOES FINAIS

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

12

18

22

28

30



INTRODUCAO

Para comecar o presente trabalho, sera utilizada uma historia ocorrida durante o encontro
da Associacdo Nacional de Po6s-Graduacdo em Filosofia (ANPOF) de 2022, em Goiania.
Durante o feriado nacional do dia de Nossa Senhora Aparecida, a maioria dos restaurantes e
lanchonetes se encontravam em repouso pela manhé&. Contudo, havia uma lanchonete simples,
uma das poucas lanchonetes abertas, proxima as dependéncias do Centro de Salas “D”, da
Universidade Federal de Goias (UFG), onde grande parte das atividades dos Grupos de
Trabalho e das Sessdes Tematicas eram realizadas. Quem sentisse uma eventual fome muito
provavelmente acabaria indo a essa lanchonete em especial, e muito provavelmente seriam
pessoas participantes da ANPOF. Esse foi 0 caso do autor deste presente trabalho e de outros
trés participantes do evento que o autor encontrou por la. Falavam sobre um tema a respeito de
algum filésofo consagrado pela tradicdo ocidental. Eis que, em meio a conversa dos trés, o
atendente se aproxima com seus respectivos pedidos e pergunta “vem ca, mas o que ¢ mesmo
filosofia? Pois eu sabia mas agora esqueci”. Os trés se entreolharam por um breve momento e
um deles respondeu: “¢ uma area que trata de coisas do conhecimento”, e outro completa “da
¢ética”. O atendente, entdo, respondeu “ah sim” e retornou para o balcao.

Assim, o tema deste trabalho é Filosofia, universidade, sociedade brasileira
contemporanea e suas relagdes. Diz-se que a sociedade teria muito a ganhar com a filosofia, ou,
pelo contrario, que seria hora de abandona-la. Para respondermos o que a filosofia, transmitida
na universidade, pode melhorar na sociedade ou se é melhor descarta-la de uma vez por todas,

é preciso, primeiro, deixar minimamente claro o que vem a ser filosofia.

1.1 OBJETIVO GERAL

O objetivo central deste trabalho é investigar o sentimento de distancia entre a filosofia
profissionalizada e a sociedade atual. A universidade se faz imprescindivel para a discussao,
pois é ela a principal fonte da filosofia formal atualmente. A universidade, sendo uma forma de
manifestacdo da vida social do ser humano, s6 pode ser compreendida em sua totalidade caso
se compreenda 0 cenario em que esta inserida, ou seja, a sociedade em que esta inserida. O
sentimento de distancia, estranheza e irrelevancia da sociedade para com a filosofia, mesmo
que profissionalizada, deriva do carater fatalista politico-social da visdo de mundo observada
na sociedade. Esse fatalismo vé& a universidade como organizacdo, isto €, voltada para as

demandas atuais, para os interesses e necessidades vigentes da sociedade, onde o ensino é



reduzido a “aprender a fazer, a preparo para o chamado mercado, o mundo do trabalho ¢ a
sociedade em mudancas cada vez mais rapidas” (Coélho, 2016, p. 94). Nesse modelo ndo se vé

espaco (nem tempo) para atitudes questionadoras, criticas e reflexivas, tipicas da filosofia.

1.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS

Como objetivos especificos, propde-se o seguinte caminho: o que é filosofia; a
profissionalizacdo da filosofia pela universidade, compreendida através dos conceitos de
instituicdo e organizacao social; a relagéo da filosofia, filosofia profissional e sua atual presenca
na sociedade.

No que diz respeito ao esclarecimento e apresentacdo do que é filosofia, seré introduzida
uma abordagem do que é filosofia como filosofar, ou seja, a partir dela mesma, sendo a maneira
genuinamente filosofica e adequada de se expor e lidar com a questdo. Em seguida, quais sao
as caracteristicas fundamentais da filosofia. Por fim, é essencial um levantamento sobre como
surge a filosofia, mas ndo sua origem cronoldgica advinda da classica narrativa ocidental da
Grécia Antiga, mas o que leva a filosofia e, mais precisamente, ao filosofar.

A filosofia se encontra hoje profissionalizada. Ndo h& como falar de filosofia e
contemporaneidade sem falar das universidades, pois é nesse espaco que se formam
profissionais da filosofia. E, desse modo, crucial abordar as universidades, sendo elas o
principal meio de veiculacdo da filosofia, sob duas concep¢des de universidade: como
instituicdo e como organizagéo sociais.

Enquanto instituicdo ou organizacao social, a universidade é compreendida como sendo
uma manifestacdo da vida do ser humano em sociedade. Assim, uma apresentacdo dessa
sociedade se faz necessaria, ja que a universidade ndo pode ser entendida como uma realidade
paralela, alheia a sociedade. A universidade, nesse contexto, carrega consigo as marcas, as
imposicdes, 0s anseios, as caracteristicas da sociedade na qual esta inserida (mesmo que isso
ocorra com questionamentos e problematizagdes).

O sentimento de distanciamento entre a sociedade e a universidade deriva da forma
como a sociedade se apresenta atualmente, que é por meio de um projeto tecnocientifico
informacional de tornar o homem o senhor de tudo, sob a ideologia neoliberal. Nessa visao de
mundo, a realidade se mostra pelo viés da disponibilidade para a exploragéo, em que as ciéncias
e a técnica sdo utilizadas para assegurar o todo, consolidando o projeto de torna-lo senhor da

realidade.



Pensada dentro dessa ideologia, a universidade esta sujeita as demandas do mercado,
como organizacao social, onde o ensino é um aprender a fazer. Essa concepcao de universidade
contrasta com sua legitima func¢do de institui¢do social que ¢é cuidar da “investigacdo e
transmissao critica do legado da humanidade” (Coé¢lho, 2016, p. 92).

Com isso, € possivel apontar uma possivel causa para este sentimento de distanciamento
da universidade para com a sociedade: de fato ela ndo deixa de reproduzir a sociedade, mas
também pensa a sociedade, reflete sobre ela e a questiona. Mas com essa dindmica, nem a
universidade se manifesta livremente nem a sociedade fica satisfeita com ela, causando esse
sentimento de duas realidades paralelas. Ao interrogar a sociedade e suas bases, 0 modo de ser
da universidade, torna-se “alvo de criticas, nem sempre respeitosa, porque ele esta, por assim
dizer, contrario a paz do cemitério desejada pelas institui¢des da ordem” (Guimaraes, 2020, p.

167).



2 CABE PERGUNTAR: O QUE E FILOSOFIA?

A pretensdo de se fazer uma exposi¢do do que vem a ser filosofia, pelo menos de
maneira filoséfica, € uma tarefa que ja em si é filoséfica. Quando perguntamos o que vem a ser
filosofia ja estamos fazendo filosofia. Difere-se de quando o fisico pergunta “O que ¢ fisica?”,
ou de quando o matematico pergunta “O que ¢ matematica?”’. O primeiro ainda ndo est4 fazendo
fisica, tampouco o segundo esta fazendo matematica. Agora, quando perguntamos “O que ¢
filosofia?”, é possivel adentrar diretamente na filosofia. Mas qual a razdo de tal pergunta poder
consistir uma atividade filosofica e as perguntas acerca da natureza de outras areas da atividade
humana n&o obedecerem essa dinamica?

A pergunta “O que ¢ filosofia?” pode ser respondida ou correspondida de varias
maneiras. Pode-se recorrer a etimologia da palavra filosofia, mas isso pouco ajuda a
compreender do que se trata, sobretudo para o individuo contemporaneo, que nao faz parte da
cultura grega antiga nem compartilha de sua lingua.

Tambeém ¢é possivel recorrer a uma procura rapida no dicionario (ou na internet, para ser

mais atual), onde acabaremos com definicdes como:

1) FIL amor pela sabedoria, experimentado apenas pelo ser humano consciente de sua
propria ignorancia [Segundo autores classicos, sentido original do termo, atribuido ao
fildsofo grego Pitagoras (sVI a.C.).]. 2) FIL no platonismo, investigagdo da dimenséo
essencial e ontoldgica do mundo real, ultrapassando a mera opinido irrefletida do
senso comum gue se mantém cativa da realidade empirica e das aparéncias sensiveis.
3) FIL no ambito das relagdes com o conhecimento cientifico, conjunto de principios
tedricos que fundamentam, avaliam e sintetizam a mirfade de ciéncias particulares,
tendo contribuido de forma direta e indispensadvel para o surgimento e/ou
desenvolvimento de muitos destes ramos do saber. 4) FIL na dimensdo metafisica,
conjunto de especulagdes tedricas que compartilham com a religido a busca das
verdades primeiras e incondicionadas, tais como as relativas a natureza de Deus, da
alma e do universo, divergindo, entretanto, da fé por utilizar procedimentos
argumentativos, 16gicos e dedutivos. 5) FIL no &mbito da relacdo entre teoria e pratica,
pensamento inicialmente contemplativo, em que o ser humano busca compreender a
si mesmo e a realidade circundante, e que ira determinar, em seguida, o0 seu carater
prescritivo ou préatico, voltado para a acdo concreta e suas consequéncias éticas,
politicas ou psicoldgicas. 6). conjunto das obras filosoficas de um determinado autor;
teoria, sistema, doutrina <a f. de Platdo>. 7) pensamento ou obra escrita de contetido
filosofico <nesta manha, embebeu-se com a f. de Platéo». 8) conjunto de concepgdes
filosoficas comuns a determinado grupo social; pensamento coletivo «f. francesay. 9)
conjunto de principios gerais que fundamentam um ramo da ciéncia ou da atividade
humana «f. da Matematica, da Histériay. 10) p.ext. (da acp. 5) conjunto de principios
para orientagdo na vida pratica; razdo, sabedoria «pelos ditados e provérbios percebe-
se muito da f. popular> 10.1) elevagdo ou serenidade de espirito, possibilitando a
manutencdo do animo e do humor frente as adversidades; sabedoria <encarar os fatos
com f.» 11) conjunto de ideias (de literato, teorico, letrista etc.) <a f. de Freud> «a f. de
Noel Rosay. (Filosofia, 2023, s.p.).
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A primeira defini¢do lida com o estudo da construcéo da palavra filosofia e sua origem
grega, vista pela primeira vez no texto de Pitdgoras. J& a segunda definicdo apresenta uma
concepcao de Platdo, onde o termo passa por um aprofundamento em suas obras, tornando-o
importante para um estudo de filosofia. As defini¢Ges 3, 4 e 5 dizem respeito a uma filosofia
como fundamento para algo, seja ele epistemoldgico (3), metafisico (4) ou antropoldgico-moral
(5). Nas definicdes 6, 7 e 8 sdo mostradas diferentes formas de dividir a filosofia a partir de
suas obras, seja pelos autores, grupos ou contetdo. As defini¢bes 9 e 10 trazem, novamente, a
concepcao de filosofia como fundamento do conhecimento e da vida no geral. A definic¢do 10.1,
por sua vez, diz tratar-se de uma terapia da alma, um modo de viver elevado, por assim dizer.
Por Gltimo, a definicdo 11 traz somente que filosofia é um conjunto de ideias.

Recorrer a estas elucidacfes de conceitos de maneira clara e sucinta € a maneira que a
contemporaneidade tende a resolver problemas quando surge uma ddvida, quando ndo se sabe
o significado de um termo ou para um breve esclarecimento. Aqui, a facilidade do acesso a tais
informagdes, sobretudo por meio da internet e o atual uso da inteligéncia artificial, torna esse
tipo de resposta um exemplo de uma boa resposta, pois ja informa suficientemente o leitor,
supostamente. Todavia, essa metodologia ndo é suficiente para responder filosoficamente a
pergunta sobre o que vem a ser filosofia, pois dessa metodologia ainda ndo esta sendo feita
filosofia. Por meio desse método se obtém informacGes acerca do que se busca. A atividade
filosofica pode até ser “uma maneira de desinformar-se, de descartar informacdes, de virar-se
com o que se tem, de fazer reflexdes minimais sem se deixar atordoar pelo excesso de dados”
(Cabrera, 2013, p. 22). Informar-se sobre a filosofia € balizar ao redor de sua esséncia, ou seja,
é falar sobre filosofia sem filosofar. As definicGes citadas podem fornecer certos indicativos do
que ¢é filosofia, mas ainda ndo esta sendo feita filosofia. E um movimento parecido quando
perguntamos o que € a vida. Ndo esperamos que o dicionario va sanar todas nossas questdes
sobre a natureza da vida, mas pelo menos obtemos alguns acenos.

A pergunta s6 pode ser tratada filosoficamente se filosofar acerca dela. Com isso é
possivel dizer que filosofia ¢ filosofar, até “porque filosofia ndo ¢ nenhuma ‘disciplina’.
Filosofar ndo é coisa de habilidade e técnica, muito menos um jogo de incursdes desordenadas.
Filosofia ¢ filosofar e nada além disso.” (Heidegger, 2008, p. 11). Nao se trata de uma simples
verbalizacdo do substantivo, mas de uma defini¢cdo que coloca em evidéncia que é a atividade
de filosofar a alma da filosofia. E do filosofar que nasce a filosofia. E da pratica da filosofia que
surge uma ou outra filosofia, ou melhor, as filosofias. Filosofias sdo os produtos do filosofar,

que pode ser efetuado de diversas maneiras.
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Com isso, o que vem a ser filosofar? Como ponto de partida, filosofar é buscar
esclarecimento. Segundo Julio Cabrera, o “filosofar poderia ser visto, num viés um tanto
romantico, como a maneira fundamental de instalacdo do homem no mundo, uma maneira
insegura, temerosa, ignorante, insatisfeita, desejante, incompleta” (Cabrera, 2013, p. 21). Nesse
viés, todos os seres humanos seriam filésofos, j& que este desamparo da finitude que fala
Cabrera é intrinseco a todo ser humano. O ser humano se depara com um mundo que lhe é dado
e percebe que ha uma falta de esclarecimento: o que é a vida; qual a razdo da morte; de onde
viemos; entre outras varias perguntas essenciais. A falta de esclarecimento, evidenciado pelas
perguntas, é comum a todos os seres humanos, de onde pode ser dito que a filosofia € universal®.
Diante dessa falta, surge a busca pelo desvelamento da realidade, a busca da verdade. Grande
parte das pessoas ndo se aprofundam em tais questdes, optando por deixa-las de lado ou aceitar
as respostas que Ihe séo oferecidas. Essa definicdo diz que as pessoas nascem, inevitavelmente,
com a capacidade de filosofar, embora nem todas a exergam.

Adiante, Julio Cabrera segue propondo um segundo pensamento, o qual diz que os
fil6sofos sao rarissimos, pois seriam aqueles que fazem dessa falta de esclarecimento o principal
motor de suas vidas, “aquele humano que ousa langar-se sobre seu desamparo e incompletude
com paixao reflexiva, com menos medo da loucura que da mediania” (Cabrera, 2013, p. 21).
Esse segundo pensamento é a maneira como comumente é concebida a figura do filésofo. Como
uma pessoa que dedicou toda a sua vida a filosofar, seja qual forma tomou aqueles pensamentos.
Ao falar “Socrates foi um filosofo”, remete-se aquela figura mais mitica que historica da pessoa
que foi Socrates, que decidiu até mesmo morrer antes de levar uma vida a qual iria contra sua
filosofia®. Ao falar de Nietzsche, a imagem criada € a de uma pessoa altamente imersa no seu
filosofar com o martelo, desconstruindo as bases da razéo, do cristianismo, da moral, que lidava
com uma doenca que causava dores de cabeca extremas, que ao invés de atrapalhar seu filosofar,
dava-lhe impeto para escrever mais, segundo o préprio fil6sofo®. Muitos outros exemplos de
diversos outros periodos e tradi¢Ges sdo possiveis, mas o intuito € mostrar que a figura daquele
que usualmente é chamado e reconhecido como filosofo, aquele que utilizou sua vida como

uma busca pelo esclarecimento da realidade.

L A caracteristica de universalidade deriva do interesse de todos os seres humanos, mas néo deixa de ser sempre
situada. Isso ndo significa que a universalidade do pensamento filosofico deriva de uma racionalidade pura, uma
neutralidade pura, sem historia ou referéncia. Na verdade, como serd exposto, a filosofia emerge sempre de um
determinado lugar situado historicamente, temporalmente, culturalmente... e tal filosofia ndo nasce universal, ela
se constroi, e mesmo essa universalidade dela ndo atinge a toda a humanidade de maneira singular (Cabrera, 2014).
2 Os textos platdnicos em que Socrates é acusado e condenado pelos atenienses a morte, bem como a consumagéo
do fato, podem ser encontrados nos dialogos Eutifron, Apologia, Criton (2023) e Fédon (2016).

3 como dizo préprio autor em sua obra Ecce Homo (Nietzsche, 2008).
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Uma vez que o desamparo da finitude é fundamental aos humanos, mesmo que as
atitudes diante de tal fato variem, pode ser dito que a busca por esclarecimento dessa mesma
finitude misteriosa, o filosofar, também o é. Sua relacdo com a realidade, em algum momento
e de alguma forma, sera questionada, fundamentando o ser humano diante de sua finitude.
Assim, pode ser dito que filosofia trata de questdes fundamentais, em um questionamento que
pretende buscar os fundamentos a0 mesmo tempo que os revisa. E diferente quando se diz que
se trata de fundamentar algo. N&o é necessario fundamentar algo para que esse algo seja
filosofia, por exemplo, religides, doutrinas e até construcbes civis seriam consideradas
filosofias, sobre esse aspecto. O que configura a atividade filoséfica é esta investigacdo de
buscar e revisar. A busca diz respeito a eterna procura de compreender melhor a realidade, e a
revisdo garante que resultados de buscas passadas ndo sejam tidas como absolutas e
inquestionaveis, nem como absurdas e insustentaveis. Cabe sempre perguntar o porqué de algo,
principalmente se este algo for tido como 6bvio e inquestionavel, natural ou tradicional. Esse
questionamento levado ao extremo é o principal aspecto da atitude filosofica, que é, como
proposto acima, buscar e revisar o fundamento de algo, ou seja, buscar o fundamento de algo

questionando-o.

2.1 CARACTERISTICAS DO FILOSOFAR

A atividade filosofica ndo é bem definida, Unica, sempre a mesma, com 0S mesmos
temas, mesmas metodologias, mesmos resultados, mesmos problemas. Até mesmo “os proprios
filésofos europeus (e ndo apenas eles) produziram, com o nome de filosofia, todo tipo de texto”
(Cabrera, 2014, p. 23). E, portanto, uma atividade que é plural. Ha de se falar em filosofias antes
de uma ou “a” filosofia.

A existéncia de diversas filosofias é inclusive fundamental para a manutencéo delas.
Uma filosofia busca esclarecer a realidade. Ao fazé-lo, ela pretende mostrar algo que antes ndo
era problematizado ou o era de maneira inadequada. Por si, uma filosofia € incapaz de mostrar
todos os seus limites. Mesmo as fragilidades observadas por ela mesma terdo um carater
construtivo sobre si. Somente outras filosofias conseguem apontar os limites que uma
determinada filosofia apresenta. Uma filosofia de carater existencial, por exemplo, dira que uma
filosofia analitica deixa de lado aspectos imprescindiveis da vida humana em prol da
argumentacao, enquanto uma filosofia analitica pode acusar essa mesma filosofia de falta de
coeréncia argumentativa em prol da exposicdo ou do estilo, mas ambas reconhecem a outra e

ndo lhe negam o direito de existir, apenas a sua pretensao de ser a mais perfeita, por assim dizer.



13

O pluralismo negativo aqui citado ¢ frutifero para as filosofias pois “os problemas expostos
mediante uma perspectiva particular ndo encontrardo melhor compreenséo e tratamento apenas
na sua propria metodologia e categorias, mas em um cruzamento de métodos e de categorias, 0
que sera mais esclarecedor e mais profundo” (Cabrera, 2003, p. 272).

Duas sdo as formas legitimas das filosofias se relacionarem: por meio da articulagéo e
pela exclusdo. Exclusédo é aquela em que uma filosofia nega a universalidade de outra filosofia,
ainda que ndo lhe negue o direito de existir. A articulacdo, por sua vez, também nega essa
pretensdo a universalidade, mas possui niveis de acordo com a outra, podendo até mesmo uma
filosofia tentar reformular, com suas categorias, uma outra inteiramente:

Por exemplo, filosofias analiticas podem incorporar elementos transcendentais (a
I6gica transcendental do Tractatus) ou fenomenoldgicos (o tratamento analitico da
intencionalidade, por Searle), ou articular-se com filosofias metacriticas (dentro de
certos limites), enquanto todos esses elementos (transcendentais, fenomenolégicos,

metacriticos) ndo contenham elementos hermenéuticos (chamo essas relacdes de
articulacéo — sejam de cooperacao, complemento, etc.) (Cabrera, 2003, p. 273).

Nociva a filosofia ¢é a atitude eliminativa (Cabrera, 2003), que defende sua filosofia
como a superior e quaisquer outras formas devem deixar de existir, sob o projeto de diversas
atitudes que visam esses fins, como dizer “que sdo erradas, elimina-las, deixa-las fora de jogo,
as vezes injurid-las e considera-las como ‘n3o sérias’, ‘perigosas’ e até ‘moralmente
desonestas’, negando-lhes o direito a existir” (Cabrera, 2003, p. 276). O projeto de eliminar
outras filosofias pressupde uma filosofia perfeita e universal, capaz de esclarecer todos 0s
problemas da realidade, em que as outras ndo passariam de filosofias falsas. Todavia, ha tantas
filosofias quanto pessoas no mundo. Diante dessas filosofias, a eliminacdo é um atentado quanto
ao direito dessas filosofias existirem. E uma afronta ao proprio ser humano, pois impedira que
este investigue o mundo, que busque esclarecimento, que o impeca de investigar a realidade.

Tendo em vista a pluralidade do filosofar, este trabalho deve ser compreendido como
uma abordagem do que é filosofia em meio a tantas outras tentativas similares. O foco, aqui,
tem em vista ser o0 mais claro possivel para o publico em geral, ndo com o intuito de apresentar
aquela que serd a mais verossimil, a mais atemporal ou a “melhor”. Significa que, na tentativa
de apresentar claramente a filosofia, serd feita uma forma de filosofar, onde uma forma de
filosofia surgird. Ndo ha uma maneira Unica de se fazer filosofia, tampouco de apresenta-la ou
ensina-la. Propor que uma forma de filosofar seja a melhor, por assim dizer, é uma tarefa no
minimo questionavel e deve se tomar cuidado para ndo cair em uma atitude eliminatoria. A
tradicdo oferece 6timas producdes filoséficas, mas em nenhum momento uma deve ser a norma,

gue se sobreponha as demais.
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Além do pluralismo, 0 meio de onde surge a filosofia é crucial para sua construcao. Isso
se deve ao fato de que a filosofia se relaciona com as circunstancias da qual é produzida, um
pensar “desde”, que ndao ¢ somente em relagdo a sua nacionalidade, mas também sua
circunstancia reflexiva (Cabrera, 2014). Ou seja, o “contexto” no qual a filosofia ¢ produzida ¢
fundamental para sua elaboragdo e manutencdo. A filosofia produzida na Grécia Antiga é de
um tipo, que é diversa daquela produzida na Argentina nos dias atuais, e ambas diferem da
filosofia alema produzida no periodo da Segunda Guerra Mundial. N&o significa que € uma
marca determinante da produgao filosofica, ja que o “a partir de”’, compreendido como a nagao
da qual determinada filosofia é feita, pode ser ignorado, tido como referéncia primordial,
combatido, entre outras atitudes. Também importa o que € feito em relacdo a esse contexto o
qual determinada filosofia emerge, o “desde”, que ¢ “a atitude existencial assumida diante dela:
alguns conseguem deixa-la totalmente de lado, outros ficam retidos a ela de maneira tiranica, e
ha todas as gamas possiveis entre estes dois extremos” (Cabrera, 2014, p. 29).

Filosofar trata-se, portanto, de uma atividade. Atividade esta que s6 pode ser exercida
por pessoas. Animais, deuses, galaxias e elementos quimicos ndo se perguntam sobre o que é a
vida, nem se é valido concluir que Socrates € mortal a partir das premissas que todo humano é
mortal e SAcrates € um humano, tampouco se questionam sobre a natureza do mal. Animais
estdo muito ocupados exercendo seus instintos, deuses ndo se perguntam tais coisas pois ja tém
as respostas, galaxias preferem se chocar umas com as outras que filosofar e elementos
guimicos estdo mais preocupados em fazer suas ligacdes do que em filosofar. Uma vez que
consiste em uma das atividades humanas, o filosofar estd sujeito as limitacdes humanas.
Significa dizer que a atividade sera afetada por questdes espaciais, temporais, culturais,
psicoldgicas, ou seja, por questdes humanas.

Mas o filosofar ndo € um conhecimento ao lado dos demais, como ao lado da fisica, das
ciéncias sociais, da matematica ou quimica; € mais uma reflexdo sobre o que sabemos e
ignoramos do que uma obtencdo a mais de conhecimentos. Dessa forma, quanto maior as coisas
que o ser humano conhece, maior sera o alcance da filosofia.

Uma vez que o ser humano pensa sobre as questoes fundamentais em seu “desde”, ele

as exterioriza através da linguagem por meio do discurso®’. O discurso é o instrumento da

4 g possivel imaginar uma transmissdo de um questionamento profundo, busca da verdade com intencdo a
universalidade que se dé através de contetidos imagéticos, por exemplo. O fato de que a filosofia se fez, vem se
fazendo e muito provavelmente continuara a ser feita através do discurso escrito ndo é uma caracteristica necessaria
da filosofia, mas sim contingente. Como diz Cabrera, “as ideias filosoficas foram expressas de forma literaria
naturalmente, sem maior autorreflexdo. Mas quem disse que deve ser assim? Existe alguma ligacdo interna e
necessaria entre a escrita e a problematizacdo filoséfica do mundo? Por que as imagens ndo introduziriam
problematizacdes filoséficas, tdo contundentes, ou mais ainda, do que as veiculadas pela escrita? Nao parece haver
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filosofia para se efetuar. Um sabio pode se dar ao luxo de n&o dizer nada, mas o filésofo néo
(Comte-Sponville, 2005). Nem todos os filésofos escreveram, mas todos intuiram e falaram. O
filosofar lida com os fundamentos da realidade, por sua vez inexperimentaveis® pelas sensacdes,
por meio dos discursos. A isso nomeou-se abstracdo, que é extrair da realidade um discurso,
uma fala. Abstrair € uma eximia maneira de transmitir o que se pretende por meio da criagdo de
conceitos, e ja foi até mesmo considerada a esséncia da filosofia (Deleuze; Guattari, 1991).

O discurso filoséfico esta sujeito, também, a linguagem e suas nuances: esta sujeito, por
exemplo, & ambiguidade, temporalidade, polissemia e a outras questdes. E exercido por meio
de palavras, que, por serem simbolos fonéticos humanos convencionais, “dependem de uma
tradi¢do. Uma tradi¢do que admite modificagdes.” (Dreher, 1977, p. 75). A fala filosofica ¢
elaborada através de uma linguagem natural, mesmo que possa criar novas palavras ou
modificar o significado usual delas para melhor transmitir o problema filoséfico. Sendo assim,
a linguagem utilizada é sempre de um povo em um determinado contexto.

Ademais, o discurso ndo € propriamente a realidade: é uma fotografia dela. Por mais que
o0 discurso seja coeso, coerente, verdadeiro e claro, ele sempre mostrara apenas uma faceta da
realidade, assim como a fotografia mostra apenas um recorte do que foi fotografado.

O filosofar nasce do ser humano enquanto ser finito que deseja saber mais a respeito do
que o cerca. Dito de outra maneira, “ser homem €, fundamentalmente, aqui, empenhar-se contra
o encobrimento do real pelo seu desencobrimento” (Fernandes, 2020a, p. 109). O ser humano
desvela a realidade pois esta se mostra por meio da ocultacdo, da aparéncia do encobrimento,
pode se referir ao mistério ou da aparéncia enganosa. O encobrimento como mistério constitui
a natureza da manifestacdo da realidade, que se doa através da ocultacdo. Mas ha o modo de

encobrimento derivado que é aquele da aparéncia enganosa, em que 0 ser humano toma uma

nada na natureza do indagar filos6fico que o condene inexoravelmente ao meio da escrita articulada. Poderiamos
imaginar, em um mundo possivel, uma cultura filosofica desenvolvida integralmente por fotografias ou danca, por
exemplo. Nessa cultura possivel, talvez as formas escritas de expressao fossem consideradas meramente estéticas
ou meios de diversdo” (2006, p. 7-8). Com isso, apesar de suas diversas formas de transmiss&o possiveis, o discurso
ainda € privilegiado e sera a forma aqui abordada, j& que este prdprio trabalho trata de uma exposi¢do discursiva
através da escrita. Para ndo deixar de lado toda essa problematica em relagéo a transmissdo da filosofia, a leitura
proposta para o termo discurso é: toda tentativa do pensamento se manifestar através dos mecanismos de expressao
humana.

5 Segundo Edmundo H. Dreher (1977), o ser humano, desde sua génese individual e como espécie, nasce com 0
que denominou “olho filos6fico” e “olho cientifico”. O primeiro diz sobre a capacidade do homem de fazer ciéncia
por meio do contato com as coisas experimentaveis, perceptiveis a olho nu ou por meio de instrumentos, direta ou
indiretamente percebido pelas sensagdes, como a gravidade e as ondas eletromagnéticas. O segundo diz sobre a
capacidade do homem de filosofar, em que lida com objetos ndao experimentaveis pelas sensagdes, mas intuido
pelo intelecto. Seus objetos ndo podem ser trabalhados em laborat6rios, como a justica, a verdade, a vida ou o
principio de ndo contradicdo (Dreher, 1977). Essa diferenciacdo de olhares demonstra algumas das divergéncias
entre 0 modo de proceder das ciéncias e da filosofia, acentuando o carater ndo experimental e ndo demonstravel
da filosofia.
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coisa por outra ou a distorce (Fernandes, 2020a). H& a confusdo entre o ser e o parecer ser, e
cabe ao homem buscar a verdade por meio da investigacdo para néo cair em erros. Caso tudo
fosse evidente por si, ndo haveria motivo para o esclarecimento, consequentemente, ndo haveria
espaco para a filosofia.

Esclarecer a realidade é uma tarefa um tanto quanto abrangente. S&o incontaveis 0s
pontos de partida, os métodos, as consequéncias. S&o incontaveis as possibilidades que podem
ser tomadas pelo filosofar. Uma parte fundamental, sendo a parte fundamental propriamente
dita, é o estabelecimento do problema (Porta, 2014). Estabelecer um problema significa mostrar
0 que deve ser esclarecido e qual a razdo disso. Esta em jogo, aqui, a falta de esclarecimento de
algo que ndo esta claro e que usualmente ndo é tido como problematico, mas como ébvio. Nesse
sentido, o filosofar “se ocupa com a explicitagdo do 6bvio. Na medida em que ele descobre o
suposto como suposto, tematiza e problematiza o 6bvio, descobrindo que neste se encerra uma
dificuldade” (Porta, 2014, p. 48). A resposta para o problema, isto ¢, a tentativa de
esclarecimento fornecida por cada um que filosofa, ter4 em vista o problema ao qual foi
previamente estabelecido. E onde seré delimitada a filosofia, seus objetivos, seus objetos, seus
métodos e resultados®.

Assim, o problema nao é algo que é dado, mas construido. Uma das formas mais diretas
possiveis que podemos vislumbrar a respeito da problematizacdo filosofica é na simples
pergunta: O que é x? Por exemplo, 0 que é a justica; 0 que é a mente; ou 0 que é a vida. O que
se pretende nesse tipo de questionamento é ampliar nossa apreensdo sobre aquilo que se
questiona e ndo consumar a questdo. E que em filosofia as ditas respostas ndo esgotam a
questdo, mas agravam ela, aprofundam e moldam aquele que pergunta. Por exemplo: quando
questionamos a direcdo de algum local, a resposta da pergunta a extermina. Esta ja ndo faz mais
sentido, uma vez que a resposta esgotou a pergunta no sentido de contempla-la por completo.
Trata-se de uma questdo pratica do dia-a-dia e suas necessidades.

Desse modo, a resolucéo definitiva e esgotante ndo é modo como a filosofia lida com
suas questdes. A apreensdo absoluta ndo é aquilo que a filosofia almeja. Onde se ha a completa

compreensdo de algo nédo é possivel que haja filosofia, uma vez que sua manifestacao esta entre

°o problema ndo precisa ser algo completamente novo. Nada impede que alguém se proponha a lidar com um
problema j& estabelecido previamente, como, por exemplo, muitos pensaram sobre o problema da moral, da
natureza humana ou da existéncia de alguma divindade. Seriam estes, inclusive, alguns temas recorrentes da
filosofia ocidental ao longo de sua historia. Entretanto, a abordagem deles é plural, como consiste na propria
natureza da filosofia. O filosofar é feito de problemas, sim, mas também de possibilidades de respostas a estes,
ainda que a resposta aponte para a impossibilidade de uma resposta, como uma aporia.



17

a sabedoria e a ignorancia. Nao h& motivo para investigar algo se ja se sabe tudo deste algo, e
saber tudo, sobre qualquer coisa que seja, ndo € o caso para 0s humanos.

Agora, ao perguntarmos: O que é justica? N&o ha resposta que esgote tal pergunta: a
falta de resposta definitiva acena para a natureza filosofica da pergunta, da prépria justica e de
nos mesmos. Em questdes deste tipo, ndo ha uma resposta, mas sim uma corresposta, isto &,
uma correspondéncia construida através do proprio filosofar. E uma correspondéncia na medida
em que exige uma atitude, uma posicdo acerca do objeto questionado, ndo propriamente uma
resposta. Fazendo o uso do exemplo, a questdo sobre a justica nos compele a tomar uma posicéo
acerca daquela concepcao de justica que afeta nosso proprio ser: a partir de nossa compreensao
de justica, teremos um posicionamento sobre quem consideramos ser justos, quais atitudes
foram justas, se ndés mesmos fomos justos, e assim vai. N&o fazer este tipo de pergunta de carater
filoséfico enrijece nossa percepcdo das coisas e de nds mesmos, nos fixa em um posicionamento
que, mesmo fundado, ndo é uma resposta absoluta que faz perder o sentido de questdes desse
tipo. Vale ressaltar que a propria questao “o que € filosofia” esta sujeita as mesmas nuances
deste tipo de questdo, ou seja, nunca pode se dar como acabada a questao. Este proprio trabalho,
dessa forma, possui um carater de correspondéncia a questdo, de posicionamento, de
enaltecimento da questdo e de quem somos. E apresentada, pois, uma possibilidade entre tantas
outras.

E necessario apontar que uma pergunta nio ¢é essencialmente filosofica, ja que no caso
da pergunta pela natureza da justica, por exemplo, poderia ser simplesmente fornecida uma
definicdo como cumprir as leis e se estar satisfeito com a resposta. A pergunta se torna filosofica
pela “intencionalidade que se encontra por trds da propria pergunta € o foco ao qual essa
pergunta se direciona” (Freitas, 2018, p. 137). O filosofar ¢ uma atividade possivel a todos, mas
sua origem deriva de uma atitude especial, que sera tratada posteriormente.

A ndo conformidade da filosofia permite apontar um limite dela: ela sempre deve

comecar de novo:
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Néo é por nunca chegar ao fim que a filosofia € finita. A finitude ndo reside no fim,
mas no comeco da filosofia; ou seja, a finitude precisa ser assumida em sua esséncia
no conceito de filosofia. Decisivo ndo é querer trilhar infinitamente, porém até o fim,
0s caminhos uma vez conquistados, mas sempre voltar a tragar a cada vez um novo
caminho (Heidegger, 2008, p. 27).

Ela ndo pode simplesmente tratar algo como 6bvio e inquestionavel, como uma verdade
evidente por si. Ter um ponto de partida é diferente de ter um pedestal. A diferenga entre
filosofia e doutrina é que em filosofia o ponto de partida, ndo € uma evidéncia absoluta, uma
resposta infalivel, algo que tenha que ser defendido. Trata-se, em verdade, de seu exato oposto:
o ponto de partida deve ser, necessariamente, questionado a fim de ser “testado”, isto ¢, a fim
de averiguar se sua dita infalibilidade se sustenta ou se rompe diante de uma investigagéao.

Essa atividade de investigacdo consiste na propria natureza da filosofia mais do que no
dominio das questfes ou nas eventuais respostas e correspostas proporcionadas por pessoas ou
grupos consagrados pela historia. 1sso porque, como dito, filosofia é filosofar. Nao se trata de
memorizar uma série de aprendizados que sao considerados filosoficos, ou métodos e técnicas
consagrados por alguma tradicdo. As filosofias em muito tém a nos ensinar, mas saber um
grande namero de filosofias ndo torna alguém filésofo.

A investigacdo em si € mais importante para sua definicdo que suas respostas, 0
“destino” da busca. Significa dizer que o objeto de estudo da filosofia ndo a define, como ocorre
quando falamos que a fisica estuda fendmenos fisicos, a biologia estuda a vida ou a teologia
estuda aquilo que é voltado para o divino. A filosofia lida com o todo, com o tudo e com o nada,
com o que foi, 0 que esta sendo e o porvir, com qualguer coisa e coisa alguma, basta apenas
filosofar. “Na filosofia, 0 que amamos ndo ¢é a certeza nem alids a ddvida, mas o proprio

pensamento” (Comte-Sponville, 2005, p. 18).

2.2 FILOSOFIA E COTIDIANO

A vinculacdo da filosofia com o cotidiano é fundamental para a sua compreensao. Nao
significa dizer: compreendido o contexto, consequentemente esta compreendida esta mesma
filosofia. Significa dizer que o contexto é o pontapé, a origem. Ndo somente o ponto de largada
da investigacéo filosofica, mas também aquilo para o qual ela se volta. Afinal, ela é mais uma
reflexdo do que uma aplicacdo do conhecimento.

A preocupacdo nesta secdo é dizer do surgimento da filosofia, mas ndo em sua origem

cronoldgica da filosofia. De fato, a historia da filosofia ndo pode ser descartada ou tida como
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superada. A dindmica entre filosofia e sua histdria é parecida com aquela observada nas artes:
ndo se diz que algum artista ou movimento superou o anterior, pois em ambas as areas ndo ha
nocdo de progresso, diferente do que ocorre na ciéncia e sua histdria’. Dizemos que a ciéncia
elaborada por Newton tornou obsoleta aquela proposta por Ptolomeu, mas ndo dizemos que
Almeida Janior superou Monet. Em filosofia, assim, ndo dizemos que Nietzsche tornou Platéo
irrelevante, ou que Descartes superou toda a filosofia medieval. A historia da filosofia ndo é a
histéria de seu progresso, mas “de seus conflitos, de suas criagdes (ao passo que se falard, no
caso das ciéncias, de descobertas), de suas obras” (Comte-Sponville, 2005, p. 27). Na historia
das ciéncias sdo observadas varias questdes superadas e formas ultrapassadas de lidar com as
questBes cientificas. J& na historia da filosofia, o que se tem sdo possibilidades para os
problemas e metodologias das mais variadas. E, enquanto apenas historia, uma narrativa
objetiva dos fatos, que busca a neutralidade e a informacdo. Todavia, para compreender o
contelido dessas narrativas, é preciso ter um posicionamento critico, envolvendo a compreensao
e interpretagdo das obras lidas. Dito de outra maneira, é preciso filosofar sobre a historia da
filosofia para se apreender a sua histéria adequadamente.

Ja que ndo se trata de sua origem histdrico-cronoldgica, o intuito € mostrar como o
filosofar surge. Em primeiro lugar, a filosofia emerge do mundo do trabalho (Pieper, 2014). E
a propria vida cotidiana, que é sempre um ou outro cotidiano, para depois transcendé-lo. E de
algum cotidiano que surge a filosofia, que se manifesta sempre de maneira singular, situada
temporal, espacial e culturalmente. Faz-se necessério, assim, falar do cotidiano. E o conhecido
dia-a-dia, que possui necessidades imediatas de experiéncia fisica e de nosso convivio em
sociedade. Essas demandas sdo de carater impositivo e sdo inseparaveis do ser humano, tais
como a necessidade de se alimentar, de locomog¢ao, de trabalhar... de se manter vivo na
sociedade, em outras palavras. As questdes e respostas que dai surgem tém em vista suprir o

imediatismo que requerem, em que o valor de algo é visto como sua capacidade de ser (util

A questdo sobre o progresso em ciéncias ndo deixa de ser problematica. Pensar a histdria da ciéncia como
progressiva é uma visdo de construcdo linear da mesma, o que é questionado por filésofos e historiadores da
ciéncia. Essa nogdo advém, segundo Thomas Kuhn (2013), sobretudo do proprio ensino das ciéncias. Esse ensino
arma o estudante de ciéncias com base na ciéncia feita em seu periodo, conforme seu paradigma, no vocabulario
do autor. Os paradigmas cientificos anteriores sdo abandonados, e ao estudante de ciéncias cabe apenas a tarefa de
se inteirar, através de manuais, do paradigma vigente e dele apenas. Nessa transmissdao, por meio de manuais,
“decorre, em alguns casos, uma distor¢ao drastica da percepgdo que o cientista possui do passado de sua disciplina.
[...] O cientista vé esse passado como algo que se encaminha, em linha reta, para a perspectiva atual da disciplina.
Em suma, vé o passado da disciplina como orientado para o progresso” (Kuhn, 2013, p. 180). Essa nocdo de
progresso questionavel em ciéncias é utilizada neste trabalho somente com o viés de mostrar como € a dindmica
da historia da filosofia, ndo sendo defendida pelo autor do mesmo.
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naquele momento. Algo que ndo é Util, nesse &mbito, acaba por se tornar retardante do fluxo
imediato do cotidiano.

Entdo, em meio a esse cotidiano que perfaz e faz o ser humano, alguém faz uma questao
como: O que é a vida? Essa pergunta em nada auxilia o andamento do dia-a-dia, na verdade até
mesmo o atrapalha, j& que se gastard tempo e energia valiosos para suprir as demandas
necessarias. E desse tipo de questdo que se trata a filosofia. N&o é 0 caso que as questdes
filoséficas sejam de alguma forma superiores as questdes do cotidiano, por mais nobres que
sejam. Contudo essas questdes ndo pertencem ao nosso cotidiano: elas estdo para além dele, no
sentido de fora dele. Surgem dele para olhar sobre ele mesmo.

Nesse sentido, é possivel mostrar duas faces da filosofia: o lado negativo — da inutilidade
— e 0 lado positivo — da liberdade (Pieper, 2014). Trata-se, em verdade, de apenas uma Unica
face, pois quando dizemos que a filosofia € inutil, estamos dizendo que ela € livre. Por ser
necessariamente livre, ela é inGtil. Esse aspecto ultrapassa as demandas do cotidiano, pois ela
ndo pertence a ele, embora dele surja. Ela serve para e a nada, com fim em si mesma. Quando
a filosofia é utilizada para alguma finalidade fora dela mesma, ndo se faz mais filosofia, ja que
a preocupacdo ndo se torna mais a investigacdo da realidade e sim uma validacdo de
determinada visdo de mundo.

Da vida corrida e necesséaria do cotidiano, a filosofia pode surgir de vérias maneiras.
Longe dos limites desse trabalho esta a tentativa de apontar todas elas, pois o que leva alguém
a buscar o esclarecimento de algo é de carater subjetivo e cada caso € unico. Contudo, ao ser
entendida como investigacao do cotidiano, ela deriva de um sentimento de ndo conformismo
com ele mesmo.

Surge, portanto, de uma certa estranheza em relacdo ao mundo que lhe foi herdado. Aos
poucos, 0 ser humano se acostuma com o mundo que o cerca. As coisas deixam de ser novidades
e passam a ser comuns, sem graga, como 6bvias:

Nos primeiros anos de vida, somos levados a fazer inimeras perguntas porque as
coisas se apresentam como que subitamente diante de nds. A pergunta é mais
modulacdo de surpresa frente ao aparecer inesperado, € mais exclamagdo emocional
que desejo de saber. [...] Aos poucos, porém, a crianca vai assimilando uma
determinada interpretacdo, aquela precisamente do mundo em que vive. Isto significa
que tudo é percebido a partir de uma totalidade (instancia de saber ou poder), onde
cada coisa ocupa seu lugar certo e necessario: tudo é previsivel. Essa totalidade invade
de tal maneira as coisas, cada coisa em particular, que lhes tira a estranheza primeira
de seu aparecer e estar-ai de que a crianga se sentia tdo cativa nos primeiros anos de
vida. A formalizacdo do conhecimento, a elaboragdo de conceitos ordenados em

sistemas ou estruturas intelectuais, distancia o pensamento das coisas naturais (Buzzi,
1983, p. 162-163).
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O olhar filosofico é similar ao olhar da crianca. Ela ndo toma nada como 6bvio pelo fato
de ainda néo ter assimilado nenhuma interpretacdo ou suposi¢cdo amadurecida sobre o0 mundo.
Mas o0 mundo do cotidiano, como visto, requer menos questionamentos e mais respostas, requer
mais utilidades e praticidades. Seu fluir se d& por intermédio de medidas imediatas para
questBes imediatas. O dia-a-dia € marcado pela mesmice da rotina. Os dias tendem a ser
semelhantes. A familiaridade que o define tende a torna-lo enfadonho. O olhar filosofico olha
para aquilo que é tido como usual como se fosse novo. De fato, a crianca o faz por inocéncia e
ingenuidade. J& aquele que filosofa tem que escolher, ou € compelido mediante um abalo, olhar
paraa mesmice de outra forma que ndo a habitual, buscando p6r de lado 0s pressupostos, mesmo
que por um breve periodo. A filosofia pensa a realidade presente. O filosofar se volta para o
cotidiano mesmo, pois a “presenca da realidade estimula o pensamento a pensar ¢ a fazer
filosofia. N&o a presenca miraculosa nem extraordinaria, mas a que vivemos e nos € conhecida
no familiar dos costumes” (Buzzi, 1983, p. 147).

Essa atitude, esse posicionamento, esse surgimento da filosofia, foi denominado de
admiragao pela filosofia ocidental: “Esta emocgao, a admiragao, ¢ propria do filésofo: nem tem
a filosofia outro principio além deste” (Platdo, Teeteto, 155d). A admiragdo (com a mesmice) é
0 ponto chave da origem da filosofia, em que tudo se torna novo, no sentido de livre das amarras
das pré-suposicdes. Mas, ndo somente a filosofia pode surgir dai. Ao estranhar o0 mundo e
admira-lo, adentra-se em um campo fora daquele do trabalho, isto é, um campo fora do
cotidiano. Esse campo ¢ o do abalo do cotidiano. Também é o campo do artista, da religido, do
abalo perante o amor ou diante da morte (Pieper, 2014). Elas consistem em atividades livres,
com fim em si mesmo, ndo meios para algo. Inclusive, achar uma finalidade para essas
atividades, como ja discutido, seria praticar versdes deturpadas de sua liberdade que a
caracterizam, como poetizar com fins de promover determinada visdo de mundo ou amar para
um fim.

Negar a transcendéncia que lhes € propria, alias, propria do ser humano, é dizer que a
ele so pertence o mundo do trabalho. Cada vez mais o ser humano se vé ameagado pela
totalizacdo de seus mundos em um s6, o do cotidiano. Todavia, isso culmina em enrijecer o
pensamento, cortar-lhe as asas, coloca-lo em gaiolas das certezas das pressuposi¢des absolutas,

incontestaveis.
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2.3 FILOSOFIA E UNIVERSIDADE

N&o ha como falar de filosofia hoje sem falar das universidades, ja que a producéo
filoséfica atual é destinada ao publico universitario, o principal e quase exclusivo pablico. Os
interessados na elaboracdo e leitura de textos filosoficos sdo aqueles que se ocupam da filosofia.
Ocupados sdo aqueles que tém como oficio algo que pelo menos esbarra na filosofia. A
universidade é o local em que a filosofia se torna profissionalizada, com os moldes de um curso
superior.

Edmundo H. Dreher afirma que ha duas possibilidades de modos de filosofar: a do
filésofo amador e a do fildésofo profissional. O primeiro diz o filosofar pautado pelo acaso, pela
falta de ordem na aquisicdo das producdes filoséficas, em um movimento similar ao de uma
borboleta em busca de néctar. O segundo traz um filosofar a partir de uma sistematizacdo da
producdo filosofica e uma aquisicdo metddica dessa producdo (Dreher, 1977).

Uma sistematizacdo da filosofia significa uma organizacdo da producéo filoséfica e
transmissdo dela de maneira ordenada, isto é, hd um planejamento, uma elaboracdo, uma
execucdo e uma avaliacao dela. O filosofar, que seria uma predisposi¢cdo possivel a todos 0s
seres humanos como uma forma de lidar com o desamparo da finitude, passa a ser uma
transmissdo de “um conjunto de conhecimentos historicos e técnicas de abordagem” (Cabrera,
2013, p. 26). Compreendido como uma tarefa essencialmente questionadora, problematizadora,
investigadora, o filosofar passa a ser um dominio de catdlogos de modelos filoséficos. Ao invés
de questionar, mostra questdes. Ao invés de investigar, mostra investigacGes. A admiracdo
gerada pelo abalo ante a finitude “fica como disfargada numa maneira aparentemente firme,
segura e técnica de ‘dominar os assuntos’ e construir argumentos” (Cabrera, 2013, p. 22).

Aqui, ndo se pretende criar um antagonismo para com a filosofia profissionalizada, a
filosofia produzida pelas universidades, afirmar que ela consiste em uma perversdao do
conhecimento, dos saberes, da reflexdo sobre eles. Para entender a universidade, é necessario
compreendé-la como uma parte da sociedade. A universidade ndo é um oasis da sociedade e de
suas demandas, tampouco aquela € uma pura reproducgéo dos desejos dessa. O movimento entre
elas é dialético, em que se moldam mutuamente (Coélho, 1980).

A universidade ndo esta dentro da sociedade: ela é a sociedade, pertence a sociedade, é
uma manifestacdo da sociedade. A universidade ndo pode se manter alheia ao que ocorre na
vida “fora” dela mesma, da sociedade, pois ndo se tratam de duas realidades distintas sob uma
relacdo de autonomia, com relagbes aqui e acolad. Tampouco a universidade € uma mera

consequéncia da sociedade, subordinada as suas demandas. Ao mesmo tempo que a
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universidade reproduz o que ocorre na sociedade, ela pode contribuir para a sua transformacao.
A universidade consiste em uma manifesta¢ao da sociedade. Uma vez que estdo intrinsecamente
interligadas, como um membro ao corpo, para pensar a universidade, faz-se necessario pensar
a sociedade atual.

A contemporaneidade é marcada por um projeto de assegurar e controlar toda a
realidade, tornar o ser humano o senhor da Terra, de dominacdo de tudo. Isto através do
“autosseguramento da ciéncia e controle da técnica — vontade de querer a si mesma e a seu
poder, ou melhor, e a potencializagdo sempre crescente deste poder” (Fernandes, 2016, p. 63).

Para isso, a contemporaneidade altera a compreensdo do que é ciéncia e técnica: ndo
esta preocupada em observar, estudar ou analisar a realidade, mas “a constréi intelectualmente
e experimentalmente nos laboratorios” (Chaui, 2001, p. 23). A realidade se mostra como
dispositivo, disponibilidade para esse projeto. O que esta em jogo ndo € investigar um
determinado objeto ou fendmeno, mas torna-lo exploravel, valorado sob o viés da mercadoria.
E o periodo de vigéncia da técnica, entendida como asseguramento de tudo, inclusive de si
mesma:

Trata-se da intencdo de absoluto latente na vigéncia da técnica, tomada ndo como
instrumento do homem, mas modo de ser do homem e da sua experiéncia da verdade,
a servico do ser ou entidade do ente caracterizada pela vontade de poder e vontade de

vontade que se concretiza como imposicdo ao real e dominag&o, senhorio, do homem
sobre a Terra (Fernandes, 2016, p. 63).

Nesta visdao de mundo técnico-cientifica, o ser humano passa a ser visto ndo como
agente, mas como outro dispositivo a ser explorado. Passa a ser um servo do projeto de torna-
lo senhorio da Terra, servindo como dispositivo a ser explorado. Diante das facilidades,
criacBes, descobertas e inovacdes, 0 projeto de dominacdo da realidade é visto por ele como
progresso. O proprio corpo humano se molda através da técnica, onde as limitacbes humanas
sdo superadas atraveés de criacdes de instrumentos que facilitam diretamente o cotidiano. Diante
das comodidades e confortos proporcionados pelos objetos tecnoldgicos, o ser humano se
confunde em relacdo a natureza deles. Cré, por exemplo, que o celular comunica ao invés de
facilitar a comunicacdo. Cré, também, que o automdvel é transporte e ndo um meio de
transporte, “e se ¢ vergonha o cavalo conduzir o cavaleiro, maior vergonha ¢ a do homem, de
corpo enferrujado e mente atrofiada, usar o mundo das maquinas” (Buzzi, 1984, p. 138-139).

O que dita esse projeto de dominacéo € a propria ideologia atualmente dominante: o
neoliberalismo. Neoliberalismo ¢ o nome do conjunto de teorias que fundamentam o livre

mercado. Livre mercado é uma construcdo politica—cultural e juridica, por meio do campo
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politico ou acBes espontaneas, em que tem como base a regulacdo da economia ditada somente
por ela mesma. Ha a introducgdo da légica de mercado no mundo da vida: a relagdo entre as
pessoas e as organizacdes publicas estdo sob o viés da concorréncia e do individualismo, assim
como ocorre nas empresas. Sao atribuidas funges ao mercado que ndo sdo dele (Almeida,
2021). O Estado é reduzido a barganhador e negociador das operacgdes do capital (Chaui, 2001).
O modelo de mercado é aplicado a todos os &mbitos da vida social. H4 uma generalizagdo da
forma mercantil da vida. Viver é buscar uma meta. O Estado é mediador e garante o bom fluxo
da economia, mais do que seu regulador. E estrutural: tudo e todos estdo submetidos a essa
ideologia, em que “tudo ¢ disposto para que 0s fluxos hegemdnicos corram livremente,
destruindo e subordinando os demais fluxos. Por isso, também, o Estado deve ser enfraquecido,
para deixar campo livre (e desimpedido) a acdo soberana do mercado” (Santos, 1998, p. 33-34).
A exposicdo sobre o neoliberalismo tem como objetivo elucidar a mentalidade da
sociedade atual. N&o se pretende, aqui, uma discussdo pormenor do neoliberalismo, apenas no
que é tocante a este trabalho: como a universidade se insere num contexto neoliberal. Duas sao
as possibilidades de pensar a universidade sob o viés do mercado mundial: universidade como
organizacdo ou instituicdo.
Universidade como organizacado é aquela:
(...) entregue a Ldgica das empresas, dos objetivos, do funcionamento, da eficiéncia,
da produtividade, e & préatica do controle, da avaliacdo, da gestdo, bem como aos
encantos da tecnociéncia e das novidades da tecnologia, aos interesses do capital,

enfim, ao império da instrumentalidade, do ndo-pensamento, do aprender a fazer, do
treino da mente e do corpo (Coélho, 2016, p. 93).

Ela tem o objetivo de repassar o saber de interesse do mercado, com proposta de
qualificar a mao de obra: o discente é um operario; 0 ensino, um treinamento; o saber esta
consolidado e morto; ndo interessa as possibilidades nem a reflexdo sobre o saber, sobre a
realidade em si mesma. Por fim, a realidade ja esta esclarecida: € um dispositivo, aquilo que
esta disponivel para a exploragdo, pensada pela mentalidade da mercadoria.

A metodologia da universidade como organizacdo é a da educacdo bancaria (Freire,
2015). O ensino concebido dessa forma se faz por meio da narragdo: ha aquele, o educador, que
sabe e passa 0 contetdo para aqueles que nao sabem, os alunos. Cabe ao educando somente
receber o que foi dito e ndo manusear o conteido de quaisquer maneiras: “em lugar de
comunicar-se, o educador faz ‘comunicados’ e depdsitos que os educandos, meras incidéncias,

recebem pacientemente, memorizam e repetem” (Freire, 2015, p. 80).
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A universidade como instituicdo, por sua vez, lida com o saber humano de maneira a
viabilizar sua ampliagdo, sua reflexdo e sua revisdo, com cuidado ndo sé com a maneira como
0 saber se manifesta em sua atual forma, mas também com seu passado e suas possibilidades
de projecdo futura. Enquanto instituicdo, a universidade se constitui:

(...) como prética social de busca, ensino, compreensdo e aprendizado, enfim, de
investigagdo e transmissdo critica do legado cultural da humanidade, ‘a universidade

é inseparavel da ideia de uma transcendéncia do mundo do espirito, da ciéncia e da
cultura, e da exigéncia da unidade que Ihe € propria (Coélho, 2016, p. 92).

O saber, assim compreendido, € dindmico, vivo, é um fim em si mesmo e ndo um meio
para algo, principalmente meio para finalidades impostas pelas demandas do mercado. E visto
como em construcdo e ndo acabado, perfeito ou morto. O educador ndo narra o contetido e 0
despeja sobre 0 educando, mas dialoga com ele:

Né&o é no siléncio que os homens se fazem, mas na palavra, no trabalho, na ac&o-
reflexdo. Mas, se dizer a palavra verdadeira, que é trabalho, que é préxis, é transformar
0 mundo, dizer a palavra ndo é privilégio de alguns homens, mas direito de todos 0s
homens. Precisamente por isto, ninguém pode dizer a palavra verdadeira sozinho, ou

dizé-la para os outros, num ato de prescri¢do, com o qual rouba a palavra aos demais
(Freire, 2015, p. 108).

Enquanto instituicdo, a universidade concebe a educacdo como formacdo, que diz
respeito a “incansavel busca da verdade, o cultivo da duvida, das ideias, dos conceitos, dos
argumentos, da teoria, do saber com o qual se trabalha e cuja compreensdo e superacdo se
busca” (Coélho, 2013, p. 101). Aqui, s@o formados nao meramente trabalhadores qualificados,
mas seres humanos pensadores, humanizados.

N&o € interessante para 0 mercado uma universidade como instituicdo. Uma instituicdo
pde em questdo o mercado. O questionamento ndo faz parte do mercado. E o mundo das
producdes imediatas e dos operarios. N&o ha o pensar em uma sociedade neoliberal, pois 0
pensamento, entendido aqui como pensamento livre e reflexivo, que pensa tudo e até a si
mesmo, vai contra 0 movimento da mercantilizagdo da vida, de assegurar a realidade para
exploré-la. Benéfico para esta ideologia é o conformismo, a naturaliza¢do da exploragéo a partir
de sua aceitacao.

A sociedade e sua ideologia neoliberal olham para as universidades e se perguntam: o
que é possivel extrair delas como mercadoria? Ou ainda, como as universidades podem auxiliar
no projeto de assegurar tudo, mostrando-se como dispositivo? As produgdes da universidade,
sob esta logica, “serdo reduzidas a servicos encomendados cujos critérios, objetivos, padroes,

prazos e usos nao serao definidos pelos proprios pesquisadores, mas pelos ‘mecenas’ (Chaui,
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2001, p. 166). Dai que a privatizacdo aparece como destino quase obrigatorio para as
universidades, que atenderéo exclusivamente aquilo que seus patrocinadores exigirdo, onde séo
destruidas tanto a autonomia da universidade quanto a sua dimenséo publica (Chaui, 2001).

N&o é muito dificil imaginar que demandas teriam as ciéncias naturais ou até mesmo as
formais. E facil conceber as demandas que teriam, sob essa perspectiva, a engenharia da
computacdo, a biologia ou até mesmo a matematica. Mas e quanto a filosofia? Que demandas
ela teria? Como poderia ser pensada como mercadoria?

Foi exposto que o filosofar € necessariamente indtil, portanto incondicionalmente livre.
Ele é radicalmente investigador, até mesmo do meio o qual emerge. Essa liberdade inGtil ndo
pode ser moldada no viés da mercadoria. N&o s6 o filosofar escapa do projeto de totalizagdo do
real sob a perspectiva da mercadoria como ele também o incomoda. Incomoda pela sua
desvelacdo, que traz a tona aquilo que estd velado. No caso desse projeto, é de extrema
importancia que ele permaneca velado, ocultado sob o viés do progresso ou da modernizag&o.
Dessa forma, o filosofar ndo somente escapa e incomoda, mas ele também ameaca. Segundo

Resende:

Ameacamos porque questionamos o0 que é conhecimento e negamos que ele seja 0 que
nos instrumentaliza para possibilitar resolver questdes, organizar a vida, as coisas, as
pessoas, planejar, prever resultados, projetar possibilidades, nos adaptar e resolver
problemas respondendo de maneira adequada as demandas e fazendo funcionar bem
0 aparato social. [...] Questionamos o conhecimento que dispensa e interdita a
participacdo do sujeito no acontecimento.[...] Também ameagamos quando estudamos
e ensinamos que a razdo se tornou algo totalmente apropriado pelo processo social.
Seu valor operacional, seu papel no dominio dos homens e da natureza, sua utilidade
tornou-se o Unico critério para avalia-la.[...] Ainda ameagcamos quando resistimos a
‘cultura’ média de esteredtipos, preconceitos, mentiras, engodos e mistificagdes que
sdo ofertados e devem ser consumidos imediatamente e sem dificuldades por todos,
visando ndo a forma¢do humana, mas a adapta¢do do individuo aos valores do lucro,
da competi¢do e do sucesso individual, por um lado, e aos interesses e exigéncias do
mercado e dos limites da realidade, por outro.[...] Ameagamos também quando
ensinamos e aprendemos que a universalizagdo de um modo de producdo é a
universalizagdo de estruturas e processos de producdo material e econdmico, mas é
também mais que isso, trata-se da universalizacdo de uma forma de produzir a vida,
as relacGes, os valores, os procedimentos e formas de ser, pensar, valorar, viver e
agir.[...] Ameagamos, sim, quando compreendemos que 0 processo de expansao
combinado com a concentracdo ou a vocagdo apatrida do desenvolvimento do capital,
quando analisados com rigor cientifico, revelam que este ndo é um processo
homogéneo, ndo é uniforme, ndo atinge todos os que vivem no mesmo pais,
significando o reforcamento dos mecanismos de elitizacdo e de exclusdo, num
processo de universalizagdo da desigualdade e consolidacdo das formas de exclusdo
de muitos e de inclusdo de muito poucos. Ameagamos quando ensinamos que a tenséo
entre as exigéncias da condigdo humana (e sua dimensdo universal), a forma histérica
particular da nossa sociedade que media a constituicdo do sujeito individual ndo pode
se resolver no individuo isolado. [...] Ameagamos ainda quando ensinamos que essa
‘loucura’ do mundo em que vivemos ndo é uma catastrofe irracional. Ao contrario, é
expressdo objetiva da racionalidade que se tornou dominante e é necessaria a
manutencdo e ocultamento de suas verdadeiras origens. [...] Ameacamos porque
sabemos que o que se contrapde em diferentes interpretacdes da realidade ndo sdo
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narrativas que se equivalem. O que esta em causa é a verdade, o desvelar da realidade
ou o seu ocultamento. [...] Ameagamos porgque compreendemos que 0 presente sd se
realiza a partir da heranga que herdamos do passado. [...] Ameag¢amos porque sabemos
que o conhecimento da realidade so se efetiva enquanto praxis. [...] Ameagamos
porque as humanidades ndo séo, definitivamente, funcionais ao aparato social
(Resende, 2020, p. 250-256).

A filosofia, assim como as humanidades, as artes, a literatura, sdo vistas como
subversivas pois ndo se deixam controlar e colocam sob questdo o controle. S&0 ameacas para
aqueles que pregam a ignorancia. Elas permitem que o ser humano seja humano: um ente

pensador.
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CONSIDERACOES FINAIS

O sentimento de distancia com o cotidiano, com a sociedade, ndo & um fenémeno
exclusivo da atualidade. O texto Teeteto, de Platdo, narra uma passagem em que Tales de
Mileto, o “primeiro” filésofo, estava olhando para o céu contemplando os astros e acabou
caindo em um pog¢o. Uma mulher que presenciou o ocorrido zombou o filésofo, pois seu anseio
de conhecer mais sobre 0 céu o0 cegava para aquilo que estava diante de seus proprios pés
(Teeteto, 174a-c).

Esta passagem mostra que o filésofo, desde sua manifestacdo mais originaria, €
entendido como aquele que tem pouco ou nenhum interesse no mundo do cotidiano, no mundo
do trabalho, no mundo dos negdcios. Esta preocupado com questdes alheias ao dia-a-dia. Vive
com a cabeca nas nuvens.

A falta de utilidade da filosofia é muitas vezes interpretada como pejorativa, como uma
falha, como um empecilho que se contrapde ao movimento da vida em sua manifestacio
cotidiana. Como o mundo do trabalho é pragmatico e utilitarista, é possivel atribuir ao inatil um
valor negativo.

As universidades, enquanto instituicdes, também se tornam alvo das mesmas criticas, ja
que sdo elas o arauto da filosofia, das humanidades, da cultura, do pensar livre, da formacéo e
da emancipacdo. Essa é uma universidade desatualizada, dizem os homens de negdcio. E
preciso uma atualizacdo. E preciso uma modernizaco, trazer as novidades, as atualidades, as
tecnologias para dentro da universidade. Mas as universidades ndo se deixam atualizar, mesmo
quando os seus “mecenas” as punem com cortes de verba, pois sabem que isso significa a sua
morte, significa o fim da instituicdo e a ascensdo da organizacao.

Essa atitude de ndo se deixar controlar incomoda. Incomoda & sociedade. Mas incomoda
ela mesmo ou incomoda a quem quer que a sociedade se molde e se mantenha nos moldes do
poder vigente? Ela ndo s6 incomoda como também ameaca, como foi exposto. N&o so a
universidade incomoda, como a filosofia, como o pensar livre incomoda. Assim, 0 pensamento
liberta, emancipa, permite que o ser humano seja capaz de enxergar a realidade a partir de suas
possibilidades, e ndo uma realidade fatalista.

Mostrar a filosofia, o filosofar, de maneira legitima e onde quer que seja feito, € mostrar
que o ser humano ndo estd condicionado as suas fatalidades, por mais fatais que sejam. E
permitir que o ser humano seja aquilo que € em sua natureza: abertura livre para ser. Mostrar
gue o ser humano pode ser € muito mais digno do que mostrar a ele o que deve ser, qual é o seu

lugar.
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Mesmo que seja mais facil e cbmodo deixar que 0s outros pensem e somente segui-los,
todos séo capazes de pensar por si mesmos, de exercer a sua humanidade. Todos podem exercer
a filosofia, buscar o esclarecimento quanto aos mistérios da realidade.

A realidade ja é misteriosa por si mesma, ndo € preciso oculta-la mais ainda por meio
de discursos obscuros. Como um discurso esclarecedor, a filosofia deveria desvelar a realidade
que se oculta de maneira acessivel, clara, facil e mais direta o possivel.

Assim, retornando a introducédo do trabalho, a exposicdo aqui pretendeu apresentar, de
maneira clara e suficiente, ao atendente da lanchonete o que é filosofia: sua natureza, suas
caracteristicas, de onde ela vem e para o que ela se volta, bem como sua situacdo atual. Caso
ele tivesse a oportunidade de ler este trabalho como resposta a sua pergunta “O que ¢ filosofia?”,
talvez tivesse suscitado mais questdes do que respostas ao problema, o que poderia ser
considerado uma vitdria muito maior do ponto de vista da atividade filosofica, questionadora

por exceléncia.
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