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RESUMO

O presente trabalho trata da producdo da prova pericial em casos de exames de locais de
ocorréncia de crimes contra o patriménio. Seguindo a determinacdo do Cddigo de Processo
Penal de que devem os peritos descrever a cena e responder aos quesitos formulados, sugere-
se uma quesitacdo padronizada para os crimes de furto, roubo e dano. O objetivo buscado é
0 de sistematizar a produgdo do laudo pericial e torna-lo mais simples e compreensivel,
facilitando o trabalho da documentacdo e analise dos vestigios materiais da acdo criminosa,
que servirdo tanto para a acusacdo como a defesa. Considerando que o autor atua como perito
criminal na Sec¢do de Pericias de Crimes Contra o Patrimonio do Instituto de Criminalistica
da Policia Civil do Distrito Federal, a situacdo atual desta realidade é tomada como

referéncia.

Palavras-chave: Direito Penal; Processo Penal; Pericia Criminal; Furto; Roubo; Dano;
Crimes contra o Patriménio



ABSTRACT

This essay deals with the production of the crime scene analysis in cases of crimes against
property. Following a provision on the Brazilian Code of Criminal Procedure, which declares
that the crime scene experts must describe the scene and answer any proposed questions, it
is here suggested a standardized questionnaire for the crimes of burglary, robbery and
criminal damage. The intended objective is to systematize the production of the crime scene
analysis report and make it simpler and more understandable, making it easier to document
and analyze the material evidence of the crime, which will be useful for both the prosecution
and the defense. Considering that the author is a crime scene expert at the Federal District
Police Department, Criminalistics Institute, Division of Crimes Against Property, the current

situation of this reality is taken as a reference.

Keywords: Criminal Law; Criminal Procedure; Crime Scene Analysis; Burglary; Robbery;
Criminal Damage; Crimes Against Property
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INTRODUCAO

Quando uma conduta individual se amolda a prescri¢do legal de um chamado
tipo penal, diz-se que, possivelmente, houve o cometimento de um crime. Sem entrar nos
detalhes da ilicitude, culpabilidade ou punibilidade desta conduta (Teoria do Crime), o seu
autor podera ter agora contra si 0 Estado, que desejara puni-lo, para atingir uma vasta gama
de objetivos os quais também ndo serdo aqui tratados (Teoria da Pena).

O Estado, por meio do Ministério Publico nos casos de agdo penal publica, ird
agir contra aquele que cometeu o crime, e precisa fazé-lo nos estritos limites de lei prévia ao
fato, com impessoalidade e, preferencialmente, da forma mais eficiente possivel. Dentre
outros requisitos da lei, o Estado deve comprovar a acusacdo que imputa ao réu. Ou seja, 0
Estado-acusacdo precisa produzir a prova a ser levada em juizo, tanto de materialidade, ou
seja, de que a infracdo realmente ocorreu, por que meio e de que modo, como de autoria,
guem a cometeu. A prova do tipo pericial é aquela produzida sobre os vestigios materiais do
delito, seja pela sua mera observacdo e constatacdo, seja pelo método técnico-cientifico, isto
é, apoiada em testes de hipoGteses e conhecimentos técnicos. E nossa atual legislacéo trata tal
meio de prova com elevada importancia® (sem “tarifagio” ou hierarquizacio), a ponto de
declarar o artigo 158 de nosso Codigo Processual Penal que “quando a infragdo deixar
vestigios, sera indispensavel o exame de corpo de delito?, direto ou indireto, ndo podendo

supri-lo a confissdo do acusado”.

. Vide comentario de Adalberto José Q. T. de Camargo Aranha (ARANHA, 1994, p.
140): “Contudo, embora situada como uma prova nominada idéntica as demais, para nos,
numa afirmativa arrojada, tem a pericia uma natureza juridica toda especial que extravasa a
condicdo de simples meio probatorio, para atingir uma posicao intermediaria entre a prova e
a sentencga’.

2 Importante esclarecer que a expressao “corpo de delito” ndo significa o corpo humano

envolvido em algum delito, mas sim o conjunto dos vestigios deixados pela agdo criminosa
no mundo sensivel. Para Guilherme de Souza Nucci (NUCCI, 2009, p. 367), “o corpo de
delito ¢ a materialidade do crime, isto ¢, a prova de sua existéncia”. Adalberto Aranha
(ARANHA, 1994, p. 144), citando Jodao Mendes de Almeida Junior, diz: “Ora, ndo ha delito
sem um movimento da forca fisica que o causa e sem um resultado desse movimento. Quer
esse movimento, quer esse resultado, se resolvem em elementos que podem ser percebidos
pelos sentidos, elementos que, dispostos em conjuntos, constituem o fato criminoso e o dano
causado. A observacao e a recomposicao desses elementos sensiveis do fato criminoso, eis 0
que se chama formar o corpo de delito”. Para Julio Fabbrini Mirabete, “corpo de delito é o



Atualmente, no Brasil, este sistema de justica criminal pelo qual o Estado busca
punir pessoas que tenham cometido delitos vem se ocupando, em grande medida, dos
chamados crimes contra o patriménio (roubo, furto e receptacdo, majoritariamente) e dos
crimes relacionados ao trafico de entorpecentes.

O mais recente relatério Justica em Numeros (BRASIL, 2016), do Conselho
Nacional de Justica, apesar de ndo especificar a quantidade de processos por tipo de crime,
informa que 63% dos casos de condenacdo ensejaram a aplicacdo de pena restritiva de
liberdade.

Ja no mais recente levantamento de informacdes penitencidrias nacional,
denominado INFOPEN — Dezembro 2014 (BRASIL, 2014), elaborado pelo Departamento
Penitenciario Nacional do Ministério da Justica, atestou-se que “0s crimes de roubo e trafico
de entorpecentes respondem, sozinhos, por mais de 50% das sentencas das pessoas
condenadas atualmente na prisdo”. Ainda, 38% dos detentos confinados no sistema prisional
brasileiro & estdo em decorréncia do cometimento de crimes de roubo ou furto (o total
somado de roubos, furtos, receptacdo e trafico fica em 71%).

Ou seja, a maior parte do sistema de justica criminal brasileiro (policiamento,
investigacdo, processamento, condenacao e cumprimento de pena), o dia-a-dia desse sistema,
trata desses casos.

Considerando-se ainda que nos crimes relacionados ao trafico de entorpecentes,
em regra, ndo se demanda o exame pericial do local do seu cometimento, pois a prova pericial
acaba por restringir-se ao exame laboratorial da substancia apreendida, conclui-se que o
exame pericial de local de crime contra o patriménio é a atividade de pericia de local de crime
de maior demanda no pais. Talvez ndo seja a mais realizada, devido ao estado de grande
deficiéncia material e de recursos humanos pela qual passam as instituicbes que seriam por
elas responsaveis®, mas € certamente o caso de maior demanda, em muitos locais bastante

reprimida.

conjunto de vestigios materiais deixados pela infracdo penal, a materialidade do crime, aquilo
que se vé, apalpa, sente, em suma, pode ser examinado através dos sentidos” (MIRABETE,
2002, p. 271).

3 Nesse sentido, um dos autores de uma recente pesquisa sobre o trabalho policial
(SILVEIRA e MEDEIROS, 2016) observou em artigo jornalistico que nas policias civis “a
falta de pessoal € um problema constante, [...] prédios ultrapassados e com pouca



Os casos de crimes de furto e roubo, ou de posterior receptacdo da coisa
subtraida, necessitam do esclarecimento de diversos detalhes do seu modo de cometimento,
meios e circunstancias. Tal necessidade surge por imposicdo legal de situacdes agravantes,
atenuantes ou qualificadoras do ato, muitas delas materialmente determinaveis e, portanto,
sujeitas a comprovacéo por meio do exame do corpo de delito.

Ja o crime de dano, ainda que ndo esteja presente nas estatisticas acima citadas,
por ser, em geral, de acdo penal privada e por raramente resultar em pena de restricdo de
liberdade, possui grande demanda e importancia social, mormente em casos de violéncia
domeéstica.

Assim, considerando a indispensabilidade da producdo da prova pericial no
processo criminal brasileiro, vislumbra-se que um aumento da objetividade e clareza deste
trabalho poderia contribuir para uma maior oferta deste, por simplificar a sua confeccéo, e
com maior utilidade processual, por facilitar o acesso e compreensdo para 0s operadores do
Direito. Deseja-se entdo aqui tratar de uma proposta de quesitacdo padronizada para a
producdo da prova pericial nesses casos de crimes patrimoniais, dada a sua relevancia na
operacionalidade concreta do sistema penal brasileiro.

A quesitacdo, como se vera, é a forma legalmente estabelecida para a prova
pericial. Fernando da Costa Tourinho Filho (TOURINHO FILHO, 2010, p. 561) diz que
“cumpre aos peritos proceder ao exame, apds receberem, por oficio, 0s quesitos formulados
pela autoridade requisitante, sobre os pontos cujo esclarecimento se faz necessario”.
Entretanto, quando a quesitacdo é negligenciada, como costuma acontecer nos casos de
exames de locais de crime, compromete-se a clareza e utilidade do laudo pericial. Por outro
lado, cada tipo penal possui seus contornos materiais muitas vezes especificos, tornando
necessaria a adequacéo de quesitacdo a cada caso.

Finalmente, com forma de delimitar o escopo do presente trabalho, pretende-se
entdo focar exclusivamente nos crimes elencados nos artigos 155, 157 e 163 do Codigo Penal

brasileiro: furto, roubo e dano, respectivamente.

manutencdo, delegacias sem o nUmero necessario de computadores, viaturas velhas, falta de
municao, armamento inadequado e formacao defasada sdo alguns dos aspectos” (SILVEIRA,
2016).



BREVES ANOTACOES SOBRE DIREITO PENAL E
PROCESSUAL PENAL NO QUE TANGE A PROVA
PERICIAL

Antes de discutir alguns detalhes da producdo da prova pericial, faz-se importante
expor alguns principios norteadores do Direito Penal atual, base fundamental para todo o
trabalho aqui desenvolvido. Deve-se expor também uma ideia do que seja 0 objetivo e
fundamento deste tipo de prova aqui tratado, a prova pericial, ou seja, aquela calcada nos
elementos e vestigios materiais do crime, e da verdade que se deseja conhecer e/ou produzir
no processo criminal.

Apoia-se na doutrina de Luigi Ferrajoli e Aury Lopes Jr. Ferrajoli embasa sua
tese do garantismo na busca de uma reducdo da distancia existente entre as normas estatais e
as préaticas que deveriam estar nelas fundamentadas. Na seara criminal, tomada como
exemplo, Ferrajoli elenca dez axiomas que buscam compatibilizar os direitos e garantias
fundamentais com a pratica estatal da persecucao penal.

Os axiomas de Ferrajoli sdo: 1) Nulla poena sine crimine; 2) Nullum crimen sine
lege; 3) Nulla lex (poenalis) sine necessitate; 4) Nulla necessitas sine injuria; 5) Nulla injuria
sine actione; 6) Nulla actio sine culpa; 7) Nulla culpa sine judicio; 8) Nullum judicium sine
accusatione; 9) Nulla accusatio sine probatione; e 10) Nulla probatio sine defensione
(FERRAJOLI apud GRECO, 2013, p. 10).

Tomando os axiomas de n°® 9 e 10, vinculados a producédo da prova e ao direito
de defesa, analisa-se, primeiramente, o problema da busca do conhecimento dos fatos, da

verdade, na investigacdo criminal.

O PROBLEMA DA VERDADE NA INVESTIGACAO CRIMINAL

Aury Lopes Jr. sustenta, sobre a ideia de busca por uma verdade dita real, ou

substancial e absoluta, que:



“o processo penal, sempre que buscou uma ‘verdade mais material e consistente’ € com
menos limites na atividade de busca, produziu uma ‘verdade’ de menor qualidade e com
pior trato para o imputado. [...]

A verdade real é inalcancavel, até porque a verdade esta no todo, ndo na parte; e o todo é
demais para nds. Além de inalcangavel, tampouco existem verdades absolutas, como a
propria ciéncia encarregou-se de demonstrar. A verdade jamais pode ser alcancada pelo
homem” (LOPES JR., 2005, p. 262).

Complementam, no mesmo sentido, Nicola Framarino Dei Malatesta e Eliomar

da Silva Pereira:

“A Verdade, em geral, ¢ a conformidade da nogédo ideologica com a realidade; a crenga na
percepcdo desta conformidade é a certeza. Ela é, portanto, um estado subjetivo da alma,
podendo ndo corresponder & verdade objetiva. Certeza e verdade nem sempre coincidem:
por vezes, tem-se certeza do que objetivamente é falso; por vezes, duvida-se do que
objetivamente é verdadeiro. E a mesma verdade que aparece certa a uns, a outros parece
duvidosa, e, por vezes, até mesmo falsa a outros” (MALATESTA, 2013, p.31)

“A verdade formal (ou processual), assim, em contraste com a verdade substancial, ‘nédo
pretende ser a verdade’, pois ela ‘estd condicionada em si mesma pelo respeito aos
procedimentos e as garantias da defesa’. Segundo L. Ferrajoli, ela ‘¢, em suma, uma
verdade mais controlada quanto ao método de aquisi¢do, porém mais reduzida quanto ao
conteido informativo do que qualquer hipotética ‘verdade substancial’, no quadruplo
sentido de que se deve estar corroborada por provas recolhidas por meio de técnicas
normativamente preestabelecidas, de que é sempre uma verdade apenas provavel e
opinativa, e de que na divida, ou na falta de acusacéo ou de provas ritualmente formadas,
prevalece a presuncao de ndo culpabilidade, ou seja, da falsidade formal ou processual das
hipoteses acusatorias’ (PEREIRA, 2011, p. 111).

Uma acusacdo criminal valida necessita prova, onerada a quem acusa, € a
producéo da prova precisa ser acompanhada da garantia da ampla defesa e do contraditorio.

Adalberto Aranha ensina que:

“Ha, portanto, em todos os litigios duas verdades a serem buscadas: a verdade a respeito
dos fatos e a verdade no tocante ao direito. [...]

A questdo de fato (quaestio facti) decide-se por meio do exame da prova, pois é por via
dela que se chega a verdade processual, a convicgao sobre o ocorrido, elemento sobre o

qual seréd aplicado o direito (quaestio juris). [...]



A funcdo da prova é essencialmente demonstrar que um fato existiu e de que forma existiu
ou como existe e de que forma existe. E, portanto, uma tarefa reconstrutiva, uma missao
historica do juiz” (ARANHA, 1994, p. 4).

Nicola Framarino Dei Malatesta, por sua vez, inicia sua obra dizendo que a prova
¢ “o meio objetivo pelo qual o espirito humano se apodera da verdade” e que, portanto, “sua
eficacia serd tanto maior quanto mais clara, mais plena e mais seguramente ela induzir no
espirito a crenga de estarmos de posse da verdade” (MALATESTA, 2013, p. 27).

A prova, assim, agora nas palavras de Julio Fabbrini Mirabete, busca “produzir
um estado de certeza na consciéncia e mente do juiz, para sua convicgdo, a respeito da
existéncia ou inexisténcia de um fato” (MIRABETE, 2002, p. 256). O mesmo autor salienta
que as provas, uma vez levadas ao processo, servem tanto ao juiz como as partes, pois podem
ser comungadas por todos. Nesse sentido, durante a producdo da prova pericial é preciso estar
sempre atento ao fato de que esta nao serve a acusagdo ou a defesa, mas a verdade processual
gue se busca alcancar.

Mirabete traz entdo um comentario bastante pertinente, aqui reproduzido, sobre

o0 qual se tecem alguns comentéarios logo abaixo.

“Determinada a realizacdo do exame, a autoridade policial ou judiciaria e as partes podem
formular quesitos, ou seja, perguntas pertinentes a pericia e que versem pontos a serem
esclarecidos. Tais quesitos podem ser formulados até o ato da diligéncia (art. 176);
consequentemente ndo podem ser propostos durante a sua realizagdo. Cabe o oferecimento
tempestivo de quesitos em qualquer espécie de pericia, mesmo as complementares,
constituindo o indeferimento do pedido ilegalidade e restricdo ao direito das partes, que
importam nulidade da deciséo e da pericia que assim se realizar” (MIRABETE, 2002, p.
269).

A formulacdo de quesitos para o exame pericial é o cerne do presente trabalho.
Entretanto, diferente do previsto pelo citado autor, quando da realiza¢cdo do exame pericial
em locais de crimes, a pessoa que podera vir a ser acusada, em geral, ndo é ainda conhecida,
e cabera a pericia eventualmente identifica-la. Outra possibilidade é que tal pessoa tenha
acabado de ser presa em flagrante delito, ndo podendo ainda, na maioria dos casos, atuar no
sentido de participar da producédo probatodria, indicando quesitos, por exemplo.

Desta forma, entende-se que deve surgir o processo (ai incluida a fase pré-

processual preparatéria) como forma de se produzir uma verdade formal (ou processual), que



busca um estado de conhecimento do fato historico passado (o crime). Busca-se atingir um
juizo de plausibilidade e de conhecimento acima da duvida razoavel para condenacéo,
impondo-se a absolvi¢do em caso diverso.

E para que a construcéo da verdade processual seja atingida de forma a se garantir
ao acusado o direito a ampla defesa, com contraditorio, deveria ser ao acusado (aqui
entendidos os “acusados em geral”, como previsto na Constitui¢do, art. 5°, LV?) permitida a
participacao.

Nesse sentido, recente alteracio do Estatuto da Advocacia® estabeleceu que é
direito do advogado assistir a seus clientes investigados durante a apuracdo de infracdes,
inclusive por meio da apresentacdo de quesitos.

Prosseguindo, € preciso compreender também o funcionamento do chamado
sistema misto, ou bifasico, da persecucdo penal atual, que surge no contexto historico da
Revolucdo Francesa e da negacdo do sistema puramente inquisitério dos seculos anteriores,
no qual um mesmo 6rgdo do Estado, uma mesma pessoa, fazia o papel de acusador e julgador,
atuando de oficio. Este sistema atual busca entdo dividir a persecu¢do em uma fase pré-
processual, inquisitiva, de procedimento administrativo de gestdo do material probatério
unilateral pelo Estado, e uma outra fase, acusatoria, ou seja, de duelo das partes no processo
sob a tutela do juiz (Aury Lopes Jr. critica quanto a isso 0 modelo brasileiro, pois, em que
pese haver na fase processual uma separacao entre as atividades de acusar e julgar, ao longo
do processo o juiz assume um papel ativo e dispGe de uma série de medidas tipicamente da
parte acusadora®).

De toda forma, seja qual for o sistema adotado, seja ele o puramente acusatorio,
puramente inquisitivo ou uma tentativa de mescla, assim que é cometido um crime comegam

a desaparecer e a se adulterar os seus vestigios, seus elementos de conhecimento. Este

4 LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral

sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes.

S Art. 7° S&o direitos do advogado: (...) XXI - assistir a seus clientes investigados

durante a apuracdo de infracGes, sob pena de nulidade absoluta do respectivo interrogatorio
ou depoimento e, subsequentemente, de todos os elementos investigatdrios e probatorios dele
decorrentes ou derivados, direta ou indiretamente, podendo, inclusive, no curso da respectiva
apuracdo: a) apresentar razoes e quesitos; (...)

6 LOPES JR., 2005, p. 167



fendmeno ocorre tanto com os elementos materiais como na memoria das testemunhas, por
exemplo, motivo pelo qual quanto mais urgente se der a colheita da prova, mais possibilidade
ela terd de vir a ser util e relevante ao processo.

Por outro lado, uma gestdo da prova nessas condi¢cdes quase sempre acarretara a
impossibilidade de formacdo do contraditorio. Ademais, a prova do tipo pericial, aquela
produzida sobre o corpo de delito, é fugaz e, em geral, irrepetivel. Assim, deve ser produzida
0 mais rapido possivel, sob pena de se perderem os vestigios, mesmo porque muitas vezes o
possivel futuro acusado é ainda desconhecido.

Aury Lopes Jr., ao tratar deste tema, esclarece o seguinte:

“E importante destacar que quando falamos em ‘contraditorio’ na fase pré-processual
estamos fazendo alusdo ao seu primeiro momento, da informagé&o. Isto porque, em sentido
estrito, ndo pode existir contraditério no inquérito porque néo existe uma relagéo juridico-
processual, ndo esta presente a estrutura dialética que caracteriza o processo. N&do havendo
0 exercicio de uma pretensdo acusatoria, ndo pode existir a resisténcia. Sem embargo, esse
direito a informacéo — importante faceta do contraditorio — adquire relevancia na medida

em que sera através dele que sera exercida a defesa” (LOPES JR., 2005, p. 241).

Mais adiante, Lopes Jr. trata de uma distingé@o entre atos de investigacdo e atos
de prova. Enquanto os primeiros buscam testar hipoteses e formar o convencimento do
acusador, os segundos servem ao processo e buscam convencer o juiz da verdade buscada.
Por tal motivo, o valor probatdrio desses atos praticados na investigacdo preliminar ficaria
mitigado, chegando o autor a defender a alteracdo da préatica atual de juntada fisica dos autos
do inquérito ao processo judicial.

Entretanto, considerando-se a natureza da prova pericial produzida em local de
crime, ou seja, aquela apoiada nos elementos materiais presentes no local do cometimento da

acao delituosa, que é uma natureza efémera, ressalta Aury Lopes Jr. sua importancia:

“Para evitar a contaminagdo, o ideal é adotar o sistema de eliminagéo do processo dos atos
de investigacdo, excetuando-se as provas técnicas irrepetiveis [como o exame pericial de
local de crime aqui tratado] e a produzida no respectivo incidente probatério” (LOPES
JR., 2005, p. 260)



A Policia Civil esta assim, em tese, incumbida de cuidar da preparacdo da agédo
penal, produzindo elementos que venham eventualmente a subsidid-la, principalmente
aqueles urgentes e irrepetiveis. Entretanto, por ser um 6rgao de forca do Estado, destinado a
combater a criminalidade pela apuracéo e solucéo dos casos de que toma conhecimento, pode
ficar a policia psicologicamente voltada a acusacao.

Considerando-se 0 contexto citado no inicio deste capitulo, qual seja, o do
afastamento da nocdo de uma verdade real, objetiva, absoluta e supostamente atingivel de
alguma forma, um estado mental de acusacdo pode produzir vieses indesejaveis. Se,
adicionalmente, ndo esta presente uma visdo defensiva, que possa lancar hipoteses diversas
daquela primeira lancada, fica o procedimento sujeito a erros involuntarios.

Assim, o presente trabalho, ao propor uma quesitacdo padronizada para 0s
exames de locais de crimes, busca sistematizar e orientar a producéo e apresentacdo desta
prova, garantindo as partes a possibilidade futura de discussdo sobre os elementos ali

expostos.

O PRINCIPIO DA LEGALIDADE E A INTERPRETACAO ANALOGICA

Retomando os axiomas propostos por Ferrajoli acima citados, volta-se agora ao
segundo deles: Nullum crimen sine lege.

Trata-se do Principio da Legalidade, explicitado na Constituicdo Federal do
Brasil de 1988 em seu artigo 5°, inciso XXXIX, “ndo ha crime sem lei anterior que o defina,
nem pena sem prévia cominagado legal”, também repetido no artigo 1° do Cédigo Penal. Tal
principio carrega a ideia de protecdo do cidaddo contra o Estado, que precisa ser explicito e
claro quanto as proibi¢fes impostas aqueles que sejam graves o suficiente para cominarem
uma pena. Rogério Greco entende que o principio em questdo possui quatro finalidades: 1)
proibir a retroatividade penal; 2) proibir a criagdo de crimes e penas pelos costumes; 3)
proibir o emprego de analogia para criar crimes, fundamentar ou agravar penas; e 4) proibir
incriminacgdes vagas e indeterminadas (GRECO, 2013, p. 96).

Analisando entdo o item 3 desta lista, o autor entende que, apesar de se extrair do

Principio da Legalidade a proibigcdo a analogia em matéria penal, deve-se diferencia-la da



chamada interpretacdo analdgica. Greco menciona que tal modalidade de interpretacdo
baseia-se em férmulas genéricas utilizadas pelo legislador para estender entendimentos a
casos especificos.

Como exemplo, o citado autor trata da formula utilizada para a qualificadora do
homicidio assim prevista: “com emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia, tortura ou outro
meio insidioso ou cruel, ou de que possa resultar perigo comum”. Ao utilizar a expressao
“outro meio insidioso ou cruel”, por exemplo, o legislador permitiu a extensdo da
interpretacdo da lei, o que serd especialmente importante neste trabalho ao tratarmos de
situacdo bastante similar a ser aferida por meio da prova pericial (as circunstancias agravantes

de pena, com redagéo bastante similar a esta acima citada).

O SISTEMA TRIFASICO DE CALCULO DA PENA

Aproveitando entdo a mengéo no item anterior a qualificadoras e circunstancias
agravantes, cabe aqui uma exposicao de alguns conceitos relacionados a aplicacdo da pena
de grande importancia processual penal, muitos deles intimamente ligados a prova pericial.

O Brasil adota uma forma de calculo da pena composto por trés fases, conforme
prevé o artigo 68 do Cadigo Penal’.

Primeiramente, atribui-se uma pena-base, nos limites minimos e m&ximos

cominados pela lei, atentando-se as denominadas circunstancias judiciais previstas no artigo

59 do mesmo cddigo (culpabilidade, antecedentes, conduta social, personalidade do agente,
motivos, circunstancias e consequéncias do crime, bem como o comportamento da vitima).

Nesta primeira fase, é possivel que estejam presentes no caso elementos
relacionados ao delito que o diferenciem da modalidade simples. Tais elementos sdo
chamados qualificadoras e alteram o tipo penal de uma forma mais intensa, alterando os
limites da pena-base.

Em seguida, na segunda fase, devem-se observar circunstancias atenuantes e/ou

! Art. 68. A pena-base sera fixada atendendo-se ao critério do art. 59 deste C6digo; em
seguida serdo consideradas as circunstancias atenuantes e agravantes; por ultimo, as causas
de diminuicdo e de aumento.



agravantes, que podem fazer aumentar ou diminuir a pena aplicavel, sem, contudo, interferir
na tipicidade do delito (artigos 61, 62, 65 e 66 do Cddigo Penal). E, finalmente, na terceira

fase, ha que se observar se ha previsdo de causas de aumento ou diminuicdo da pena, sempre

previstas na lei.
Muitas dessas circunstancias e elementos do delito podem e devem ser

comprovadas por meio da prova material, justificando assim a importancia do exame pericial.

O ONUS DA PROVA

Finalmente, quanto ao dnus da prova, prevé o artigo 156 do Codigo de Processo
Penal que a prova da alegacdo incumbird a quem a fizer. Aranha expde entdo em sua obra
que “os fatos [...] podem ser constitutivos, extintivos, impeditivos ou modificativos” do
direito (ARANHA, 1994, p. 10). E conclui que ao acusador cabe o 6nus de provar os fatos

constitutivos, que seriam aqueles realitos a autoria e materialidade:

“No campo penal os fatos constitutivos dizem respeito a tipicidade e a autoria. Vale dizer,
ao 0rgdo acusador cabe provar a existéncia de um fato previsto em lei como ilicito penal
e 0 seu realizador, isto é, demonstrar a existéncia concreta do tipo e de sua realizacao pelo
acusado” (ARANHA, 1994, p. 10).

No mesmo sentido, o CPP prevé em seu artigo 41 que “a denuncia ou queixa
contera a exposicao do fato criminoso, com todas as suas circunstancias, [e] a qualificacdo
do acusado”.

Ja Aury Lopes Jr. defende que “‘a partir do momento em que o imputado ¢
presumidamente inocente, ndo lhe incumbe provar absolutamente nada” (LOPES JR., 2005,
p. 179). Defende o autor que “gravissimo erro ¢ cometido por numerosa doutrina (e rangosa
jurisprudéncia), ao afirmar que a defesa incumbe a prova de uma alegada excludente. [...]
Incumbe ao acusador provar [...] a inexisténcia das causas de justificagdo” (LOPES JR., 2005,
p. 180).

Entretanto, causas de justificagdo apoiadas em excludentes de ilicitude ou
culpabilidade ndo sdo em geral, pelo menos nos casos dos crimes patrimoniais, suscetiveis

de verificagdo em vestigios materiais. Elementos como o “erro quanto a pessoa”, “erro sobre



a ilicitude do fato”, “coacao irresistivel” ou “estado de necessidade” dificilmente poderao vir
a ser verificados em exame pericial.

Assim, a prova pericial de local de crime, produzida geralmente da forma mais
expedita possivel, tendo em vista a urgéncia de se alcancar os vestigios antes de seu eventual
desaparecimento, cabe buscar indicar a autoria e materialidade do suposto delito. Conforme
ja dito, nem sempre havera tempo de se estabelecer o contraditorio. E, ainda, a materialidade
deve cercar-se de todos os elementos que possam trazer consequéncia penais e/ou

processuais.



FUNCIONAMENTO DA PRATICA PERICIAL

Pretende-se inicialmente tracar uma rota dos procedimentos estabelecidos no
Cddigo de Processo Penal para a fase pré-processual da persecucao penal.

Uma vez cometido o crime, pode o seu autor ser flagrado no seu cometimento ou
logo apos este, nos termos do artigo 302 do CPP (definicdo de flagrante delito). Ou pode a
vitima, proprietaria da coisa subtraida e/ou danificada, por exemplo, nos crimes contra o
patrimonio, vir a dar a noticia-crime a autoridade policial.

Em ambos os casos, o conhecimento do fato chegara a Delegacia de Policia Civil,
instituicdo constitucionalmente incumbida das atividades de “policia judiciaria e apuragéo de
infragdes penais”, conforme disposto no 84° do artigo 144 da Constituicdo Federal, seja pela
apresentacdo do preso pelo condutor do flagrante (geralmente uma equipe da Policia Militar),
ou pelo relato da vitima.

Neste momento, desenrolam-se os procedimentos descritos no artigo 6° do CPP,
abaixo transcrito. Duas alteracdes deste dispositivo foram levadas a efeito por meio da Lei
n® 8.862/94, e guardam intima relacdo com o presente trabalho. Os textos originais dos
trechos alterados encontram-se tachados abaixo, sendo mostrado logo apds o texto atual. De

especial importancia ao presente trabalho séo os incisos I, 11 e VII.

Art. 6° Logo que tiver conhecimento da pratica da infracdo penal, a autoridade policial

devera:

| - dirigir-se ao local, providenciando para que ndo se alterem o estado e conservacao das

coisas, até a chegada dos peritos criminais; (Redacao dada pela Lei n° 8.862, de 28.3.1994)

Il - apreender os objetos que tiverem relagdo com o fato, apés liberados pelos peritos
criminais; (Redacdo dada pela Lei n° 8.862, de 28.3.1994)

Il - colher todas as provas que servirem para o esclarecimento do fato e suas
circunstancias;

IV - ouvir o ofendido;

V - ouvir o indiciado, com observancia, no que for aplicavel, do disposto no Capitulo I11
do Titulo VII, deste Livro, devendo o respectivo termo ser assinado por duas testemunhas

que lhe tenham ouvido a leitura;



VI - proceder a reconhecimento de pessoas e coisas e a acareaces;

VII - determinar, se for caso, que se proceda a exame de corpo de delito e a quaisquer
outras pericias;

VIII - ordenar a identificacdo do indiciado pelo processo datiloscdpico, se possivel, e fazer
juntar aos autos sua folha de antecedentes;

IX - averiguar a vida pregressa do indiciado, sob o ponto de vista individual, familiar e
social, sua condi¢do econdmica, sua atitude e estado de &nimo antes e depois do crime e
durante ele, e quaisquer outros elementos que contribuirem para a apreciagdo do seu
temperamento e caréter.

X - colher informacgdes sobre a existéncia de filhos, respectivas idades e se possuem
alguma deficiéncia e o nome e o contato de eventual responsavel pelos cuidados dos filhos,

indicado pela pessoa presa. (Incluido pela Lei n® 13.257, de 2016)

O inciso | trata do comparecimento da autoridade policial ao local do fato com o
fim especifico de garantir a preservacdo do estado das coisas. Tal dispositivo esta
intimamente ligado ao comando do artigo 169 do mesmo texto, que o reproduz em parte,
tendo ainda ali sido inserido parégrafo Unico que trata da forma como os peritos devem relatar

eventuais alteracdes no local.

Art. 169. Para o efeito de exame do local onde houver sido praticada a infragdo, a
autoridade providenciard imediatamente para que ndo se altere o estado das coisas até a
chegada dos peritos, que poderdo instruir seus laudos com fotografias, desenhos ou
esquemas elucidativos.

Paragrafo Unico. Os peritos registrardo, no laudo, as alteragfes do estado das coisas e
discutirdo, no relatério, as consequéncias dessas alteracfes na dinamica dos fatos.
(Incluido pela Lei n° 8.862, de 28.3.1994)

Voltando ao texto original do CPP, no artigo 6°, I, percebe-se que este trazia a
expressao “se possivel e conveniente” para tratar do comparecimento da autoridade ao local.
Tal trecho foi alterado em 1994 para comandar simplesmente que a autoridade “devera
dirigir-se ao local”, sempre, em qualquer caso.

Tal alteracdo, entretanto, parece equivocada. Analise-se primeiramente o critério
da conveniéncia. Muitas vezes, 0 comparecimento nao € conveniente, por ser desnecessario,
a depender da natureza do crime em tese cometido. Do relato apresentado na delegacia de
policia € possivel extrair elementos de cognigdo quanto a possibilidade de o crime ter deixado

vestigios ou ndo. Se ndo had a possibilidade de existirem vestigios, pela natureza e



circunstancias relatadas sobre o suposto crime, nao ha o que ser preservado no local “até a
chegada dos peritos criminais”. Extrai-se, entdo, desta nova redagéo, que o comparecimento
seria obrigatdrio apenas nos casos em que sera realizada pericia, ou seja, nos casos em que
se intuiu haver vestigios a serem preservados conforme especifica a parte final do inciso.
Ainda que se considere o comparecimento para outros fins, elencados em outros incisos do
mesmo artigo, como a entrevista do ofendido ou do acusado, novamente é possivel que do
relato apresentado verifique-se a total desnecessidade de comparecimento. Desta forma, tal
alteracdo mostra-se inutil, pois continua exigindo 0 comparecimento apenas para 0S €asos
em que esta seja necessaria e, portanto, conveniente.

Ja quanto ao critério da possibilidade (ou impossibilidade) de comparecimento,
outro equivoco parece ter sido cometido. Conforme estudo recente de pesquisadores da
Fundacao Getulio Vargas ja citado acima (SILVEIRA e MEDEIROS, 2016), as policias civis
do Brasil vém passando por um processo de sucateamento e desmonte bastante acentuado. A
falta de recursos materiais e humanos nessas instituicdes é enorme, enquanto as taxas de
comunicagdo de crimes aumentam. Assim, em grande parte dos casos, 0 comparecimento é
mesmo impossivel, por falta de pessoal, de viaturas, de combustivel e outras faltas, sendo a
alteracdo legislativa incapaz de, por si so, viabilizar o que é materialmente impossivel de se
realizar.

Prosseguindo, entdo, sendo feita a solicitacdo de exame pericial e tomadas as
medidas de preservacdo do local, devem os peritos ali comparecer. Nos casos de crimes
contra o patrimdnio como o furto ou o roubo em residéncias e comércios, ainda que fosse
conveniente 0 comparecimento da autoridade policial e/ou os seus agentes ao local, a
realidade da impossibilidade se imp&e. Na maioria dos casos no Distrito Federal®, atualmente,
0 que ocorre é a mera orientacdo a vitima pela necessidade de preservacdo da cena como
encontrada.

Para 0 exame em si, a legislacdo ndo impGe método ou forma. Ha exigéncias
quanto a formacéo superior do perito oficial e a pratica impde o uso do método cientifico,
apoiado em técnicas que variam entre os mais diversos campos de conhecimento como a

mecanica dos sélidos e fluidos, resisténcia dos materiais, quimica, eletricidade, biologia e

8 A realidade do Distrito Federal sera utilizada neste trabalho como referéncia, uma vez

que este autor aqui atua atualmente como perito criminal da Secéo de Pericias de Crimes
Contra o Patriménio do Instituto de Criminalistica da Policia Civil do Distrito Federal.



outros tantos. Para comparacdo, o Cdodigo de Processo Civil expressa em seu artigo 156 que
“0 juiz seré assistido por perito quando a prova do fato depender de conhecimento técnico ou
cientifico”.

Seguindo entdo o comando do artigo 160 do CPP, devem o0s peritos apresentar
seus achados na forma de um documento denominado laudo pericial, “onde descreverao
minuciosamente 0 que examinarem, e responderdo aos quesitos formulados”.

Al estéa entdo o cerne do trabalho pericial: descricdo e resposta a quesitos.

A descricdo € importante para a contextualizacdo e para a indicacdo dos
elementos materiais sobre 0s quais se apoia o perito para suas respostas aos quesitos, sendo
essas as informagdes efetivamente primordiais para 0 processo.

Na obra Medicina Legal e Criminalistica (COSTA FILHO, 2010, p. 37), por
exemplo, o autor explica que o laudo pericial é geralmente dividido nas seguintes partes:
preambulo, historico, descricdo, discussdo, concluséo e respostas aos quesitos.

Costa Filho detalha que no predmbulo constam dados como a data da solicitacdo
e do exame, identificagdao do perito e da autoridade solicitante e outros, “além dos quesitos
de lei ou formulados pela autoridade™. Esclarece o autor que “nas agdes penais, existem os
formulérios oficiais — ainda assim, a autoridade pode formular quesitos acessorios”. ESses
“formularios oficiais”, entretanto, ndo sdo de uso generalizado e padronizado. A
denominacdo ‘“oficial”, inclusive, parece equivocada. O certo ¢ que em alguns exames
especificos, como o cadavérico, por exemplo, mostrado a seguir, um formulario padronizado
existe, mas ndo de forma oficial, regulamentada. Existe por ter sido adotado na préatica em
comum acordo e se tornado a pratica usual. Este é o objetivo, portanto, do presente trabalho:
criar formularios padronizados de quesitacdo para exames de locais de furto, roubo e dano,
conforme ja mencionado.

Continuando, o historico é a parte do laudo onde se relata sucintamente os fatos
alegados e que motivaram a pericia. Ja a descricdo € a parte do documento que busca atender
aquela primeira parte do artigo 160 acima citado: “descreverdo minuciosamente o que
examinarem”. E, finalmente, a discussdo € o local onde o perito relaciona os diversos
achados, se necessario, esclarecendo ao leitor como o anteriormente descrito levara as suas
conclusdes que serdo apresentadas.

Na conclusdo, entdo, ainda segundo Costa Filho, o perito deveria apresentar

sucintamente seu diagnostico sobre aquilo que era questionado e passar entdo as respostas
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aos quesitos, que deveriam ser objetivas e escolhidas dentre seis possibilidades: “sim”, “nio”,
“aguardar”, “sem elementos”, “prejudicado” ou uma resposta especifica, como um nimero
ou uma medida.

Como exemplo, observe-se abaixo um excerto de um laudo pericial real de

necropsia (exame cadavérico):

2. Quesitos

1°) Houve morte?

2°) Quala causa da morte?

3°) Qual o0 mstrumento ou meio que produzil a morte?

4°) Foi produzida com o emprego de veneno. fogo, explosivo, asfixia. torfura ou outro meio msidioso ou
cruel, ou decorrente de ato libidinoso?

8. Conclusio
Obito por poliraumatismo decorrente de agdo contundente.

9. Respostas aos quesitos
1°) SIM.
2°) OBITO POR POLITRAUMATISMO DECORRENTE DE ACAO CONTUNDENTE.
3°) ACAO CONTUNDENTE.
4°) NAO.

Imagem 1: Excerto de um laudo pericial real de necropsia (exame cadavérico).

Infelizmente, entretanto, ndo faz parte da préatica rotineira atual no Distrito
Federal a formulacdo de quesitos nos casos de crimes contra o patriménio. Como descrito
acima, ao tomar conhecimento da pratica de um suposto crime dessa natureza, quase sempre
por meio do relato da vitima, a autoridade, por absoluta falta de meios, restringe-se a orienta-
la quanto a necessidade de preservacédo do local e a solicitar o exame pericial, sem que sejam
elaborados quesitos ou qualquer questionamento geral ou especifico. A solicitacdo de exame
restringe-se a dizer, por meio do sistema de informatica interno da Policia Civil do Distrito
Federal — PCDF, por exemplo, “exame em local de ocorréncia de furto qualificado”.

O perito entdo, ao chegar ao local, examina-o, documentando-o por meio de
fotografias, desenhos e/ou croquis, e também recolhe, eventualmente, materiais para exames
laboratoriais ou outros exames complementares.

Ao elaborar o laudo pericial, diante da auséncia de quesitos, adotou-se a pratica

de descrever o local e/ou 0s materiais examinados e redigir, entdo, uma conclusdo. Nesta



parte final do laudo pericial, agindo de forma intuitiva, tenta o perito concluir quanto a
compatibilidade do crime descrito com os elementos examinados, e descreve, eventualmente,
circunstancias que, de acordo com a sua experiéncia e intui¢do, aparentam ter a possibilidade
de serem Uteis ao processo.

Por exemplo, em um caso de furto em residéncia, em ndo havendo vestigios de
rompimento do sistema de trancamento do portdo de acesso ao lote, mas tendo encontrado
marcas de impregnacao de terra com conformacéo de solado de cal¢ado na parte alta do muro,
com caracteristicas de recentidade, pode concluir o perito que houve a transposicao recente
do muro por pelo menos uma pessoa. O perito descreve entdo o muro, indicando a sua altura,
e, por saber que a escalada € uma das qualificadoras do crime de furto, tenta indicar tal
circunstancia em sua concluséo.

Entretanto, tal indicacdo se d& na forma de texto narrativo, podendo a informacao
se perder nos meandros da lingua portuguesa. Ainda, o perito ndo é necessariamente um
conhecedor da ciéncia juridico-penal, podendo deixar de observar ou de fazer constar
expressamente em seu laudo algum fato ou circunstancia penalmente relevante.

A falta de quesitos expressos denota ainda uma indicacdo de que, em grande
medida, para casos de exames de locais de crimes, o que realmente importa ao processo seria
a mera descri¢do, a mera constatacdo de materialidade do fato, descrita e mostrada por meio
de fotografias. O Caodigo de Processo Penal atribuiu a tarefa de descri¢do da cena do crime
aos peritos criminais, em sentido diverso do Codigo de Processo Civil, que, como citado
acima, exige o auxilio ao juiz por perito apenas em casos NosS quais Seja necessario
conhecimento técnico-cientifico.

Nesse sentido, € interessante observar fato noticiado® recentemente sobre exame
pericial realizado no caso do sitio cujo uso € atribuido ao ex-presidente da Republica, Lula
da Silva, que teria sido recebido por este como forma de vantagem indevida em crime de
corrupgdo. A pericia fora solicitada com a indicacao de onze quesitos, dentre eles um assim
redigido: “Existem evidéncias materiais nas dependéncias do sitio que possam identificar
seus eventuais frequentadores?” (BRASIL, 2016). Tal quesito foi respondido com a

descricdo dos objetos e documentos encontrados no sitio, muitos deles com nomes gravados,

o Disponivel em: <http://www.correiobraziliense.com.br/app/noticia/politica/2016/03/

17/internas_polbraeco,522753/laudo-da-pf-diz-que-sitio-em-atibaia-sp-era-usado-por-lula-
e-mulher.shtml>. Acesso em: NOV/2016.



ndo sendo necessario, entretanto, qualquer conhecimento técnico ou cientifico para a
constatacao de tais fatos.

Volta-se entdo ao exemplo acima mostrado do exame cadavérico, esse sim
apoiado em conhecimentos técnico-cientificos, realizado no Instituto de Medicina Legal da
PCDF. Conforme acima mencionado, foi adotado pelo IML um formulario padronizado de
quesitos para tais casos, abaixo transcrito (DISTRITO FEDERAL, 2014).

1°) Houve morte?

2°) Qual a causa da morte?

3° Qual o instrumento ou meio que produziu a morte?

4°) Foi produzida com o emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia, tortura ou outro

meio insidioso ou cruel, ou decorrente de ato libidinoso?

Esses sdo entdo os quesitos que guiam o médico legista e que devem ser
respondidos ao final de seu exame, além de, claro, outras informacdes julgadas relevantes
caso observe algo fora da normalidade, mas ndo abrangida pelos quesitos. Nesse sentido, €

comum encontrar nos preambulos dos laudos periciais frases como

“responder aos quesitos formulados a seguir, descrevendo com verdade e com todas as

circunstancias o que encontrou, descobriu ou observou” (DISTRITO FEDERAL, 2014)
ou

“descrevendo fielmente e com todas as circunstancias o que encontrar, ¢ bem assim

esclarecer tudo quanto interessar possa” (DISTRITO FEDERAL, 2016).

Assim, pretende-se no proximo capitulo tracar uma lista de quesitos
padronizados para os crimes de furto, roubo e dano. Ainda que muitos sejam dissociados da
necessidade de conhecimento técnico-cientifico, sdo Uteis e necessarios para conferir ao
laudo maior objetividade e eficiéncia. E permitem ainda guiar o trabalho do perito criminal

guanto aos elementos materiais que sejam penalmente relevantes.



PROPOSTAS DE QUESITACAO
GENERALIDADES

Considerando entdo que o objetivo da investigacao criminal é elucidar elementos
de autoria e materialidade das infracGes penais, deve o laudo pericial contribuir nesse sentido,
indicando o que puder ser determinado a partir de exame de elementos de prova materiais
(corpo de delito).

Quanto a autoria, muitas sdo as possibilidades de identificacdo: impressoes
digitais, DNA, prosopografia, grafoscopia, identificacdo de voz e outras. Atualmente no
Brasil o comum é a adocdo de bancos de dados de todos os cidaddos contendo apenas padrbes
de impressdes digitais, fotografia e assinatura, mas as outras formas de identificacdo podem
vir a ser usadas caso exista um suspeito cujo material possa ser comparado com aquele
recolhido no local de crime.

Na PCDF, hoje, a Instrucdo Normativa n® 138/PCDF/11 (DISTRITO FEDERAL,
2011) estabelece que a coleta, encaminhamento, revelacdo e identificagdo de fragmentos
papiloscopicos (impressdes digitais) ficardo a cargo do Instituto de Identificacdo, 6rgdo
diverso do Instituo de Criminalistica, devendo os resultados de tais procedimentos ser
disponibilizados por aquele Instituto diretamente ao Delegado de Policia. Desta forma,
dificilmente os peritos criminais conseguem estabelecer a autoria das infragdes penais, por
n&o terem acesso aos resultados obtidos naquele Instituto.

De toda forma, é importante que no laudo conste um quesito sobre a identificacdo
de autoria. Ainda que esta ndo esteja determinada, deve o perito ali indicar os elementos que
possui, como material genético eventualmente recolhido, videos de sistemas de
monitoramento, dados as vezes recuperados de dispositivos eletrénicos pertencentes ao autor
etc. Caso futuramente seja encontrado um suspeito, essas informac6es poderao ser Uteis para
a solicitacdo de exame complementar com o fim de confirmar a autoria do delito. Sugere-se

entdo o seguinte quesito:

Foram identificadas pessoas vinculadas aos fatos apurados?
Quais e em que circunstancias? Existem elementos que podem

levar a confirmacao de autoria posteriormente?



Passando entdo a materialidade, algumas circunstancias e formas de cometimento
de condutas delitivas devem ser sempre levadas em consideracdo quando do julgamento de
uma acdo penal. Dentre elas, podemos citar, por exemplo, o uso de explosivo. Nos termos do
artigo 61 do Cadigo Penal, o uso de explosivo deve sempre agravar a pena, desde que ndo
constitua ou qualifique o crime especifico.

A maioria dessas circunstancias sdo de natureza pessoal, como a reincidéncia, o
parentesco ou a relacdo pessoal com a vitima, os motivos etc., ndo sendo, portanto,
materialmente determinaveis. Entretanto, por ser esse sim um elemento materialmente
determinavel, cabe um quesito geral aplicavel a todos os casos de crimes contra o patriménio,
como seria aplicavel a qualquer crime, apoiado na alinea ‘d” do inciso Il do artigo 61 do

Codigo Penal®:

Houve emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia, tortura ou
outro meio insidioso ou cruel, ou de que podia resultar perigo
comum (art. 61, 11, d, CP)?

Ha de se observar que foi incluido no quesito acima proposto o termo “asfixia”,
que ndo esta presente na redacdo do dispositivo legal mencionado. O motivo de tal inclusao,
entretanto, € a interpretacdo analdgica do artigo, apoiada ainda no fato de que tal termo
aparece em dispositivo idéntico da mesma lei (qualificadoras do homicidio, art. 121),
indicando ser apenas mais uma das possibilidades enumeradas exemplificadamente de meios

cruéistt,

10 Art. 61. Sdo circunstancias que sempre agravam a pena, quando ndo constituem ou

qualificam o crime:
| - a reincidéncia;
Il - ter 0 agente cometido o crime:
[...]
d) com emprego de veneno, fogo, explosivo, tortura ou outro meio insidioso ou
cruel, ou de que podia resultar perigo comum; [...]

1 O termo “asfixia” esteve presente como agravante no Codigo Penal e fora retirado na

reforma deste de 1984. Entretanto, conforme acima explicado, Rogério Greco entende que a
asfixia deve sim figurar nesse rol, fazendo-se uma interpretacdo analdgica do dispositivo
(GRECO, 2013), bem como o STJ, no AREsp 598.437/TO, publicado em 2015. Tal caso
tratava de um homicidio com duas qualificadoras, sendo uma delas a da asfixia.



A lei ndo deixa explicito ainda que o uso dos meios insidiosos ou cruéis deva ser
necessariamente contra pessoas, permitindo que assim sejam considerados tratamentos
dispensados a animais. Os meios que causam perigos comuns*?, da mesma forma, melhor
compreendidos a partir do estudo dos crimes de perigo comum (art. 250 e ss., CP), preveem
a exposicao do patriménio de outrem ao perigo, ou seja, ndo exigem que o meio utilizado
seja direcionado contra pessoas.

Nesse sentido, é interessante observar que, ao definir o crime de roubo, o Cédigo
Penal foi explicito ao afirmar que a violéncia naquele caso deve ser dirigida a pessoa*?, o que
esse mesmo diploma deixou de fazer nesse caso das agravantes.

Assim, algumas possibilidades de emprego desses meios nos crimes aqui
trabalhados seriam, por exemplo, o envenenamento ou asfixia de cdes de guarda, o uso de
explosivo para romper obstaculos ou a tortura e/ou tratamento cruel dispensado a vitimas de
roubos. A resposta ao quesito podera ser indicativa de meios, para aferi¢cdo pela autoridade
competente quanto a aplicabilidade, uma vez que pode ser subjetiva a classificacdo de uma
determinada conduta como cruel ou insidiosa®, por exemplo.

Uma outra informacéo que pode vir a ser (til e relevante para o processo é a

avaliacdo econémica de coisas destruidas, deterioradas ou que constituam produto do crime,

Primeiramente, 0 STJ decidiu que “a utilizacdo da qualificadora excedente ¢ plenamente
autorizada como circunstancia judicial desfavoravel apta a ensejar a exasperacdo da pena,
isso porque, segundo jurisprudéncia do STJ, havendo concurso de qualificadoras, as que
sobejam devem ser consideradas como agravantes legais e circunstancias judiciais”. E
arrematou: “considerando-se que o texto legal, CPB, art. 61, em seu inciso Il, letra d,
menciona que se enquadram nas circunstancias agravantes a pratica do crime com a utilizagéo
de meio insidioso ou cruel, evidente que o homicidio através de asfixia da vitima, pela
crueldade que representa, esta inserido no rol respectivo, isso porque esta pratica além de
submeter a vitima sofrimento angustiante, sem davida, revela culpabilidade particular do
agente, na medida em que aumenta a reprovabilidade da conduta”.

12 Perigo comum ¢é o “perigo concreto ou efetivo para nimero indeterminado de pessoas
ou bens. Deve haver potencialidade de expansdo do dano a outras coisas e a pessoas
indeterminadas” (DELMANTO, 2010, p. 288).

13 Art. 157. Subtrair coisa mével alheia, para si ou para outrem, mediante grave ameaca
ou violéncia a pessoa [...].

14 Cruel ¢ o meio que pretende “provocar, desnecessariamente, maior sofrimento”
(DELMANTO, 2010, p. 288). J& insidioso ¢ o meio que pretende “apanhar a vitima
desprevenida, como o veneno ou a armadilha” (DELMANTO, 2010, p. 288).



conforme artigo 172 do CPP*°, Note-se que a lei estabeleceu que tal avaliagdo deve ser feita
apenas “quando necessario”. Desta forma, ¢ comum na PCDF que a autoridade policial,
quando entende ser o caso de necessidade da avaliagdo econbmica, encaminhe um
memorando ao Instituto de Criminalistica com tal solicitacdo. Nesses casos, entdo, seria

incluido um quesito extra no laudo:

Avaliacdo econdmica de coisas destruidas, deterioradas ou que

constituam produto do crime (art. 172, CPP).

Por fim, uma exigéncia feita pelo paragrafo Ginico do artigo 169 do CPP® é aquela
que determina que os peritos devem registrar no laudo “as alteragbes do estado das coisas”,
ou seja, se foi observada alguma deficiéncia da preservacao do local no periodo decorrido
entre 0 acontecimento dos fatos supostamente criminosos e a chegada dos peritos criminais.
Conforme ja mencionado, a pratica usual, decorrente da atual impossibilidade de prover o
adequado atendimento dos casos, por falta de recursos humanos e materiais, é solicitar a
prépria vitima que promova a preservacdo da cena do crime nos casos de crimes contra o
patrimonio. Os peritos podem e devem entéo discutir “as consequéncias dessas alteracdes na

dindmica dos fatos™, se possivel. Assim, sugere-se 0 quesito abaixo:

Foi verificada alteracdo no estado das coisas apés os fatos? Em
caso positivo, tais alteracbes trouxeram consequéncias a

compreensdo de sua dinamica (art. 169, p. u., CPP)?

15 Art. 172. Proceder-se-4, quando necessario, a avaliacdo de coisas destruidas,

deterioradas ou que constituam produto do crime.

16 Art. 169. Para o efeito de exame do local onde houver sido praticada a infracao, a

autoridade providenciara imediatamente para que nao se altere o estado das coisas até a
chegada dos peritos, que poderao instruir seus laudos com fotografias, desenhos ou esquemas
elucidativos.

Paragrafo Unico. Os peritos registrardo, no laudo, as alteracbes do estado das coisas e
discutirdo, no relatorio, as consequéncias dessas altera¢fes na dindmica dos fatos.



PROPOSTA DE QUESITACAO PARA O CRIME DE FURTO

O crime de furto e seus diversos elementos estdo definidos no artigo 155 do

Cadigo Penal Brasileiro:

Furto

Art. 155 - Subtrair, para si ou para outrem, coisa alheia mével:

Pena - reclusdo, de um a quatro anos, e multa.

8§ 1° - A pena aumenta-se de um ter¢o, se o crime é praticado durante o repouso noturno.
§ 2° - Se 0 criminoso é primario, e é de pequeno valor a coisa furtada, o juiz pode substituir
a pena de recluséo pela de detencéo, diminui-la de um a dois tercos, ou aplicar somente a
pena de multa.

§ 3° - Equipara-se a coisa mdvel a energia elétrica ou qualquer outra que tenha valor
econdmico.

Furto qualificado

8 4° - A pena é de recluséo de dois a oito anos, e multa, se o crime é cometido:

| - com destruicdo ou rompimento de obstaculo a subtragdo da coisa;

Il - com abuso de confianca, ou mediante fraude, escalada ou destreza;

I11 - com emprego de chave falsa;

IV - mediante concurso de duas ou mais pessoas.

8§ 5° - A pena é de reclusdo de trés a oito anos, se a subtracéo for de veiculo automotor que
venha a ser transportado para outro Estado ou para o exterior. (Incluido pela Lei n° 9.426,
de 1996)

8 6° - A pena ¢ de reclusdo de 2 (dois) a 5 (cinco) anos se a subtragéo for de semovente
domesticével de producéo, ainda que abatido ou dividido em partes no local da subtracéo.

O nucleo do tipo penal nesse caso esta, portanto, na subtracdo. Desta forma, o

primeiro quesito nos casos de crime de furto deve sempre ser:
Houve subtracdo de coisa mdvel (art. 155, CP)?

A resposta a esse quesito pode ser muitas vezes indicativa. Coisas moveis!’ sio,
por sua prépria natureza, facilmente subtraidas sem necessariamente deixar vestigios:
telefones celulares, computadores portateis, alimentos, roupas etc. Portanto, para responder
tal quesito, dever-se-ia argumentar que é sempre possivel subtrair objetos de qualquer local,
0 que € inutil, por ser 6bvio. Na grande maioria de furtos a residéncia, entretanto, o objeto

quase sempre subtraido € o aparelho televisor. Quando dos exames periciais, 0 que se Vé é

17 O artigo 82 do Codigo Civil define como bens méveis aqueles “suscetiveis de

movimento proprio, ou de remocdo por forca alheia, sem alteracdo da substancia ou da
destina¢do econdmico-social”. Rogério Greco entende que “o Direito Penal trabalha com um
conceito natural de coisa movel, [que] seria tudo aquilo passivel de remocao” (GRECO,
2013, p. 6).



um suporte vazio na parede, cabos de audio/video soltos e/ou marcas de deposicdo de poeira
sobre 0 movel onde o aparelho se encontrava. N&o € possivel afirmar com certeza que essa
subtracdo foi feita de forma criminosa, pois a propria vitima pode ja ter retirado o aparelho
dali para colocar no lugar de outro subtraido em outro comodo (local ndo preservado), mas é
possivel indicar que dali foi possivelmente sim subtraido algum aparelho, em circunstancias
que ndo se pode precisar materialmente.

Sendo assim, sugere-se que a resposta a esse quesito seja elaborada de forma
condensada, mas sem ser monossilabica. Uma resposta adequada poderia ser: “A presenca
de um suporte para aparelho televisor vazio na parede e cabos soltos sobre o piso indicam a
subtracdo de um aparelho televisor do local, em época possivelmente recente e em
circunstancias que ndo se pode precisar materialmente, ndo se podendo confirmar ou refutar
gue outros objetos tenham ou néo sido subtraidos do local”.

Os paragrafos 3°, 5° e 6° do artigo trazem circunstancias relacionadas a natureza
do objeto furtado: energia elétrica ou outra de valor econémico, veiculo automotor ou animal
semovente domesticavel de producdo. O furto de energia elétrica ou outras equiparaveis €
um exame especializado, muito diverso do furto de objetos moveis em geral, e, portanto, ndo
sera aqui analisado. J& para os casos de veiculos e animais, em que pese o fato de que na
parte descritiva do laudo pericial ja ficara claro se trata-se de tais casos, é importante voltar
a explicitar tal informacdo de forma condensada nas respostas aos quesitos. Desta forma, o

segundo quesito sugerido fica assim:

A coisa subtraida era veiculo automotor (art. 155, § 5°, CP) ou

semovente domesticavel de producéo (art. 155, § 6°, CP)?

29 ¢

A resposta podera ser “ndo”, “sim: veiculo automotor / animal semovente” ou
ainda “sem elementos”, para casos em que nao for possivel precisar (em um furto em chécara,
por exemplo, pode ter havido a subtracdo de tais objetos, mas podem néo ser encontrados
elementos indicativos de tal fato).

No caso de veiculos, a circunstancia relacionada ao transporte para outro Estado
ou para o exterior ficard para ser respondida por outros meios de prova, por nao ser
materialmente determinavel. Ja no caso dos semoventes, se houver elementos de que este

fora abatido ou dividido em partes no local, deve tal informacéo constar da resposta.



Voltando entdo ao § 1° do artigo 155 do Cddigo Penal, temos ali uma causa de
aumento de pena relacionada ao horario em que fora praticada a infragdo: “a pena aumenta-
se de um terco, se o crime é praticado durante o repouso noturno”. Observa-se que a lei
utilizou a expressao “repouso noturno”, mas deixou a defini¢do de seu significado a cargo da
doutrina e da jurisprudéncia’®. Para a prova pericial, o ideal é que, caso seja possivel, seja
indicado o horéario exato, deixando a interpretacdo juridica deste para os operadores
envolvidos no caso concreto.

Sendo assim, sugere-se 0 quesito:
Em que horéario ocorreu o fato (art. 155, § 1°, CP)?

No caso de ndo ter sido constatada qualquer subtracéo, pode-se aqui responder
“prejudicado”. Em caso contrario, pode ser muito dificil precisar o momento da subtracéo,
devendo entdo a resposta ser “sem elementos”. Entretanto, as vezes, pela analise de videos
gravados em sistemas de monitoramento, por exemplo, pode ser possivel responder tal
quesito de forma exata.

Passando ao § 2° do mesmo artigo, que trata de causas de diminuicdo da pena,
tem-se a primariedade do réu, uma circunstancia pessoal ndo sujeita a prova pericial, e o valor
da coisa. Como falado no capitulo anterior, a avaliagdo econdémica da coisa sera feita sempre
que for solicitada, tendo um quesito proprio ja citado.

E, finalmente, chega-se ao § 4° do mesmo artigo (o 8 3° ja fora citado acima),
que traz as circunstancias qualificadoras do crime.

Na primeira delas tem-se a “destruicdo ou rompimento de obstaculo a subtracado

18 Guilherme de Souza Nucci (NUCCI, 2009) diz ser o repouso noturno o “periodo que

medeia entre o inicio da noite, com o pdr-do-sol, até o surgimento do dia, com o alvorecer”.
E possivel que se pretenda adotar um critério com horarios fixos, ou admitir variacio de
acordo com os costumes de cada regido. O STF, RE 1.113.558/RS, entendeu que “verifica-
se que o objetivo do legislador, ao definir a majorante do repouso noturno, é punir mais
severamente os fatos ocorridos nos momentos em que o poder de vigilancia sobre a coisa
diminui”. Ja o STJ, no HC 29.153/MS, assim concluiu: “para a incidéncia da causa especial
de aumento prevista no § 1° do art. 155 do Cddigo Penal, é suficiente que a infragdo ocorra
durante o repouso noturno, periodo de maior vulnerabilidade para as residéncias, lojas e
veiculos. E irrelevante o fato de se tratar de estabelecimento comercial ou de residéncia,
habitada ou desabitada, bem como o fato de a vitima estar, ou ndo, efetivamente repousando”.



da coisa”'®. Em geral, fala-se aqui de fechaduras, cadeados ou construcdes destinadas a
preservar patrimonio. Note-se que a legislacdo ndo utilizou o termo “arrombamento”, ndo
sendo recomendavel, portanto, que tal termo seja usado. Ainda, nesses casos, é importante
que seja indicado “com que instrumentos, por que meios e em que época presumem [0S
peritos] ter sido o fato praticado”, de acordo com o comando do artigo 171 do CPP?. Caso
o0s instrumentos estejam disponiveis para exame, devem ainda “se lhes verificar a natureza e

a eficiéncia” (artigo 175 do CPP?Y). Sendo assim, 0 quesito sugerido é:

Houve destruicdo ou rompimento de obstaculo a subtracdo da
coisa (art. 155, § 4°, I, CP)? Com que instrumentos, por que
meios e em que epoca (art. 171, CPP)? Explicitar a natureza e

eficiéncia dos instrumentos (art. 175, CPP).

Novamente, a resposta podera ser “prejudicado” ou “sem elementos” (para casos
de locais ndo preservados, por exemplo, em que a fechadura eventualmente violada ja tiver
sido trocada). E podera também ser “sim” ou “ndo”, devendo o perito indicar sucintamente
ainda o obstaculo a que se refere (a descricdo detalhada podera ser encontrada na parte
descritiva do laudo) e os instrumentos, meios e época que puder presumir terem sido
utilizados conforme um juizo de plausibilidade técnica.

Ja no inciso Il desse mesmo paragrafo sdo elencados quatro elementos: abuso de
confianca, fraude, escalada e destreza, que estdo relacionadas com a dinamica do ato. A
primeira foge do alcance da prova material, por ndo ser a confianca, ou 0 abuso dela,

materialmente determinavel, devendo recair sobre outros meios de prova. J& as demais sdo

19 Rogério Greco registra que “considera-se obstaculo tudo aquilo que tenha a finalidade

precipua de proteger a coisa e que também nao seja a ela naturalmente inerente”. (GRECO,
2013, p. 24).

20 Art. 171. Nos crimes cometidos com destruicdo ou rompimento de obstaculo a
subtracdo da coisa, ou por meio de escalada, os peritos, além de descrever o0s vestigios,
indicardo com que instrumentos, por que meios € em que época presumem ter sido o fato
praticado.

21 Art. 175. Serdo sujeitos a exame 0s instrumentos empregados para a pratica da
infracéo, a fim de se lhes verificar a natureza e a eficiéncia.



termos cuja definicdo juridica gera discussdo e divergéncia. O que seria uma escalada, por
exemplo??2 Subir sorrateiramente pela lateral de um edificio, apoiando-se em beirais e frestas
até uma altura de dez metros, por exemplo, parece um caso claro de escalada. Mas e saltar
por sobre um muro? A altura do muro faz diferenca? E se for utilizada uma escada? Tais
duvidas ndo devem ser solucionadas pelo perito, pois sdo de natureza juridica e
materialmente indeterminadas. Sendo assim, deve o perito restringir-se a responder com a
indicacdo e descricdo minuciosa dos objetos utilizados e dos obstaculos transpostos,
informando suas alturas, deixando a cargo da autoridade competente a decisdo quanto a
aplicabilidade ou ndo da qualificadora. Por claridade, parece adequado que o quesito
mantenha os termos da lei, devendo o perito, por preciséo, lembrar-se de n&o os utilizar em

sua resposta, ficando assim:

Foi utilizada fraude, escalada ou destreza (art. 155, § 49, Il, CP)?

Descrever e indicar meios e/ou modos da agéo.

Passando entdo ao inciso Ill, temos a qualificadora do uso de chave falsa. Mais
comum em furtos de veiculos, tal circunstancia podera ser as vezes confirmada pela presenca
do instrumento, mixa ou gazua, ainda no local, quando entdo devera ter a sua eficiéncia para
o ato verificada. Outra vezes, podera ser indicada a probabilidade de utilizacdo de tais
instrumentos se for verificada a presenca de danos internos ou externos nos cilindros das

fechaduras ou ignicdo. Sugere-se o seguinte quesito:

Foi empregada chave falsa (art. 155, § 4°, 111, CP)? Explicitar a

natureza e eficiéncia dos instrumentos (art. 175, CPP).

E, finalmente, exige a ultima qualificadora do crime de furto a atuacdo de duas
ou mais pessoas. Tal resposta podera derivar da identificacdo de autoria por meio de exames

de DNA ou de impressdes digitais encontradas no local, conforme acima mencionado, ou

22 Para Guilherme de Souza Nucci (NUCCI, 2009), “caso o agente ingresse em uma

casa pelo telhado [...] a pericia [...] conseguira demonstrar que o local por onde ingressou o
ladrdo é alto e comporta a qualificadora da escalada. Sabe-se, por certo, que tal ndo se da
quando o agente salta um muro baixo”. Posteriormente, diz ainda que “escalada significa, em
sentido estrito, subir em algum lugar”.



ainda da analise de videos gravados em sistemas de monitoramento eletronico. O quesito fica

assim:

Houve concurso de duas ou mais pessoas (art. 155, § 4°, IV,
CP)?



PROPOSTA DE QUESITACAO PARA O CRIME DE ROUBO

O crime de roubo e seus diversos elementos estdo definidos no artigo 157 do
Cadigo Penal Brasileiro:

Roubo

Art. 157 - Subtrair coisa movel alheia, para si ou para outrem, mediante grave ameaca ou
violéncia a pessoa, ou depois de havé-la, por qualquer meio, reduzido a impossibilidade
de resisténcia:

Pena - reclusdo, de quatro a dez anos, e multa.

8§ 1° - Na mesma pena incorre quem, logo depois de subtraida a coisa, emprega violéncia
contra pessoa ou grave ameaca, a fim de assegurar a impunidade do crime ou a detengéo
da coisa para si ou para terceiro.

8 2° - A pena aumenta-se de um tergo até metade:

| - se a violéncia ou ameaca é exercida com emprego de arma;

Il - se hd o concurso de duas ou mais pessoas;

Il - se a vitima estd em servico de transporte de valores e o agente conhece tal
circunstancia.

IV - se a subtracdo for de veiculo automotor que venha a ser transportado para outro Estado
ou para o exterior;

V - se 0 agente mantém a vitima em seu poder, restringindo sua liberdade.

§ 3° Se da violéncia resulta lesdo corporal grave, a pena € de reclusdo, de sete a quinze
anos, além da multa; se resulta morte, a reclusdo é de vinte a trinta anos, sem prejuizo da
multa.

Nota-se, pela comparacdo dos tipos penais do furto e do roubo, que o elemento
diferenciador € a grave ameagca ou violéncia a pessoa. Por outro lado, tem-se como elemento
de congruéncia a subtracdo de coisa movel, ou seja, “tudo aquilo passivel de remocao”, nas
palavras de Rogério Greco acima citadas. Desta forma, também nos casos de crime de roubo,

é importante que o primeiro quesito sempre seja:
Houve subtracdo de coisa mdvel (art. 157, CP)?

A resposta a esse quesito pode ser muitas vezes indicativa, pelos mesmos motivos
e N0S mesmos termos anteriormente citados para o caso do furto.

Também em termos similares ao furto, duas espécies de coisa movel ensejam a
aplicacdo de causas de aumento de pena especiais (incisos Il e IV do 8§ 2°). S&o elas a
subtracdo de veiculo automotor que venha a ser transportado para outro Estado ou para o
exterior e valores em transporte. Ambos 0s elementos estdo relacionados a veiculos, seja no

caso de o veiculo propriamente dito constituir o produto do crime ou no caso deste estar



sendo utilizado para o transporte de valores, que podem ser dinheiro, joias, metais preciosos

etc. Desta forma, deve aparecer nesse momento um quesito que informe tal elemento.

A coisa subtraida era veiculo automotor (art. 157, § 2°, IV, CP)

ou valores em transporte (art. 157, § 2°, Ill, CP)?

Passa-se entdo ao elemento da violéncia e grave ameaca. Rogério Greco

estabelece em sua obra uma diferenciacdo das formas de violéncia previstas no tipo penal:

“O art. 157 do Cédigo Penal prevé dois tipos de violéncia. A primeira delas, contida na
primeira parte do artigo, é a denominada de prépria, isto é, a violéncia fisica, vis
corporalis, que é praticada pelo agente a fim de que tenha sucesso nha subtracdo
criminosa; a segunda, entendida como imprépria, ocorre quando o agente, ndo usando
de violéncia fisica, utiliza qualquer meio que reduza a possibilidade de resisténcia da
vitima, conforme se verifica pela leitura da parte final do caput do artigo em exame”
(GRECO, 2013, p. 56).

A violéncia prépria a pessoa pode deixar vestigios materiais, tanto no corpo
humano, o que sera aferido em exame médico-legal, como no local do crime, sendo nesse
caso 0 mais comum deles a presenca de manchas de sangue humano no local. A disposicao
das manchas e a identificacdo de sua fonte por meio de exames de DNA podem esclarecer a
dindmica do evento, indicando a existéncia de violéncia contra pessoa.

A doutrina, como acima citado, estabelece como formas de violéncia prdpria o0s
atos que importem em lesdes corporais, ainda que leves, ou vias de fato. Nesse sentido, séo
unanimes Rogério Greco (GRECO, 2013), Damasio de Jesus (DE JESUS, 2010) e Celso
Delmanto (DELMANTO, 2010). Entendem esses autores, ainda, que a violéncia impropria,
ou seja, aquela que, por qualquer meio, reduz a pessoa a impossibilidade de resisténcia, deve,
para diferenciar-se da forma prépria e da ameaca, ser praticada de forma sub-repticia,
embriagando, narcotizando ou hipnotizando a vitima, por exemplo.

Entretanto, um sinal comum de violéncia encontrado nesses casos séo segmentos
de cordas, cabos elétricos ou fitas adesivas, com conformacao a indicar a plausibilidade de
terem sido utilizados para amarrar pessoas. Tal forma especifica de violéncia encaixa-se
perfeitamente na parte final do caput do artigo 157, a denominada violéncia impropria, pois

€ um meio de reduzir a pessoa a impossibilidade de resisténcia e ndo produz, em regra, lesdes



corporais. Por outro lado, pressupde a utilizacdo de violéncia fisica para a amarragdo e nao é
realizada de forma sub-repticia, recaindo, desta forma, em uma zona cinzenta da
diferenciacéo da violéncia entre propria ou impropria.

E, finalmente, atentando ao § 1° do artigo 157, vé-se a figura do denominado
roubo improprio. A diferenciacdo aqui reside no momento de aplicacéo da violéncia ou grave
ameaca. Podera ser possivel aferir tal momento no exame pericial desde que existam
filmagens do evento, o que devera atestar em seu laudo o perito.

Ja a grave ameagca, por ser subjetiva®®, se torna de dificil verificacdo material.
Ainda que exista uma gravacdo em video da conduta, cada sujeito pode se sentir ou nao
ameacado por determinada acdo ou dizeres. De toda forma, no caso de haver a gravacao do
fato, deve o perito descrever a cena, que serd posteriormente apreciada no processo com
outros elementos de prova pertinentes.

Sugere-se entdo que o segundo quesito seja:

Houve grave ameaca, violéncia a pessoa ou reducdo, por
qualguer meio, de pessoa a impossibilidade de resisténcia (art.
157, CP)? Explicitar a natureza e eficiéncia dos instrumentos

eventualmente utilizados (art. 175, CPP).

Ao responder a esse quesito, o perito deve explicitar a conclusdo a que chegou,
ainda que de forma sugestiva. A presenca de sangue humano no local, por exemplo,
principalmente se este ndo tiver sido identificado pelo exame de DNA, ndo significa
necessariamente violéncia, mas indica que pelo menos uma pessoa foi ou esteve ferida no

local. J& se o0 sangue estava em uma faca ali encontrada, a conclusdo pode ser diferente. No

23 Rogério Greco traz o seguinte exemplo: “Dizer a vitima para entregar seus bens, pois,

caso contrario, rogara aos céus que caia um raio na sua cabeca, ndo se configura ameaca, mas
uma encenacdo ridicula. Por outro lado, hd pessoas que sdo extremamente sensiveis,
principalmente quando envolvidas com o sobrenatural. Portanto, pode ser considerada como
ameaca o fato de dizer a vitima que fara uma feiticaria, uma magia negra a fim de causar-lhe
a morte, subjugando-a, com isso, para fins de subtragdo de seus bens” (GRECO, 2013, p. 57).
Outro exemplo plausivel é a pratica de um roubo com o uso de uma faca plastica: enquanto
uns podem achar ridicula a tentativa, outros podem sim se sentir em perigo. O instrumento
ou meio utilizado acaba por ser indiferente, pois a propria situagdo sugere a vontade de
provocar um mal iminente a vitima, que pode ou ndo se sentir subjugada.



caso de haver filmagens, ademais, pode ainda restar caracterizado um comportamento
indicativo de ameacga com o uso de arma de fogo, simulacro ou outra forma qualquer, que
devera ser mencionada para a avaliagdo em conjunto com outros meios de prova.

Da mesma forma que no caso do furto, exige o artigo 175 do CPP?* que os
instrumentos utilizados para a pratica do crime sejam examinados com o fim de se lhes
verificar a natureza e a eficiéncia, devendo o quesito, portanto, esclarecer tal ponto.

Finalizando entdo a analise dos elementos do crime de roubo, passa-se a
verificacdo das causas de aumento da pena ainda nao citadas e previstas no § 2° do artigo
157.

A primeira delas é o emprego de arma.

Rogério Greco assim define o que seja arma:

“A arma, mencionada pela lei penal, tanto pode ser a propria, ou seja, aquela que tem a
funcéo precipua de ataque ou defesa, a exemplo do que ocorre, como aponta Mirabete,
com as ‘armas de fogo (revolveres, pistolas, fuzis etc.), as armas brancas (punhais,
estiletes etc.) e os explosivos (bombas, granadas etc.)’, bem como aquelas consideradas
imprdprias, cuja fungdo precipua ndo se consubstancia em ataque ou defesa, mas em
outra finalidade qualquer, a exemplo do que ocorre com a faca de cozinha, o taco de
beisebol, as barras de ferro etc.” (GRECO, 2013, p. 69).

Cabe mencionar a discussdo existente na doutrina e jurisprudéncia quanto ao
emprego, por exemplo, de arma de fogo de brinquedo, defeituosa ou desmuniciada, ou seja,
sobre a potencialidade ofensiva do instrumento.

Rogério Greco (GRECO, 2013), Damasio de Jesus (DE JESUS, 2010) e Celso
Delmanto (DELMANTO, 2010) concordam gue ndo deve incidir a causa de aumento nesses
casos, mas citam posi¢coes contrarias de Nelson Hungria e Heleno Fragoso, por exemplo.

O STIJ chegou a editar sua Simula n° 174, dizendo que “no crime de roubo, a
intimidacdo feita com arma de brinquedo autoriza o aumento da pena”, mas veio
posteriormente a cancela-la. Entretanto, em decisdo cuja ementa segue abaixo transcrita,
entendeu novamente o STJ que o simulacro de arma, desde que tenha potencialidade lesiva

como instrumento contundente, pode sim provocar 0 aumento da pena.

24 Art. 175. Serdo sujeitos a exame 0s instrumentos empregados para a pratica da

infracdo, a fim de se lhes verificar a natureza e a eficiéncia.



HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. CRIME DE ROUBO QUALIFICADO.
EMPREGO DE SIMULACRO DE ARMA DE FOGO. EFICACIA COMO
INSTRUMENTO CONTUNDENTE. EXISTENCIA DE PERIGO REAL A VIDA DA
VITIMA. CANCELAMENTO DA SUMULA N° 174 DO STJ. IRRELEVANCIA NO CASO.
PRINCIPI0O DA LEGALIDADE. PRISAO CAUTELAR. INEXISTENCIA. CONDENACAO
TRANSITADA EM JULGADO.

1. Admite-se a incidéncia da majorante do emprego de arma quando o roubo é cometido
com instrumentos confeccionados especificamente para o ataque e, também, quando o
agente se utiliza de instrumentos que, embora ndo sejam criados para ofender a
integridade fisica de uma pessoa, podem ser utilizados para esse fim.

2. O simulacro de arma de fogo que possui eficAcia como instrumento contundente,
podendo ser usado para um ataque letal, ndo equivale a uma arma de brinquedo, que
serve apenas para reduzir a resisténcia da vitima por ndo possuir potencialidade lesiva
alguma.

3. Escorreito o entendimento das instancias ordinédrias em fazer incidir a causa de
aumento do art. 157, § 2°, inciso |, do Codigo Penal, porquanto houve exposicao da vitima
a perigo real de vida. Observancia ao principio da legalidade adotado pela
jurisprudéncia desta Corte, ap6s o cancelamento da Simula n® 174, do Superior Tribunal
de Justica.

4. Descabe analisar a legalidade da custédia cautelar apés o trénsito em julgado da
condenacdo. A prisdo do Paciente decorre, agora, de execucdo definitiva da pena, por
sentenga condenatéria irrecorrivel.

5. Ordem denegada

(STJ - HC: 89042 SP 2007/0195337-7, Relator: Ministra LAURITA VAZ, Data de
Julgamento: 17/06/2008, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacdo: --> DJe
04/08/2008)

Quanto ao exame pericial, pode o perito encontrar vestigios de disparo recente
de arma de fogo no local, como estojo de municdo, projétil ou a prépria arma, ou pode ainda
tal elemento ser atestado por meio da andlise de gravagdes em video da cena. Outra
possibilidade é o emprego de arma de natureza perfurante, cortante e/ou contundente, que
pode também vir a ser encontrada no local. Atenta-se novamente ao requisito do artigo 175
do CPP? quanto & natureza e eficiéncia dos instrumentos eventualmente utilizados. O quesito

sugerido fica assim:



Houve emprego de arma (art. 157, 8§ 2° 1, CP)? Explicitar a
natureza e eficiéncia dos instrumentos eventualmente utilizados
(art. 175, CPP).

Outra causa de aumento de pena é a atuacdo de duas ou mais pessoas. Tal
resposta, novamente, podera derivar da identificacdo de autoria por meio de exames de DNA
ou de impressdes digitais encontradas no local, conforme ja mencionado, ou ainda da anélise
de videos gravados em sistemas de monitoramento eletrénico. Como em todos 0s casos, pode
acontecer de o perito ndo encontrar elementos materiais durante os exames que indiquem ter
havido a participacdo de mais de uma pessoa, devendo, portanto, responder “sem elementos”.

O quesito fica assim:
Houve concurso de duas ou mais pessoas (art. 157, § 2°, 11, CP)?

E finalmente, como Ultima causa de aumento de pena prevista no artigo 157 do
CP, existe a circunstancia da manutengdo da vitima em poder do agente, restringindo sua
liberdade?®. A doutrina costuma se preocupar em diferenciar essa causa de aumento do
concurso formal do roubo com o crime de sequestro, a depender de quanto tempo a vitima
teve sua liberdade restringida ou do motivo de tal restricdo. Entretanto, para o efeito aqui
estudado, deve o perito criminal restringir-se a demonstrar 0s seus achados materiais,

respondendo ao seguinte quesito:
Houve restri¢do de liberdade da vitima (art. 157, § 2°, IV, CP)?

No caso acima mencionado de amarracdo da vitima dentro de sua propria
residéncia ou estabelecimento comercial, entretanto, cabera resposta positiva também a este
quesito. O ato de amarrar a vitima, entdo, poderia vir a ser considerado duas vezes, como

violéncia e como restricio de liberdade, o que ensejaria o reconhecimento de bis in idem. E

25 Para Rogério Greco, “essa causa especial de aumento de pena foi inserida no Codigo

Penal, basicamente, em virtude do chamado sequestro relampago, no qual durante, por
exemplo, a pratica do crime de roubo, a vitima é colocada no porta-malas do seu préprio
veiculo e ali permanece por tempo ndo prolongado, até que os agentes tenham completo
sucesso na empresa criminosa, sendo libertada logo em seguida” (GRECO, 2013, p. 74).



uma questdo controversa, cabendo ao perito descrever minuciosamente o que encontrar de
forma a embasar a solugdo mais acertada.

Finalizando o crime de roubo, trata o seu § 3° das suas formas qualificadas, ou
seja, com penas-base aumentadas: violéncia que resulta em lesdo corporal grave ou morte
(latrocinio). Em ambos os casos, a aferi¢do de resultado da violéncia sera feita em exame
médico-legal, que ndo €é o objeto do presente estudo. Especificamente, nos casos de latrocinio
com cadaver no local, aplicam-se os quesitos acima sugeridos, mas tal exame €, em regra,
realizado por equipes de pericia especializadas em crimes contra a pessoa, que deverdo
adicionar elementos de informacéo especificos relacionados ao cadaver, o que nao é o foco

do presente trabalho.



PROPOSTA DE QUESITACAO PARA O CRIME DE DANO

Finalmente, é importante tratar aqui do crime de dano. Trata-se de uma infracéo
de menor potencial ofensivo, com pena maxima de seis meses e a¢do penal privada para a
modalidade ndo qualificada. Entretanto, € um caso muito recorrente e, muitas das vezes, sua
persecucao imediata e efetiva é de elevada importancia social, por estar relacionado a casos
de violéncia doméstica contra a mulher.

O crime € assim definido no artigo 163 do Codigo Penal Brasileiro:

Dano
Art. 163 - Destruir, inutilizar ou deteriorar coisa alheia:
Pena - detencdo, de um a seis meses, ou multa.

Dano qualificado

Paragrafo Unico - Se o crime é cometido:

| - com violéncia & pessoa ou grave ameaga;

Il - com emprego de substancia inflamavel ou explosiva, se o fato ndo constitui crime mais
grave;

I11 - contra o patriménio da Unido, Estado, Municipio, empresa concessionéria de servi¢os
publicos ou sociedade de economia mista;

IV - por motivo egoistico ou com prejuizo consideravel para a vitima:

Pena - detencdo, de seis meses a trés anos, e multa, além da pena correspondente a
violéncia.

Assim, como forma de atestar a materialidade do fato, deve o perito, em primeiro
lugar, responder sobre a destruicédo, inutilizacdo ou deterioracdo de coisa.

Entretanto, diferentemente dos casos anteriormente tratados, € comum que coisas
sejam danificadas de forma culposa, conduta esta que ndo foi criminalizada?. Desta forma,
¢ importante também que o perito busque elementos materiais de convic¢do sobre a
intencionalidade de quem produziu o dano, como a extensdo e a forma de producdo dos
resultados encontrados. Por exemplo, se em um veiculo forem encontrados escritos por
friccdo na lataria, formando palavras e frases injuriosas, é de se concluir que tal dano fora
feito de forma intencional. Da mesma forma, se em uma residéncia diversos moveis e objetos
encontram-se quebrados, todos com os mesmos golpes de algum objeto de natureza
contundente, a propria extensdo dos danos permite concluir pela intencionalidade.

E, finalmente, novamente atentando ao comando do artigo 175 do CPP, devem

26 No Codigo Penal Militar existe a figura do crime de dano culposo a material ou
aparelhamento de guerra ou de utilidade militar. Entretanto, este ndo é o caso aqui tratado.



os instrumentos eventualmente utilizados na pratica do dano serem examinados para a
apuracdo de suas naturezas e eficiéncia.

Desta forma, o primeiro quesito deve ser:

Houve destruicdo, inutilizacdo ou deterioracdo intencional de
coisa (art. 163, CP)? Explicitar a natureza e eficiéncia dos

instrumentos eventualmente utilizados (art. 175, CPP).

Passando entdo a andlise das qualificadoras do crime, surge como primeiro
elemento a utilizacdo de violéncia ou grave ameaca a pessoa. O caso aqui € entdo idéntico
aquele acima tratado quando da diferenciagdo entre o furto e o roubo. Deverdo ser buscados
elementos materiais que possam indicar tais circunstancias como a presenca de sangue ou

eventuais gravacdes em video do fato. O quesito fica similar:

Houve violéncia a pessoa ou grave ameaca (art. 163, p.u., I, CP)?
Explicitar a natureza e eficiéncia dos instrumentos

eventualmente utilizados (art. 175, CPP).

A proxima circunstancia, prevista do inciso Il do paragrafo Gnico do artigo 163
do Codigo Penal, esta relacionada ao uso de “substancia inflamével ou explosiva”. Como
citado no capitulo inicial, um quesito que sempre deve ser respondido, por estar relacionado
a circunstancias que sempre agravam a pena, é aquele referente ao emprego de fogo ou
explosivo. Considerando-se que sempre que ha fogo havera necessariamente “substancia
inflamavel”, nem que seja unicamente a coisa incendiada, ou seja, “inflamada”, entende-se
ser desnecessario repetir aqui tal quesito.

E finalmente, as circunstancias previstas nos outros dois incisos do mesmo
parégrafo ndo sdo materialmente determinaveis. Tanto a determinagdo da propriedade da
coisa como 0s motivos do agente deverdo ser provados por outros meios de prova. Quanto a
extensdo do prejuizo para a vitima, podera tal circunstancia ser equacionada com a avaliagéo

econdmica da coisa destruida também ja mencionada anteriormente no primeiro capitulo.



CONCLUSAO

Retomando a ideia inicial, quando um crime acontece e o sistema de justica
criminal é acionado, inicia-se uma série de procedimentos que visam preparar uma futura
eventual acéo penal.

Nesse momento, muitas vezes, o futuro réu ainda ndo é nem conhecido, mas
medidas urgentes de preservacao e produgdo do acervo probatdrio precisam ser tomadas. O
exame de local de crime, tarefa atribuida no Brasil aos peritos criminais oficiais, é uma dessas
medidas. Tal exame tem o objetivo de documentar minuciosamente a cena do crime e
esclarecer tudo quanto interessar possa sobre 0 evento, 0 que podera servir a acusacao ou
também a defesa de um eventual acusado.

Como exemplo, imagine-se que uma pessoa sentada em uma lanchonete seja
abordada por alguém que ali se fazia passar também por cliente e, mediante grave ameaca,
Ihe rouba a bolsa com valores e objetos pessoais. Mais tarde, na Delegacia de Policia, a vitima
reconhece em um album de fotografias um suspeito ja conhecido pela pratica de diversos
crimes na regido. Analisando o video do sistema de monitoramento eletrdnico do local,
entretanto, mesmo sem qualidade suficiente de imagem para identificar a pessoa, percebe-se
que esta, antes de praticar o roubo, consumia um refrigerante diretamente pelo bocal da
garrafa. O perito criminal recolhe entdo esta garrafa e pelo exame de DNA do bocal consegue
excluir tal suspeito, um desfecho que poderia ser bem diferente no caso de todas as provas
dependerem exclusivamente da palavra de uma vitima assustada e muitas vezes confusa.

Conforme mostrado na introducdo, estudos indicam que a quantidade de crimes
patrimoniais cometidos no Brasil atualmente € muito alta, sendo que aproximadamente a
metade da populacdo carceraria do pais esta detida em decorréncia de tais casos.

Considerando entdo que todo servico publico deve primar pela eficiéncia, ou seja,
buscar atingir seus objetivos com a maior utilidade e o menor custo possivel, organizar o
trabalho de forma que este possa ser realizado de forma mais clara e objetiva pode sempre
contribuir.

Desenvolveu-se entdo o presente trabalho calcado nesse espirito de buscar

sistematizar e organizar a producdo do laudo pericial para os casos de exames em locais de



crimes patrimoniais. Uma quesitacdo padronizada foi a via eleita, pois € forma estabelecida
no Codigo de Processo Penal, artigo 160, atualmente negligenciada.

De posse de quesitos previamente estabelecidos, entdo, pode o perito realizar seu
exame de forma completa, sem correr o risco de deixar de observar algum detalhe penalmente
relevante (considerando-se o requisito de conhecimento técnico nas mais variadas areas do
conhecimento, 0s peritos criminais nem sempre possuem conhecimentos da ciéncia juridico-
penal). Da mesma forma, ao apresentar o seu laudo sistematizado na forma de respostas aos
quesitos, além de ter facilitada a redacéo, por usar frases mais curtas e objetivas sem precisar
se preocupar com o0 encadeamento de um texto, o perito deixa o resultado mais claro e
acessivel aos operadores do sistema de justica criminal.

Desta forma, procurou-se discutir ao longo do trabalho os detalhes materialmente
relevantes dos crimes de furto, roubo e dano, além de outras circunstancias gerais ndo menos
importantes.

Muitos desses detalhes sdo extensivamente discutidos na doutrina e
jurisprudéncia penais, uns com certo consenso e outros com maior divergéncia. Resolver tais
problemas nédo foi o objetivo deste trabalho, mas sim estabelecer uma forma padronizada e
clara de expor os dados penalmente relevantes as autoridades publicas imbuidas da tarefa de
fazé-lo nos casos concretos.

Como exemplo, toma-se o caso da escalada como elemento qualificador do crime
de furto: ndo cabe ao perito criminal determinar se um determinado furto foi cometido ou
ndo mediante escalada, adentrando no conceito juridico da escalada, frisa-se. Mas ¢é
importante que o perito ndo deixe de expor de forma clara e objetiva que em um dado caso
concreto, 0 agente transpds um muro de alvenaria com trés metros de altura para subtrair um
aparelho televisor.

Desta forma, conclui-se que foram explorados os elementos e circunstancias
materialmente determindveis de aspectos gerais das atividades delitivas e do recorte
escolhido de crimes contra o patrimonio: furto, roubo e dano. Espera-se que um laudo pericial
que responda aos quesitos acima formulados seja mais facil de ser produzido e de ser
compreendido e utilizado no processo, sendo que informagGes detalhadas sempre poderéo
ser obtidas na parte descritiva dos exames realizados. Assim, buscou-se entdo contribuir pela

melhoria da qualidade do sistema de justica criminal brasileiro.
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ANEXO | - FORMULARIO PADRONIZADO PARA FURTO

CABECALHO PADRAC DO ORGAD PERICIAL

Ref n° oooox Laudo p? xxxxx

Fef n° xxxxxx

LAUDO DE PERICIA CRIMINAL
EXAME DE LOCAL

Aps xx dias do més de xxxx do ano de xxx, em conformidade com a legislagio
e o5 dispositivos regulamentares vigentes, for desigmade o perito criminal TTTTTTT
matricula xxx=x, para proceder a exame de local, a fim de ser atendida solicitagio das
autoridades da xxxxxx, descrevendo fielmente e com todas as circumstincias o que
encontrar, responder aos quesitos abaixo e, bem assim, esclarecer tudo quanto nteressar
possa.

L HISTORICO
Atendendo & sclicitacio supracitada, feita por meio xxxxx, a equipe pericial
comparecen em Xxxxx, onde passou a examinar o local a seguir descrito.

IL OBJETIVO PERICIAL
O exame visava verificar, regisitrar e inferpretar wvestigios em local de
ocomréncia de furto, conforme solicitacdo, e responder aos quesitos abaixo:

1) Houve subiracioc de coisa movel (art. 155, CF)?

2} A coisa subtraida era veiculo automotor (art. 133, § 53°, CP) ou semovents
domesticavel de produgio (art. 133, § 6, CF)?

3) Em gque horino ocorren o fato (art. 155, § 1°, CF)?

4) Houve destruigic ou rompimento de obstaculo 3 subtracio da coisa (art.
155, § 4°, L, CF)? Com que instrumentos, por que mMeios & em que época
(art. 171, CPP)? Explicitar a natureza e eficiéncia dos instnmmentos (art.
175, CPP).

5) Foi utilizada fraude, escalada ou destreza (art. 153, § 4°, IL, CPF)? Descrever
e ndicar meios e'ou modos da acio.

Lamdo n® xooooo




CABECALHO PADRAD DO ORGAD PERICIAL

6} Foi empregada chave falsa (art. 135, § 4°, III, CP)? Explicitar a natureza e
eficiéncia dos nstrumentos (art. 173, CPF).

T} Houwve concurso de duas ou mais pessoas (art. 133, § 4°, IV, CP)?

8) Foram identificadas pessoas vinculadas aos fatos apurados? Quais e em que
circunstincias? Existem elementos que podem levar 4 confirmacio de
autoria posteriormente?

9} Houwve emprego de veneno, fogo, explosivo. asfixia, tortura ou cutro meio
mmsidioso ou cuel, ou de que podia resultar perigo comum (art. 61, IT d,
CP?

10) Avaliagio econdmica de coisas destruidas, detenioradas ou que constituam
produto do crime (art. 172, CPF).

11)Foi verificada alteracio no estado das coisas apos os fatos? Em caso
positivo, tais alteragies trouxeram consequéncias a compreensio de sua
dindmica (art. 169, p. u, CPP)?

II1. D05 EXAMES

Agm deve ser descrito minnciosamente o local e objetos examinados, bem como os
westigios encontrados.
Iv. RESPOSTAS AOS QUESITOS

1Y)
%
E)]
4
)]
&)
U]
g
9
100
11}




ANEXO Il - FORMULARIO PADRONIZADO PARA ROUBO

CABECALHO PADRAD DO ORGAD PERICIAL

Fef n® xxmxxx Laudo p® xxxxx

Fef n® xxmxxx

LAUDO DE PERICIA CRIMINAL
EXAME DE LOCAL

Aos xx dias do més de xxxx do ano de xxx, em conformidade com a legislagio
e o5 dispositivos regulamentares vigentes, foi designade o pento criminal zxzzzxy
matricula xxxxx, para proceder a exame de local a fim de ser atendida solicitagio das
autoridades da xoooo, descrevendo fielmente e com todas as circunstincias o que
encontrar, responder aos quesitos abaixo e, bem assim, esclarecer tudo quanto interessar
possa.

L HISTORICO
Atendendo a solicitagiio supracitada, feita por meio xxxxx, a equipe pencial
COmparecen em Xxxxx, onde passou a examunar o local a segur descrito.

I OBJETIVO PERICTAL
O exame visava verificar, registrar e imferpretar vestizios em local de
ocoméncia de roubo, conforme solicitagio, e responder acs quesitos abaixo:

1) Houve subtracio de coisa mével (art. 157, CF)?

2} A coisa subiraida era veiculo automotor (art. 157, § 2°, IV, CP) ou valores
em transporte (art. 137, § 2°, IIL. CF)?

3} Houve grave ameaca, vieléncia a pessoa ou redugdo, por qualquer meio, de
pessoa 4 impossibilidade de resisténcia (art. 157, CP)7 Explicitar a natureza
e eficiéncia dos instrumentos eventualmente utilizados (art. 175, CPF).

4) Houve emprego de arma (art. 157, § 2° I CP)? Explicitar a natureza e
eficiéncia dos instrumentos eventualmente utilizados (art. 175, CPP).

5) Houve concurso de duas ou mais pesscas (art. 137, § 2° 11, CF)?

6) Houve restrigio de liberdade da vitima (art. 157, § 2°, IV, CF)?
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T} Foram identificadas pessoas vinculadas aos fatos apurados? Quais e em que
circunstincias? Existem elementos que podem levar & confirmacio de
autoria posteriormente?

8) Houve emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia, tortura ou outro meio
msidioso ou cruel, ou de que podia resultar penigo comum (art. 61, IT, d,
cEy?

9) Awaliagio econdmica de coisas destruidas, deterioradas ou que constituam
produto do crime (art. 172, CPF).

10)For venficada alteragdo no estado das coisas apos os fatos? Em caso
positivo, tais alteragbes trouxeram consequéncias i compreensdio de sua
dindmica (art. 169, p. w, CFP)?

III. DOS EXAMES

Aqui deve ser descrito minuciosamente o local e objetos examinados, bem como os
vestigios encontrados.
Iv. RESPOSTAS A0S QUESITOS

1)
%
3
4
3
&)
7
g
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ANEXO 111 - FORMULARIO PADRONIZADO PARA DANO

CABECALHO PADRAC DD ORGAD PERICIAL

Ref n° xxxxxx Laudo p® xxxxx

Fef n® xoomx

LAUDO DE PERICIA CRIMINAL
EXAME DE LOCAL

Aops xx dias do més de xo do ano de xxx, em conformidade com a legislagio
e o5 dispositivos regulamentares vigentes, foi desigmado o pento crminal TxTzryey
matricula xxxxx, para proceder a exame de local a fim de ser atendida solicitacio das
autoridades da xoooo, descrevendo fielmente e com todas as circumstincias o gue
encontrar, responder aos quesitos abaixo e, bem assim, esclarecer tudo quanto interessar
possa.

L HISTORICO
Atendendo & solicitacio supracitada, feita por meio xxxxx, a equipe percial
comparecel em Xxxxx, onde passou a examinar o local a seguir descrito.

IL OBJETIVO PERICIAL
O exame wvisava verificar, registrar e inferpretar vestigios em local de
ocormréncia de dano, conforme solicitacdo, e responder aos quesitos abarxo:

1) Houve destruicio, mutilizacio ou detenoracio mmfencional de coisa (art.
163, CP)? Explicitar a natureza e eficiéncia dos  Instrumentos
eventualmente utilizados (art. 175, CPF).

2} Houve vicléncia a pessca ou grave ameaga (art. 163, pou., I, CP)? Explicitar
a natureza e eficiéncia dos instrumentos eventualmente utilizados (art. 173,
CPP).

5} Foram idenfificadas pessoas vinculadas aos fatos apurados? Quais e em que
circunstincias? Existem elementos que podem levar i confirmacio de
autoria posteriormente?

4) Houve emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia, tortura ou outro meio
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msidioso ou cmel, ou de que podia resultar penigo comum (art. 61, IL d,
CPy?

5} Awvaliagio econdmica de coisas destnuidas, detenioradas ou que constituam
produto do cime (art. 172, CPF).

6) Foi verificada alteracio no estado das coisas apos os fatos? Em caso
positive, tais alterapbes trouxeram consequéncias 4 compreensio de sua
dindmica (art. 169, p. u., CPP)?

1. DOS EXAMES
Aqm deve ser descritc minuciosamenfe o local e objetos examinados, bem como os
wvestigios enconfrados.

Iv. RESPOSTAS ADS QUESITOS
D
)
3)
4
3)
6)




